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Le plus grand dérèglement 
de l'esprit est de croire les choses 
parce qu'on veut qu'elles soient. 


Bossuet 


(Titu Maiorescu cätre Gh. Panu care, 
ajungând cu privire la intemeerea Țărilor 
româneşti la alte concluzii decât istoricii 
din timpul său, se întreba dacă e bine să 
le publice). 

— Eşti convins de ceeace crezi ? 

— Da, răspunsei eu. 

— Credinţa d-tale e bazată pe 
documente şi acte sigure ? 

— Da, adăugii eu. 

— Apoi, atunci te sfătuesc să 
spui adevărul, aşa cum îl ştii şi-l 
crezi, fără să te preocupi de ceea ce 
se va întâmpla. Adevărul înainte 
de toate! 


(Gh. Panu, Amintiri dela „Ju- 
nimea“ din laşi). 


Depuis trois cents ans l'histoire 
est une permanente conspiration 
contre la vérité. 


Joseph de Maistre 
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Autorul à .“tei cărţi n'a avut niciodată intenția să scrie o 
istorie a lui T `r Vladimirescu. Intâiu, fiindcă subiectul i-a părut 
un domeniu ro rvat istoricilor olteni, dintre care unii au luat, vor- 
bind de eroul lor, tonul solemn al unui preot care oficiază. Inter- 
venția, în acest domeniu, a unui profan fără vocaţie sacerdotală 
i-ar fi părut un sacrilegiu. In al doilea vrând, studiile şi publica- 
fiile făcute de C. Aricescu, A. D. Xenopol, N. Iorga, I. C. Filith, 
Em. Virtosu şi, last but not least, de D. Bodin, păreau a fi e- 
puizat subiectul. Problema ni s'a impus cu totul întâmplător, şi 
cetitorul e rugat să binevoiască a găsi în această împrejurare o 
chezäsie de impariialitate. 

Incă din 1936 explorasem, la Arhivele de Stat din Neapole, 
corespondența Legaţiei napolitane dela Constantinopol, dela 1821 1; 
până la 1860, când, în urma unificării Italiei, Legația napolitana 
a fost desființată. Schița istorică ce trebuia să preceadă publicaţia 
de documente avea să înceapă cu un capitol despre mişcarea revo- 
luţionară dir 1821. In vederea documentării, am citit Principalele 
studii şi mc ografii consacrate. lui Tudor Vladimirescu şi, pentru 
a da măcar un accent personal povestirii, am răsfoit şi documen- 
tele. Care nu ne fu mirarea constatând o diferență din. ce în ce 
mai pronunţată între figura consacrată a lui Tudor Vladimirescu 
şi imaginea pe care o reflectau documentele ! Originea mişcării, ra- 
porturile ei cu Eteria, reacția comitetului de acérmuire şi a cat- 
macamilor, intervenția masselor ţărăneşti, acordul lui. Tudor cu 
boerii şi relaţiile sale cu Ipsilanti, dezaprobarea mişcării de către 
guvernul rusesc, Programul şi politica lui Tudor, creşterea şi sfâr- 


i 1 Unde se oprea primul nostra volum, întitulat : Contribution à la Question 
d'Orient, apărut în 1930, în col. Etudes et Recherches a Academiei Române, 


www.digibuc.ro 


PREFATA 


situl mişcării lui ne-au apărut, încetul cu încetul, într'o lumină 
cu totul nouă. 

Dar ceeace era o simplă prezumție s'a transformat în cer- 
titudine când, în cursul anului academic I942—I943, actele şi pro- 
clamațiile lui Tudor Vladimirescu au fost supuse unui examen 
critic amănunțit la lucrările Seminarului de Istorie universală de 
la Universitatea din Iaşi. Legea intimă a întregii mişcări, căreia 
se conformează toate episoadele şi prin care se explică toate fazele 
mişcării, ne-a apärut în faptul că Tudor a pornit să răscoale 
Oltenia ca mandatar al Eteriei. In adevăr, Până la dezavuarea ja- 
vului, de care a luat cunoştinţă ia T8 sau 19 Martie 1821, miş- 
cavea lui Tudor s'a desfăşurat după Planul şi cu mijloacele pe 
care i le-a pus la dispoziție Eteria. Proclamaţia dela Padeş şi 
arzul către Poartă din Ianuarie: 1821 au fost redactate la Bucu- 
veşti, înainte de moartea lui Alecu Suţu, în casa vornicului Con- 
stantin Samurcaş sau în biurourile Consulatului rusesc, unde aveau 
loc consfätuirile viitorilor şefi ai insuvecțiunii. Apelul adresat fã- 
ranilor olteni de a jertfi „averile rău agonisite ale țăranilor boeri”, 
dar numai ale acelora căre nu sé vor alătura mișcării, „precum 
sunt făgăduiți”, n'a fost decât un mijloc de a pune în mişcăre 
țărănimea şi de a exercita 0 presiune eficace asupra boerilor. Dar 
țăranii au luat în serios apelul lui Tudor, şi mişcarea diñ Olte- 
nia, care trebuia să înlesnească lui Ipsilanti trecerea în Peninsula 
Balcanicä, s'a transformat într'o redutabilă “răscoală țărănească. 
Intervenţia masselor ţărăneşti oferea lui Tudor o bază de acțiune 
îndependentă, dar Tudor n'a îndrăznit Să rupă cu 'boerii, mai ales 
după ce dezavuarea țarului lipsea mistarea sa de sprijinul Rusiei 
în care şi Tudor şi Eteria îşi pusesevă toate nädejdile. Dimpotrivă, 
mai mult decât oricând, el a' simţit nevoie de sprijinul boerilor, 
pentru à se justifica în faţa Turcilor şi pentru a' ajunge la o înţe- 
legere cu' ei. Acesta e sensul acordului din'23 Martie st. -v., prin 
care Tudor sacrifică boerilor cauza țăranilor. Urmarea acestei po- 
litici e, mai întâiu, să reducă pe Tudor là o situaţie de completă 
şi umilitoare subordonare faţă de boeri — dela 27 Martie,- după 
patru zile dela capitularea să, „Domnul Tudor nu se mai a- 
dyeseăză vornicului Alexandru Fihipescii, exponentul boerilor, decât 
cu formula : ,;Cu multă plecăciune sărut cinstită mâna Dumitale '— 
în dl doilea vând, să-l separe şi de ţărâni şi de Eteristi, şi'să-l lase 
părăsit de toți ai săi, în faja judecății răzbunătoare a Eteriei. 

Aceste rezultate se întemeiază în primul rână pe documente 
româneşti şi anume pe actele lui Tudor Vladimirescú (Broclamaţii, 
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scrisori, ordine, etc.). Informaţiile surselor narative au fost luate 
în considerare când erau coroborate, datate şi precizate de docu- 
mente originale sau de ştiri culese din rapoartele consulare fran- 
ceze, engleze, prusiene şi austriace. Astfel nu vor putea [i contestate 
pe motiv că emană dela „,detractonii”” lui Tudor Vladimirescu 1. 
De pildă şi Naum Rémniceanu 2 şi Isvoranu ? au înregistrat ştirea 
că „toată organizarea, planurile şi orice mijloace înlesnitoare ale 
revoluţiei elemice”', în Tara Românească, au fost conduse şi miş- 
cate’ pe sub mână de Pini care l-a determinat şi pe Tudor ,,sà 
ridice revoluția dincolo de Olt”. „Aceste proclamaţii către panduri 
şi câtre toată ţara şi înştiințările câtre Turci, scrie Naum, toate 
s'au isvodit în Consulatul rusesc şi s'au îndreptat de Gheorghe Mo- 
raîitul, dragomanul lui Pini, şi, prescriindu-le, le-au luat Teodor 
lângă dânsul ca să le pue în lucrare” (Bis. ori. rom, XIII, p. 
337). Această informaţie, fiind în contradicție cu ideea pe care şi-o 
făcuseră despre originea şi caracterul. mişcării lui Tudor, n'a fost 
luată în seamă de istoricii noştri, deşi chiar din analiza arzului 
către Poartă rezultă în mod sigur că actul a fost redactat la Bu- 
cureşti, înainte de moartea lui Suţu, ca şi proclamația dela. Pades 
care vorbeşte de o înţelegere cu boerii, In sfârșit, informația e con- 
firmată de declarația caimacamului Ştefan Vogoride — Eterist şi 
el — către agentul Austriei la Bucureşti, care era în măsură sã- 
verifice autenticitatea. Vogoride prezintă ca evident şi incontestabil 
faptul că planurile nefaste” ale răscoalei — aici nu e vorba decât 
de rascoala din Tările Româneşti — ,,au fost făurite la consulatul 
rusesc”, „unde s'au finut şi consfäturirile şefilor insurgenți şi 
unde s'au centralizat rapoartele acestora” 4. Din alte surse ştim 
că Tudor era nelipsit dela aceste consfätuiri şi că, până la deza- 
vuarea țarului, a fost în corespondență cu Pini, care îl încuraja 
în acțiunea sa, îl asigura de protecția sa şi paraliza toate mäsu- 
rile luate de guvern împotriva lui. . 

Alt exemplu : Ilie Fotino a raportat o daélétais a lui Tudor 
către panduri, în care, pentru a-i opri dela acte de violență. îm po- 
triva boerilor, le descopere „pricina tainică a ridicării sale”. „Nu 
de capul meu am luat armele, spune Tudor, ci în înțelegere cu mai 


TV. A. Ureche, (Istoria Românilor, vol. X, pag. 11) pune în gardă 
pe cititor împotriva unor autori greci ca Tricupis şi Filimon, care trebue evitati, 
„fiind detractori”' ai lui Tudor Vladimirescu. . 

2 Bis. ort. rom. XXIII, p. 278, 424. 

3 N. IorgaIsvoranu, p. 306. 

î Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 575. 
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marii noştri ; ; şi de ateea nici nu priveşte această mişcare la stin- 
gerea boerilor, cari nici nu ni se împotrivesc cë dinadinsul..: Por- 
nirea noastră e din poruncă Impäratului Alexandru al Rusiei şi 
di nu numai mântuirea noastvă, ti şi a întregului neam: creg- 
tinesc. ...Noi vom înleshi trecerea Prințului Ipsilanti: peste Du- 
năre ca să meargă spre mântuirea patriei sale, iar Ruşii ne vor 
ajuta să cuprindem cetățile turceşti de pe marginea Dunării... şi 
apoi ne vor lăsa să ne cârmnim singuri după legile noastre” 1, Deşi 
această declaraţie e conformă cu logica internă a evenimentelor şi 
e coioborată şi de' alte documente, printre altele de amintirile pol- 
covnicului Solomon, cum se va vedea mai jos, ea a fost pusă la 
îndoială de Aricescu şi “ignorată de ceilalți istorici ai noştri: Altfel 
cum s'ar mai fi putut susține că mişcarea: lui Tudor a fost la în- 
ceput socială — şi spontană | — şi apoi, sub influența boerilor, Ha 
fonalä | în 
Istoria istoriografiei mişcării din 1821 e ilustrarea vipisă a 
greşelilor la care duc ideile preconcepute şi tendința de'a izola fap- 
tele istoriei noastre de evenimentele din țările vecine. ` 
Expunerea noastră se întemeiază aproape exclusiv pe izvoare 
tipărite. In afară de rapoartele: consulare engleze, care se găsesc’ 
în copii dactilografiate la Academie, şi de informațiile culese din 
fondul Legatiei napolitane- la Constantinopol, autorul: n'a” adus 
nici o contribuţie documentară inedită. Dar materialul tipărit e atât 
de bogat şi el a fost utilizat atât de superficial sau de tendenţios 
încât putem spune şi noi cu Renan: ,,Le ‘véritable inédit est Pim- 
primé que personne ne hi”. Toate descoperirile nôastre rezultă din 
apropieri şi din comedii de texte, care ne-au dus la 0' nouă: 
concepție, în care faptele se leagă organic şi sé explică unitar. 
In fruntea acestui material şi alături de publicațiile de texte 
ale regretatului Iorga, trebut să amintim Publicaţiile de documente 
şi bogata bibliografie ale mişcării din 1821, datorite d-lui Em: 
Värtosu, care ne-au uşurat în mod considerabil sartina. D: Vir- 
tosu a săvârşii, cu o perseverenţă şi o competinjà rar întâlnite 
la noi, un model de lucrare pregătitoare pentru o` îricercare de sin- 
teză. Suntem fericiţi că-i putem aduce aici o mărturie iza 
prețuire şi de muljumire. 
îi Un serviciu prețios . ñe-au adus” Cunoscutul savant grec, d. 
profesor Mihail Lascaris, profesor la. Universitatea din Salonic, care, 
în cursul unei vizite făcute în țară, a binevoit a ne traduce diverse 


1 Aricescu, II, p. 91, ° 
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pasagii din istoria lui Ioan Filimon, şi d. profesor Ioan Nistor 
care a avut amabilitatea să ne pună la dispoziție importantele ra- 
poarte consulare austriace, formând vol. XX din colecția Hurmu- 
zaki, editat de d-sa la Cernăuţi, dar pierdut în 1940, afară de 
două exemplare dintre care unul se află în posesiunea d-sale, iar 
al doilea, încă neaccesibil, la Academie. | 

Foştii mei elevi, — azi distinşi profesori în învățământul 
superior — D-mii Emil Condurachi şi Nicolae Corivan, mi-au 
fost de cel mai mare ajutor la tipărirea şi corectarea textului, fapt 
peniru care le aduc cele mai vii mulţumiri. 

In Sfârşit, o datorie specială de recunoştinţă am contractat 
față de d. profesor Victor Papacostea care a binevoit să editeze a- 
ceastă lucrare printre publicațiile Institutului de Studii şi Cercetări 
balcanice, unde îşi are locul cel mai potrivit. 


A. O. 
SIBIEL, (judeţul Sibiu), 30 Iunie 1944. 
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MITUL LUI TUDOR VLADIMIRESCU 


A vorbi de mit în legătură cu Tudor Vladimirescu poate 
părea un act de ireverentä, chiar de sfidare. Rolul lui în miş- 
carea de redesteptare ‘nationalä e socotit printre realitățile cele 
mai solid întemeiate ale istoriei noastre. După expresia celei mai 
recente sinteze de istoria Românilor, „mişcarea lui Tudor este 
începutul unei noi epoci în desvoltarea noastră politică... Sân- 
gele lui stă la temelia Statului de azi”’1. 

Justificarea noastră e că şi noi am împărtășit ae cre- 
dintä, pânä când studii asupra chestiunii orientale ne-au pus în 
contact cu documentele contemporane şi ne-au silit să confrun-« 
tăm cu ele icoana, devenită oarecum hieratică, a lui Tudor Vla- 
dimirescu. La lumina necrutätoare. a documentelor, diferitele in- 
terpretări ale istoriografiei noastre, dela Aricescu până la Xeno- 
pol şi Iorga, apar ca simple proiecțiuni în trecut ale ideilor şi sen- 
timentelor generaţiilor din care autorii făceau parte. In fața 
documentelor scrutate fără nicio idee preconcepută, figura tra- 
dițională a. lui Tudor s'a retras, ca o simplă plăsmuire a. ima- 
ginaţiei, în lumea miturilor. | 

Mit mai întâi figura de pandur chipes pe care gravura a 
popularizat-o şi pe care un istoric de artă a numit-o ,,0 fantezie 
lipsită de orice seriozitate. Celebra gravură a lui Aman nu se în-, 
temeia decât pe descrieri verbale... şi acelaşi defect îl au şi ve- 
chile litografii de sub îngrijirea lui ian 2, Ştefan Scarlat 


1 C. C. Giurescu, Istoria Românilor din cele mai vechi timpuri Până 
la moartea regelui Ferdinand I. Bucureşti 1943, p. 406. i 
2 A, Maniu, Adevăratul Tudor Vladimirescu. Adevărul”, 30 Nov. 1928 
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Dăscălescu care l-a cunoscut pe Tudor şi înainte si în timpul 
răscoalei, şi care a trăit destul pentru a putea asista la procesul 
de transfigurare a personalităţii lui Tudor, a semnalat deja fap- 
tul. „Multe am citit despre acest Tudor Vladimirescu, ba l-am 
şi văzut şi litografiat, dar nu-şi seamănă deloc” 1. 

Mit până şi numele de Tudor. Eroul mișcării din 1821 
semna Theodor, şi sub forma aceasta îi întâlnim numele în toate 
documentele contemporane, în care textul original a fost fidel 
reprodus. Forma de Tudor, cu care a intrat în conştiinţa pu- 
blică, e un termen de'desmierdare'oltehese, dovadă neîndoelnică 
de intervenție a mitologiei populare în istoriografie ?. 

Mit mai ales rolul lui în mișcarea revoluționară din 1821. 
Rolul atribuit lui Tudor e reflexul transformărilor conștiinței pu- 
blice, în cursul unui secol, si metamorfozele lui pot fi urmărite 
documentar dela 1821 până în zilele noastre. Schițând fazele prin- 
cipale ale acestor transformări, vom descoperi. geneza mitului 
şi vom putea descrie evoluția concepției despre rolul lui Tudor 
Vladimirescu în istoriografia noastră. 


I. ~ TUDOR VLADIMIRESCU ŞI CONTEMPORANII SĂI 


Boerii ocârmuitori care nu erau în secretul mişcării sau nu 
voiau: să se compromită față de Poartă au considerat la început 
„faptele răsvrătitorului Tudor Vladimirescu ca nişte întreprin- 
deri tâlhărești”” si, pentru a-l pedepsi ca pe orice tâlhar, au 
pornit potere, cu ordinul ca, viu sau mort, să-l aducă înaintea 
lor. Intinderea mişcării i-a silit însă repede să-și schimbe părerea 
şi atitudinea. Ei au văzut atunci pe Tudor în ipostaza mult mai 
primejdioasă de ,,vräjmas înarmat al stăpânirii” care, insuflând 
„duh de răzvrătire între locuitori” si, „„momindu-i cu făgăduiala 
slobozeniei de sub jugul stăpânirii ‘’si al boerilor, a rătăcit min- 
tea lor cea proastă şi i-a împins la răscoală °, In sfârșit, când 
au văzut Oa en duprin sate câţi erau necăjiţi şi asuprifi de 


IN. Iorg a, Un cugetător politic moldovean, P. 53, n. 2. 

2 Iată un exemplu : „De totdeauna el a iscălit .,Theodor”, semnătură 
savantă, ce arăta în același timp ò anumită știință de carte mai înaltă, Dar 
contemporanii, legenda şi poezia populară l-au desmierdat cu numele de 
„„Tudor”! : vie. à , 

Tudor, Tudor, Tudorel 
Dragul mamei voinicel... 
(Rm: Virt. osu, Pagini de Revoltd, Ed. II București, 1944). 
K 3 N. Io rga, Izvoarele contemporane asupra mișcării lui Tudor Vladi- 
mirescu, pp. 22—23, 38—39. 
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slujbasii domneşti sculându-se cu mic cu mare asupra boerilor 
țării să-i piarză şi să le ia averile” 1, au înțeles că ,,räscularea 
popotului: român” nu era decât „războiul celor săraci împotriva 
celor crezufi bogați” 2. . 

Alecu Beldiman nu vede nici el în Tudor decât un „,în- 
vrăjbitor de noroade, un iscoditor de rele, un înşelător viclean’” 
care, sub pretextul de a lupta pentru dreptăţile țării si de a 
curma asupritile, a ridicat pe toţi tâlharii şi răii ca să jefuiască 
țara. Mişcarea din 1821 n'a fost pentru el decât o ,, Jalmo tra- 
godie” 3, 

Pentru serdarul Ioniță Dârzeanu care a notat, cu o meti- 
culozitate de contabil, actele mişcării din 1821, Tudor n’a avut 
decât soarta pe care a meritat-o, adică soarta ,,celor ce ridică 
apostasii împotriva stăpânirii, invitând ‘si răzvrătind norodul 
dintru linistita lui petrecere” 4. : 

Intr'un manuscris din biblioteca episcopului de Buzău, Dio- 
nisie, s'a găsit următoarea însemnare, care, prin scepticismul ei 
dezamăgit, rezumă exact morala pe care contemporanii au tras-o 
din evenimentele din'‘1821: „,lară după moartea Măriei Sale 
(Alecu Suţu) s'au sculat un Tudor Vladimirescu, slugeriu fiind, 
în partea Oltului, şi au strâns o samă de nebuni, vrând să facă 
dreptate: în Tara Românească'' 5 f 


II. — TUDOR ŞI GENERAȚIA DELA 1848 : 


Generaţia care a asitat la evenimentele din 1821 reducea 
deci mişcarea lui Tudor Vladimirescu la o' răscoală țărănească 
împotriva proprietăţii boeresti. „Almanahul Curţii, Statului şi 
Principatului Valahiei” din 1837 nu vedea încă în ea decât ,,a- 
harhia”!. Acelaşi Almanah, în 1842, vorbeşte de „insurecția 
României”, iar în anul următor, de „a doua epohă no- 
rocitä, cu începutul stăpânirii din fiii patriei a fi primiți stă- 
pânitori în Tara Românească” ë, ceeace arată o radicală schim- 


1 Ibidem, p. 328. 

2 C. Aricescu, Il, p. 190. 

8 A. Beldiman, Jalnica trag die, după Aricescu, II, p. 273. 

A N. Iorga, op. cit. p. 85. Istoria lui Cioranu nu poate fi considerată 
ca o mărturie contemporană, fiindcă a fost scrisă mai târziu şi adesea nu face 
decât să parafrazeze pe Fotino, , z 

+ 75 Revista Istorică, IX, p. 151 şi urm. 
i 6 Em, Virtosu, Insemmnări despre 1821 Lita: le Olteni à, IX, 1930) _ 
pp. 269—276). 
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bare în modul de a considera evenimentele din 1821. Prin 
urmare, ideea că zăscoala lui Tudor Vladimirescu a fost o 
revoluție națională care a pus capăt domniilor fanariote şi 
a deschis o nouă epocă în istoria noastră apare pentru 
prima oară pe la 1843 şi a fost pusă în circulație de 
generația care avea să facă revoluția din 1848 şi unirea 
din 1859. Având nevoie de „,părinți””, adică de precedente 
revoluționare, tinerii formaţi în Apus au transformat mişcarea 
din 1821 după idealul lor revoiufionar, atribuindu-i același ca- 
racter şi aceleaşi scopuri pentru care au luptat și ei. Declaraţiile 
fruntaşilor acestei generații sunt concludente. Cea mai intere- 
santă e a lui Mihail Kogălniceanu. 

„Tudor Vladimirescu, scria el în 1852, revendică dreptu- 
turile nu numai ale ţării, dar și ale claselor desmoștenite. El ia 
arma nu numai în contra Fanarietilor, dar si în contra boerilor 
sau a despuetorilor norodului, spre a întrebuința propriile lui 
cuvinte” 1. Francezul Paul Bataillard, care a apărat cu atâta 
talent şi căldură cauza unirii Principatelor, a văzut în mişcarea 
din 1821 mai ales o tendință spre independenţă. Tudor Vladimi- 
rescu, spune el, „a zidicat steagul independenţei sub suzerani- 
tatea legitimă” a Porții, dar oamenii nu l-au înţeles şi ,,cel mai 
mare Român al istoriei contemporane a pecetluit çu sângele său 
alianţa natiei sale cu Sultanul” 2. Vasile Boerescu rezumă sensul 
„revoluției naţionale din 1821” în restabilirea dreptului țării de 
a-şi alege Domnii’. I. C. Brătianu spune de asemenea că 
Tudor a urmărit emanciparea completă şi, dacă n'a izbutit, el 
a scăpat cel putin Principatele de Domnii străini. „Ca Român, 
ca cetățean activ, declar că, la 1821, as fi încins palosul si m'as 
fi pus sub stindardul Domnului Tudor” 4, Nicolae Bălcescu, pen- 
tru care sensul evoluţiei noastre istorice s'a definit prin ,,ne- 
voia unei revoluții democratice și sociale”, vede în Tudor Vladi- 
mirescu „personificarea desteptärii noastre naţionale”. „EI a în- 
ceput prin a arăta devotamentul țării față de Poartă, dar a cerut 
ca Poarta să restitue țării vechile sale drepturi, să alunge pe 


1 Cronicele României, vol. I, Prefaţa, p. VIL 

2 D. Sturdza, Acte si documente, III, p. n. 

8 D. Sturdza, Acte și documente, vol. II, P. 34. 

4 Idem, VII, p. 554. Un Toma Brătianu e amintit, alături de Dinicu Go- 
lescu, Ilarion de Argeş şi Dionisie Lupu, printre propagandistii Eteriei în Tara 
Românească. In 1833, era ispravnic de Argeş. (Em. Virtosu, Insemndri 
despre 1821 (Arhivele Olteniei, 1930, p. 273). 
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Fanariofi, să ia puterea din mâinile hräpärete ale ciocoilor și să 
stabilească o constituţie în armonie cu tradițiile democratice ale 
instituțiilor primitive”. Dar mișcarea din 1821, neputând rezolvi 
problema împroprietăririi țăranilor, a rămas o revoluţie ,,pur 
naţională si democratică” 1. , i 

In sfârșit, iată şi mărturia unui revoluționar român din 
Ardeal: August 'Treboniu Laurian e și el de părere că scopul 
mișcării din 1821 a fost „curățirea ţării de Fanarioţi”! și ,,restau- 
rarea drepturilor celor vechi de a-și alege Doinn român” 2. 


IiI. — TUDOR ŞI ISTORIOGRAFIA ROMÂNEASCĂ 


Prima lucrare istorică închinată evenimentelor din 1821 nu 
e decât justificarea tezei generaţiei din 1848. E Istoria Revolu- 
fiunit române din 1821 de C. Aricescu, apărută la Craiova, în 1874. 
Chiar si prin tonul expunerii sale, Aricescu se leagă de revolu- 
tionarii din 1848. Tudor ,,fu însemnat de degetul Providentei ca 
liberato? al Românilor din ghiara Fanarioţilor, după cum fusese 
odinioară Moise liberatorul Evreilor din ghiara Faraonilor”: Con- 
centrând în inima sa „suferințele seculare ale unui popor mar- 
tir” — suferinfi pricinuite de „jafurile si nelegiuirile' Grecilor si 
Turcilor’”— el „,medită în secret liberarea lui, preparändu-se ani 
întregi pentru realizarea acestui nobil scop”. Mişcarea eteristä 
îi oferi prilejul favorabil de a protesta energic „în numele mai 
miiltor milioane de Români”, împotriva unui regim arbitrar, de 
umilință şi de coruptiune’”’, de a trezi în Români sentimentul 
patriotismului şi de a da fanariotismului lovitura de graţie. El 
„fu fericit a răscumpăra cu sângele său drepturile ţării şi ale 
claselor desrnoștenite”?. „Astfel Tudor inaugură era dreptăţii si 
a legitimitätii””, căci, deşi după moartea lui Poarta, nu recunoscu 
decât dreptul ţării de a se guverna prin Domni pământeni, ,,sä- 
mânta aruncată de Tudor pentru emancipărea claselor desmos- 
tenite răsări mai târziu și-și dete fructele sale binetăcătoare”. 
Astfel împământenirea țăranilor în 1804 ar fi fost consecința di- 
rectă a mișcării lui Tudor 8. 

. Aricescu şi-a stabilit lucrarea pe o vastă documentate, în 
mare parte inedită, dar de.valoare foarte inegală. Cu o credu- 
litate fără margini, el considera ca importante și adevărate, toate 

1 N, Bălcescu, Opere. Ed. G. Zane, Bucureşti, 1940, vol. Il » P- 23 
şi vol. 12, p. 119. 

2 Citat după N. Iorga, Izvoarele contimpoyane, Prefaţa, P- V. 

3 Aricescu, I, p. XVIII, 194. 
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mărturiile culese din gura martorilor răscoalei după o jumătate 
de veac dela săvârşirea evenimentelor. i 

Mult mai grav e faptul că, sub imperiul ideilor preconce- 
pute, autorul dă documentelor sensul în loc de a-l primi 
el dela documente. Un exemplu-tipic avem în prima proclamație 
a lui Tudor Vladimirescu. Textul original aşa cum a fost res- 
tabilit după ciorna autografă a lui Tudor de d. E. Vîrtosu, se 
adresa ,,Cätre tot norodul omenesc din Bucureşti şi din celelalte 
orașe şi sate ale "Ţării Româneşti” 1, Aricescu care a publicat 
textul după Dârzeanu, în loc de „tot norodul omenesc”, dă 
tot poporul românesc"! 2, deşi în Dârzeanu textul e corect redat?, 

La pagina 77 a volumului de documente, Aricescu repro- 
duce scrisoarăa lui Tudor către zabetul din Romanați, în care 
Tudor arată că „toată raiaua împărătească... ne mai putând su- 
feri prăzile şi jafurile ce li s'au făcut de câtre mai marii lor, 
s'au sculat impotrivä-le”’. La pag. 127 a istoriei sale, Aricescu 
rezumă acest pasaj în modul următor: ,,Cauza acestei răscoale 
sunt jafurile Grecilor, cari au adus poporul la desperare”. Por- 
nind dela ideea preconcepută că mișcarea lui Fudor avea un ca- 
racter national, îndreptat împotriva Grecilor, „mai marii” popo- 
rului care l-au împins la desperare prin jafurile lor nu puteau 
fi decât Grecii ! 

La pagina 91 a volumului său de documente, Aricescu 
reproduce după Ilie Fotino o declaraţie a lui Tudor Vladimirescu 
către panduri, în care le arată că mișcarea sa nu e îndreptată 
împotriva boerilor, după cum greşit au înțeles boerii, ci „e din 
porunca țarului Alexandru și priveşte mântuirea întregului neam 
creştinesc”! (se înțelege, din Imperiul otoman). Aricescu declară 
actul neverosimil, ceeace nu-l împiedecă să redea cuvântul ,,cres- 
tinesc” prin ,,grecesc’’. Astfel, chiar dacă cineva ar lua de bună 
declarația ar rămâne cu convingerea că Grecii nu urmăreau decât 
scopuri particulare și nu emanciparea tuturor creştinilor din Im- 
periul otoman, cum susțineau Eteriştii. In afară de aceasta se arată 
că autori ca Fotino și Filimon nu trebue luați în seamă, ca fiind 
ostili lui Tudor Vladimirescu. 


Dar dacă Aricescu deformează realitatea din nevoia de a o 
idealiza, Nicolae Iorga o deformează dintr'o prejudecată doctri- 


15. Virtosu, Pagini de revoltă, p. 33. 


2 Aricescu, II, p. 27. 
3 lorga—Dârzeanu, p.6. 
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nalä, pentru a o face să intre în cadrul teoriei lui despre origi- 
nea țărănească a instituțiilor noastre voevodale. Răscoala lui 
Tudor Vladimirescu a fost, după Iorga, „un episod scurt de ini- 
tiativä si organizare țărănească” 1, „o manifestaţie a feränimii re- 
clamându-și cele mai vechi drepturi, a căror amintire nu pierise 
din mintea lor (!), manifestaţie care nu-şi atinse scopul si din 
cauza suprimării, prin crima Eteriştilor, a şefului ei, fără de care 
toată istoria noastră contemporană, incapabilă de a pleca dela 
o acțiune orăşenească, dela un mic număr de tineri formaţi în 
Apus şi imitând singur Apusul, ar fi luat alt drum''2. Să lăsăm 
la o parte părerea că un accident personal ar fi putut afecta 
„toată istoria noastră contemporană” si să examinăm ce se în- 
telege prin „vechile drepturi ale țărănimii”. Iorga nu spune ni- 
mic, şi ar fi greu să spună, fiindcă oricât am cobori în trecut 
nu întâlnim la sate decât „rumănie””, adică o țărănime aservitä, 
lipsită de drepturi. Țăranii care au alergat în 1821 sub steagul 
lui Tudor n'ar fi putut, chiar dacă ar fi căutat, să invoace ni- 
ciun drept istoric pentru a justifica o mişcare de emancipare, 
Este 'adevărat că proclamatiile lui Tudor vorbesc de restabilirea 
vechilor drepturi si privilegii ale färii, dar prin aceasta contem- 
poranii nu înțeleg decât dreptul boerilor de a alege pe Domn şi 
privilegiul exclusiv al pământenilor de a ocupa slujbe politice. 
Faptul acesta, chiar dacă documentele ar permite o ezitare, ajunge 
să răstoarne teza lui Iorga şi să ne arate că inițiativa mişcării 
din 1821 a venit în adevăr dela „acțiunea orășenească, inspirată 
de idei apusene”, şi pentru aceasta nici n'a fost nevoie de exis- 
tenta unei burghezii. române. Din moment ce țările noastre au 
intrat în relații de schimb cu țările capitaliste din Apus, acestea 
ne-au impus instituțiile şi ideile burgheziei occidentale, adică 
programul politic al Revoluţiei franceze. Mişcarea din 1821, or- 
ganizată de Greci, s'a inspirat direct din acest program. 
Pornind dela o idee preconcepută, nu e de mirare că au- 
torul a văzut lucrurile prin această idee, si totdeauna o idee 


1 N. Ioxga, Izvoarele contemporane asupra mişcării lui Tudor Vladi- 
mirescu. Prefaţa, p. III. Cu titlu de curiozitate reproducem această frază dela 
începutul Prefefei: ,,Miscarea lui Tudor Vladimirescu, o revoluție pentru epoca 
noastră — şi de fapt a fost o revoluție, o puternică si îndrăsneață revoluție, 
care nu și-a ajuns scopul din urmă şi care n'a putut da măsura ei”. O revoluție 
care nu-şi atinge scopul se numește complot sau răscoală, nu o „puternică şi 
îndrăzneață revoluție” ! 

2 N. Iorga, Istoria Românilor prin călători, vol. III, p. 119 
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preconcepută schimbă, inventează si omite faptele. Iată un caz 
tipic de alterare, de rästälmäcire a unui fapt. Iorga recunoaşte 
—e adevărat că numai cu jumătate gură! ,,se pare’ — , că 
Tudor, ofițer rusesc, purtătar de decorație împărătească a si 
jurat, că-şi va da ajutorul la acest războiu folositor, strângând 
iarăși în jurul său cetele pandurilor'”' 1. Iorga știa deasemenea, 
şi în mod cert, că Tudor a plecat din București cu o ceată de 
Arnäuti domnești puși la dispoziția lui de Iordache ?, si cu banii, 
luați din ,,Casa Eteriei''? pentru a revoluţiona Oltenia, după 
planul si la momentul fixat de șefii Eteriei. Dar aceste fapte 
nu concordă cu ideea pe care autorul și-a format-o despre rolul 
lui Tudor, si atunci Iorga îl sileste pe Tudor să se deszică: 
„Cel ce vorbeşte în acest act — proclamația dela Padeș — nu e, 
desigur, omul plătit de Eteristi, acela care, primind bani dela 
dânșii si făcându-le jurământul, înţelege să-i slujească. Dacă nu în 
cea dintâi clipă, măcar pe urmă, în acea cale de câteva zile, 
Tudor se gândise la ce poate îndeplini si înțelesese ce zadarnice 
sunt dorinţele. si planurile si închipuirile-acelea mari ale Greci- 
lor” 4. E nevoie să spunem că toate acestea sunt pure fantezii 
şi că, atâta timp cât-a crezut-o sprijinită de Ruși, Tudor a 
rămas credincios Eteriei ? Dar înseamuă oare a înălța pe Tudor pre- 
zentându-l ca sperjur. din „cea dintâi clipă” a plecării sale din 
București, cu banii şi cu soldaţii Eteriei? Numai prin această 
nesocotire a condiţiei lui Tudor, ca membru al Eteriei, relațiile 
lui Ipsilanti cu căpitanii Arnăuţilor din oastea lui Tudor pot fi 
socotite ca ,,prietesug trădător”! 5. Retrăgându-se din Bucureşti 
spre Piteşti, Tudor, ,,nu voia, spune Iorga, să se unească cu 
niciun chip” cu Eteristii; „el n'avea de ce să caute a împărtăşi 
peirea lor apropiată” &î. Adevărul e că Tudor, neputându-se în- 
telege cu Turcii, s'a tras dela Bucureşti „spre întrupare cu cei- 
lalfi fraţi ai noștri crestani”’ 7, adică cu Grecii lui Ipsilanti, si la 
Golești reînnoi jurământul de credință față de Eterie. In sfârşit 
numai.printr'o deformare a realității a putut fi prezentată ca- 


1N. lorga, Un apărător al săracilor: Domnul Tudor din Vladimir, 
Bucureşti, 1939, pp. 49—50. i 
2 Ibidem, p. 51. 
3 Ibidem, p. 129. 
-4 Ibid m pp. 53—54. 
5 Ibidem, p. 130. 
6 Ibidem, p. 147. 
Tlorga-+Popescu, p. 194. 
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pitularea lui Tudor față de boeri, dela 23 Martie, ca ,,cea mai 
însemnată zi de biruintä din şubreda ,„Domnie” a lui Tudor!”. 

De cât prin studiile sale de ansamblu, Iorga a adus o con- 
tribuție mult mai prețioasă pentru cunoașterea evenimentelor 
din 1821 prin publicații de documente si prin articolele şi comu- 
nicările sale asupra unor chestiuni de amănunt. 


După N. Iorga şi inspirându-se în parte din metodele lui, 
studiile asupra lui Tudor Vladimirescu au marcat tendința de a 
se transforma în hagiografii. „Marele Oltean” a devenit obiectul 
unui cult, al cărui organizator şi paznic e azi d-l Bodin. D-sa a 
adus multe informaţii noi şi unele preciziuni interesante, dar când 
a fost vorba să interpreteze materialul documentar, în locul pro- 
cedeelor obişnuite şi fastidioase ale criticei, a ales calea mult mai 
comodă a afirmației inspirate de credinţă, fiindcă, ne lămureşte 
d-sa, „acțiunile lui (ale lui Tudor), revoluția 2, rămân în mare 
parte enigme, pe lângă care privirile ofilite şi cercetătoare, de 
cabinet — neobişnuite cu cartea falnică a naturii şi cu sbuciumul 
vieții — în zadar caută să pigule adevăruri”. In contact mistic 
cu forţele elementare ale naturii, rasei şi credinței româneşti, 
d-l Bodin e în măsură să ne desvălue și nouă, ca printr'o nouă 
revelație, adevăruri la care, ,,pigulind’”, nu ne-am fi putut ridica 
niciodată. Iată de pildă cum se prezintă intuitiei revelatoare a 
d-lui Bodin natura intimă a lui Tudor Vladimirescu. ,, Tudor a 
fost deopotrivă : o fire puternică de cârmuitor predestinat al 
norodului său ; un suflet drept şi urmărind dreptatea peste orice 
fel de consideraţii; o conştiinţă pură şi activă de creştin cucer- 
nic din timpurile începuturilor bisericii lui Hristos ; un om sincer, 
de o aspră şi crudă sinceritate; un mare taciturn, tăcerea și 
secretul fiind legile cuvântului său''. Ce rost mai poate avea 
documentul într'o astfel de concepție? Cel mult acela de a 
ilustra afirmaţiile credinţei 3. 


1 N. Iorga, op. cit, p. 119. 

2 Sublinierile sunt ale d-lui Bodin. 

3 Premizele la un curs despre Tudor Vladimirescu (Revista istorică română, 
vol. XIV, fasc. I (1944) p. 16). Iată un alt exemplu care, deşi, poartă numai 
inițialele revistei, e incontestabil de d-l Bodin : ,,Tudor Vladimirescu e pentru 
Români exemplarul cel mai curat și mai puternic pe care rasa noastră şi le-a 
dat în clipa decisivă a deschiderii epocei sale contemporane. De aceea, el nu 
întruchipează numai o figură strălucită a trecutului, ci şi un simbol al sfortä- 
rilor autohtone spre care Românimea își va întoarce într'una privirile ca spre 
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Impotriva tendinței, de a opune scopurile ÆEteriei și: ale. 
mişcării lui Tudor Vladimirescu a. reacționat d. I. C. Filitti. In 
„„Frământările, politice şi sociale în Principatele române dela 1821 
la 1828” 1 şi în două articole : Grecs et Roumains en. 1821 (1934) 
si Tudor Vladimirescu (1937),. d-sa a arătat că Eteria urmărea 
unirea tuturor creştinilor din Imperiul otoman pentru a cuceri 
libertatea tuturor şi că această politică era de acord cu aspira- 
iile de emancipare ale Românilor. „Nu era vorba de a asigura 
stăpânirea grecească în principate, cum s'a răstălmăcit lucrul de 
frică, după intrarea 'Turcilor în principate contra eteristilor, în, 
scopul de a nega orice înțelegere” cu aceștia”. D. Filitti a în- 
feles just si sensul arzului lui Tudor către Poartă şi raporturile, 
lui Tudor cu Ipsilanti : „Colaborarea celor doi şefi era. condițio- 
nată de intervenția Rusiei, ‘care nu se produse”. Dar d. Filitti, 
ocupändu- se mai mult accidental cu Tudor Vladimirescu, n’a ur-, 
mărit în toate amănuntele acţiunea lui Tudor şi de aceea n'a 
putut trage toate consecinţele din aceste vederi. Fără justifica- 
rea internă a faptelor, ele rămân simple postulate ce urmează 
a fi dovedite. 

In fond şi D-sa consideră acţiunea lui Tudor şi mișcarea 
lui Ipsilanti, cu toată identitatea de scop pe care le-o atribuie; 
ca paralele şi independente. De aceea ultima fază a acţiunii lui 
Tudor, relaţiile lui cu boerii si politica lui țărănească îi rămân 
străine, 


IV. TEORIA LUI A. D. XENOPOL 


O concepţie, care s'a impus imediat şi care și-a păstrat 
autoritatea până azi, se datoreste lui A. D. Xenopol. După a- 
cesta, Tudor a urmărit dela început „mântuirea ţăranului din 
robia boerului”. Revoluţia din 1821 avea un caracter social nu 
unul politic, și de aceea în proclamatiile si actele lui el nu face 
déosebire între boerii români şi greci. „Luptând însă contra o- 
cârmuirii sub care gemea, el se răsculase implicit contra regimului” 
neomenos al domniei fanariote. Dela început însă Vladimirescu 
înțelesese că răscoala lui nu are nimic de împărțit, cu aceea a 


uy îndreptar sufletesc”. Cum se vede, d-l Bodin nu se mulţumeşte să atribue- 
istoriei o funcție dẹ educatoare în sens naționalist (si rasist) ; d-sa vrea să facă, 
din €a o călăuză morală și religioasă. Idealul d-sale se cohoară ja epoca în care. 
religia şi istoria se qonfundau. (Revista istorică romând, 1943, vol. XIII, fasc, ŢII), 
Exemple de acestea se găsesc în toate studiile sale. 

1 Bucureşti, 1932, . 
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Grecilor şi că ar fi expus țara lui fără niciun scop răzbunării tur- 
cești, dacă ar fi luat parte la mişcarea grecească. Deasemenea, 
el caută să ferească pe cât se putea mișcarea lui de abateri ne- 
legiuite, căci el dorea trainica îndreptare a relelor dela schimbarea 
stării legale, iar nu numai momentan dela patimile răzbunătoare. 
De îndată însă ce Vladimirescu începe a lucra alăturea cu bo- 
erii, el, inspirându-se din interesul lor, dă mișcării sale un ca- 
racter mai rostit contra. domniei fanariote, schimbând ţinta re- 
volufiei sale socială în națională şi politică” 1. A 

Dar din proclamația dela. Pades rezultă că Tudor, când 
a ridicat steagul revoltei, era înțeles. cw e parte din boeri şi a 
ordonat partizanilor săi să crufe averile boerilor care, „după cum 
sunt fägäduifi””, aveau să-l urmeze. Admifând teoria lui Xeno- 
pol, ar trebui să conchidem că Tudor s'a înțeles de mai înainte 
cu boerii ca să distrugă clasa boerească şi să-i confiste moșiile. 
Xenopol a simţit contradictia şi pentru a o rezolvi, adaogă că 
Tudor „reprezenta interesul masselor și unirea cu boerii o făcuse 
numai spre a da răscoalei sale o mai mare greutate... Știa el 
doară că fără de. ajutorul masselor, boerii nu pot face nimic şi 
de aceea el, capul acelor masse, se privea drept conducător al 
mişcării, lăsând boerilor numai un rol de a doua mână și rămâ- 
nând la a lui alegere, ca acei ce-l vor „urma pe el să fie apärati 
de urgia mulțimii. El primise apoi dela boeri făgăduinţa de a 
sta alăturea de el, încât Tudor printr'un atare sprijin al boe- 
rilor nu pierdea nimic din.a lui neatârnare, şi întărea numai po- 
zitia lui de conducător al unei mişcări de răzvrătire” 2. 

Cu alte cuvinte slugerul Tudor Vladimirescu era în măsură 
înainte de izbucnirea răscoalei, când nu era decât un simplu 
vătaf de plaiu, să impună boerilor condiţii care să facă din el 
şeful răscoalei şi să reducă pe boeri la un rol de mâna a doua. 
Xenopol nu ne spune pe ce se întemeia forța lui Tudor si.ce a 
putut determina pe boeri să trateze cu Tudor şi să-i accepte 
şefia într'o răscoală care, Xenopol o repetă, la începutul ei nu 
era pici politică nici națională, ci socială, adică de emancipare, 
a țăranilor din robia boerilor şi care urmărea desființarea pri- 
vilegiilor boereşti. . 

Dar şi mai stranie, în teoria lui Xenopol, e afirmația că 
Tudor s'a unit cu boerii şi boerii au acceptat. unirea. cu, Tudor 


1 Istoria Românilor, Ed. Cartea Românească, București, 1930, vol. X, p. 71. 
2 Ibidem, pp. 55—56. 


www.digibuc.ro 


20 INTROLUCERE 


numai „spre a da răscoalei sale o mai mare greutate”. Expli- 
cafia aceasta aminteşte o caricatură din preajma Revoluţiei fran- 
ceze. Ministrul de Finanţe, Calonne, ajuns la capătul tuturor 
expedientelor financiare, convoacă în 1787 o Adunare a notabi- 
lilor pentru a le cere să consimtă, nu la abrogarea privilegiilor 
lor de clasă, ci la un impozit teritorial de 2 la sută. Caricatu- 
ristul reprezintă pe Calonne la tribună, în halat şi scufie de bu- 
cătar, cu un cuțit de bucătărie în mână. In fața lui, un cârd 
de gâște reprezintă Adunarea notabililor. Sub tablou, acest dialog : 

Calonne : Iubitii mei administraţi, v'am convocat să 

vă întreb cu ce sos preferați să fiți mâncaţi? 

Gâşiele : Dar noi nu vrem deloc să fim mâncate. 

Calonne: Vă rog să räspundefi la întrebare | 

Boerii lui Xenopol ar fi primele gâște din istorie care și-ar 
fi ales ele insile bucătarul si i-ar fi indicat modul în care ar 
fi preferat să fie gătite. 

Dar teoria lui Xenopol nu.e în contradicție numai cu lo- 
gica, ci si cu documentele. Una din consecințele acestei teorii 
e afirmația că mișcarea lui Tudor „pornită contra boerilor jefui- 
tori, cu anume arătare că nu este îndreptată împotriva ocâr- 
muirii turceşti” ar fi fost fundamental deosebită de a Grecilor 
care avea „un caracter politic si era îndreptată contra stăpânirii 
otomane”. 

Xenopol nu ignorează că mulți boeri munteni si moldoveni, 
în frunte cu clerul înalt, făceau parte din Eterie, dar adaogă 
că boerii români nu erau inițiați în secretul Eteriei şi nu 
aveau de gând să se scoale împotriva Turcilor. El constată „dela 
început, o mutuală neîncredere între Greci și Români”. 

El nu neagă faptul că Mitropolitul Veniamin al Moldovii 
a încins pe Ipsilanti cu sabia în biserica Trei Ierarhi, a vărsat zece 
mii lei în cassa Eteriei, a dat armatei grecești un soldat înarmat 
pe cheltuiala sa şi a dăruit lui Ipsilanti patru telegari, că exem- 
plul lui a fost imitat de Domn și de majoritatea boerilor mol- 
doveni. Xenopol știa toate acestea, dar, pentru a-și salva teoria, 
susține că aceste acte nu erau sincere. „La început, spune el, 
Moldovenii trebuiau să se prefacă în faţa Grecilor, care încăl- 
case înarmaţi o țară lipsită de orice apărare”. Adevărul e că 
Ipsilanti a trecut Prutul cu vreo 20 de oameni și oricât de slabă 
am presupune forța militară a Moldovei, cu greu putea fi încăl- 
cată de o ceată atât de mică. Intrucât priveşte ,,prefäcätoria”” 


A 


Moldovenilor în fața Grecilor e destul să amintim că oastea si 
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resursele cu care Ipsilanti a pornit să elibereze Elada s'au con- 
stituit în Moldova şi că aproape toţi boerii moldoveni, în frunte 
cu Mitropolitul Veniamin, erau eterişti. 

Aceeași eroare în aprecierea raporturilor dintre Ipsilanti 
şi Tudor, Xenopol spune că „la București, în mijlocul boerimii 
aliate cu el, mişcarea pornită de dânsul trebuia să sufere o adâncă 
prefacere în al ei caracter, Ea nu se mai putea menține ca o 
răscoală pornită contra elementului boeresc pentru revendicarea 
drepturilor poporului, Tudor se înțelege cu boerii pentru izgonirea 
Grecilor şi suprimarea regimului fanariot. ,,Miscarea lui Tudor, 
socială la început, fu împinsă de boerii cu care el se aliase pe 
tărâmul politic şi național’. Dar, schimbarea caracterului miş- 
cării lui Tudor trebuia să-l pună „în vădită dușmănie cu Ipsi- 
lanti”. 

Adevărul e că Tudor a schimbat orientarea politicii sale — 
dar nu în sensul arătat de Xenopol — ci în sensul unei înțelegeri 
cu Turcii, după ce s'a convins că acțiunea lui Ipsilanti nu se 
bucura de sprijinul Rusiei. 

Stabilirea acestui fapt ne duce la miezul problemei, la re- 
latiile dintre mişcarea lui Tudor şi revoluţia eteristă şi la con- 
statarea, care pune într'o lumină cu totul nouă istoria lui Tudor 
Vladimirescu şi a răscoalei din 1821, că până la 19 Martie, când 
a fost lovită de dezavuarea țarului, mişcarea lui Tudor Vladi- 
mirescu s'a confundat cu mişcarea eteristă. 


V. — TUDOR ŞI MIȘCAREA ETERISTĂ 


Toate istoriile de până acum se acordă în a considera răs- 
coala lui Tudor Vladimirescu ca o mişcare spontană, pornită din 
suferinţele unui popor care a atins marginile răbdării. In reali- 
tate, mişcarea lui Tudor Vladimirescu a fost îndelung si minu- 
tios pregătită. Originea ei se confundă cu a Eteriei care, dela 
început, izbutise să câştige clerul înalt si mulți boeri români. 
Tudor a fost chemat la Bucureşti încă din Noembrie 1820 şi a 
stat acolo până la vestirea morţii lui Alexandru Suțu, când a 
plecat cu o ceată de Arnäufi din garda domnească, să răscoale 
Oltenia. Acolo a găsit trupe recrutate de mai nainte. 

Eforia din Bucureşti i-a pus la dispoziţie fondurile care i-au 
permis să plătească totul, rechizifii, hrană, servicii, „în ducați 
imperiali de Austria”. Abia după ce Tudor a ajuns în Oltenia 
începe propaganda pentru răscularea satelor. Primii la care Tudor 
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a fäcut apel au fost pandurii, care, în ciuda privilegiilor şi con- 
stitutiei țării, fuseseră supuși la däjdii. Tudor i-a răsculat făgă- 
duindu-le „leafă si slobozenie”. Pandurii s'au răspândit la 'sate 
şi au chemat poporul la arme pentru ,,jertfirea averilor rău ago- 
nisite ale tiranilor boeri”’. 

Cuprinsi de „entuziasmul răsbunării””, cum spune Dâr- 
zeanu, țăranii „alergau orbi” sub steagul lui Tudor, care, pentru 
ei, nu putea însemna decât libertate şi pământ. 

Dar, se va spune, aceasta e o adevărată mişcare socială si 
ea justifică perfect teza lui Xenopol. Așa ar fi, dacă Tudor ar 
fi urmărit în adevăr să scoată pe ţărani din robia ,,jefuitorilor 
boeri” şi să schimbe repartiţia proprietății în folosul țăranilor. 
Tudor nu numai că n'a urmărit acest scop, dar în conflic- 
tele dintre boeri şi țăranii răsculați, el a luat partea boerilor. 
Când o ceată de Arnäuti si de panduri au atacat conacul Ote- 
telesanu dela Benești, Tudor a alergat în ajutorul victimelor si 
a pedepsit cu moartea pe principalii vinovaţi. 

Atunci de ce s'a ridicat Tudor şi ce urmărea mişcarea por- 
‘nitä de el? Tudor a definit el însuși scopul mișcării sale 
într'un discurs către panduri : 

„Până azi nu v'am descoperit pricina tainică a scu: 
lării mele. Nu dela mine singur am tidicat armele, ci în înfele- 

gere cu mai marii noştri, si de aceea nici ùu privește a- 

ceastă mișcare la stingerea boerilor, cari nu ni se împotri- 

vesc cu dinadinsul, fiind greşită ideea ce v'ati făcut de 
dânşii. ; ~ 
„Acum, fiindcă se apropie ceasul, iată vă descoper 

‘la toți adevărul, încunoștiințându-vă că pornirea aceasta 

este din porunca ţarului Alexandru al Rusiei; şi priveşte 

„nu numai mântuirea noastră, ci a întregului neam crestinesc. 

` + „Prinţul Alexandru Ipsilanti, eşind din Moldova, a 

călcat pe pământul Țării Româneşti, cu însemnată oştire. In 

urma sa se aşteaptă şi marea putere a Rusiei, care se află 

Ja Prut. 

„Noi vom înlesni trecerea prințului Ipsilanti “peste 

Dunäre, ca să meargă spre mântuirea patriei sale. Ruşii 

ne vor ajuta ca să tuprindem cetățile turceşti de pe mar- 

“ginea Dunärii, ce cad în partea noastră; şi apoi ne Vor 

lăsa a ne cârmiii singuri cu. legile noastre” E 
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Sensul acestei declaraţii, a cărei autenticitate a fost 
pusă la îndoială de Aricescu, fiindcă-i răsturna "toată teoria, 
e confirmat de polcovnicul Ioân Solomon, căruia Tudor îi comu- 
nicase prin căpitanul Iordache, în scris şi cu jurământ, "că 
„mu sunt ‘sculafi nici asupra boerilor, nici a negustorilor, 
ci numai pentru lege, să scăpăm de ce era până atunci” 1, 

Când şefii Eteriei, pentru motive tactice, ati decis să por- 
nească revoluția în Tärile Româneşti, aveau nevoe de o diver- 
siune în Oltenia, care să atragă atenţia Turcilor asupra abestui 
punct şi să înlesnească trecerea peste Dunăre a lui Ipsilanti In 
caz că acest plan n'ar fi izbutit, cum în adevăr n'a izbutit, con- 
ducătorii Eteriei "sperau că turburärile din țară vor determina 
pe Turci să trimită trupe, ceeace, constituind o călcare a tra- 
tatelor, va provoca intervenția Rusiei. oa | 

- Omul cel mai potrivit pentru această misiune le-a părut 
Tudor Vladimirescu, care era Eterist şi sudit rus, cunoştea -bine 
oamenii şi locurile din Oltenia, si avea, ca fost comandir de pan- 
duri în 1807—1812, mare trecere în mijlocul acestei populații räz- 
boinice. Nenorocirea a fost că țăranii au luat în serios chemarea 
lui Tudor şi au căutat să transforme mișcarea eteristă întrun 
„tăzboiu al celor săraci împotriva celor crezuți bogați” 2. 

Prin originea eteristă a mișcării se explică fazele «ei prin- 
‘cipale. In primul rând, tactica urmată de Tudor în Oltenia. El 
‘a căutat mai întâiu să se asigure de mânăstirile întărite şi “să 
le înzestreze cu stocuri de hrană şi 'cu garnizoane ‘de nădejde. 
Impotriva cui puteau servi aceste cetăți.? Evident nu împotriva 
boerilor, ci împotriva Turcilor, dovadă că 'şi Ipsilanti în ' faţa 
primejdiei turceşti a căutat să pună mâna pe aceste: mânăstiri. 
„In al doilea rând, numai prin afiliafia la Eterie a mișcării lui 
Tudor se explică peripeţiile campaniei pornită de ocârmuire îm- 
potriva lui. Nu numai toate trupele trimise împotriva lui Tudor, 
au trecut de partea lui, dar inițiativa boerilor care voiau să facă 
apel la Turci a fost paralizată, mai înainte de a sefi produs, 
de consulul Rusiei si de boerii care lucrau sub inspirația lui. 
Astfel înaintarea lui Tudor spre București nu numai că n’a în- 
tâmpinat absolut nicio rezistență, dar s'a bucurat de toate înlesni- 
rile. Prin Constantin Samurcaș i s'au trimis' bani, prin Iordache 


1 Biografia polcounicului Solomon, p. 18. 
2 Memoriul boerilor emigrați la Brașov către Pini. (Aric escu, II, p. 190)e 
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Olimpiotul şi alți căpitani, arme, muniții si hrană, si prin con- 
sulul Pini încurajare şi atestarea că acțiunea lui e sprijinită de 
Ruși. Mai e de mirare că mânästirile oltene n'au opus nicio re- 
zistentä când Dimitrie Macedonski, în uniformă de ofiţer rus, 
le-a somat, în numele țarului Alexandru, să se predea? 

Evenimentele s'au desfășurat cu o perfectă logică, ca'ntr'o 
piesă bine construită și bine jucată, până când un fapt neas- 
teptat a răsturnat toate premisele pe care se întemeia acțiunea. 
Acest eveniment a fost condamnarea de către far a mişcării lui 
Tudor mai întâiu, apoi a lui Ipsilanti. 

Condamnarea acțiunii sale de către ţar a fost adusă la 
cunoștința lui Tudor la 18 sau 19 Martie, st. v., o zi sau două 
după sosirea sa la Bucureşti, printr'un pitac al marelui vis- 
tier Al. Filipescu şi printr'o notă a consulului Pini. 

Tudor a declarat că dezavuarea țarului și publicitatea care 
i sar da „pe el nu-l supără”. In realitate, dezavuarea țarului 
şi risipirea iluziilor legate de puterea militară a lui Alexandru 
Ipsilanti i-au răsturnat toate planurile. 

Lipsit de sprijinul Rusiei, Tudor a trebuit să capituleze în; 
fața boerilor care i-au impus renegarea tuturor promisiunilor fă- 
cute țăranilor. 

Tudor e silit să dee ordin norodului din toate judeţele țării 
să dea „toată supunerea şi ascultarea la stăpânirea țării”, împo- 
triva căreia îi răsculase, şi să plătească nu numai toate impo- 
zitele curente, ci şi rămăşiţele trecutului. In multe județe, ță- 
ranii se opun executării acestor ordine. 

Fapt şi mai grav, țăranii care se încrezuseră în cuvântul 
lui Tudor încep să-l părăsească. La 2/16 Aprilie, Agenţia austriacă 
din Bucureşti raportează că țăranii care, la început, „alergau 
orbi” la Adunarea lui Tudor, nu-şi mai ascund acum nemultu- 
mirea şi desamägirea, fiindcă nimic din ceeace li se făgăduise nu 
s'a împlinit. „Li s'a promis că la București drepturile lor natio- 
nale vor fi recunoscute şi că li se va permite să prade pe boeri, 
şi acum Tudor vrea să-i întrebuințeze pentru cauza Grecilor, cu 
care nu au nimic comun. Mai mult de 400 au părăsit deja stea- 
gul lui Tudor’”’1. Şi acesta era numai începutul. 

Prin acordul său cu boerii, Tudor a pierdut încrederea și 
spirjinul masselor populare și a fost redus, pentru a-și salva si- 
tuatia să se înţeleagă cu Ipsilanti sau cu Turcii. Tudor a încer- 


1 Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 600. 
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cat si una şi alta, dar n'a găsit la capătul desperatelor sale în- 
cercäri decât moartea. 


VI. — RAPORTURILE LUI TUDOR CU IPSILANTI 


Raporturile lui Tudor cu Ipsilanti au fost ignorate sau 
răstălmăcite de istoriografia noastră. ,,Dela început, scrie Xe- 
nopol, Vladimirescu înţelesese că răscoala lui nu are nimic de 
împărțit cu accea a Grecilor”, „şi întâmpina cu hotărât gând 
de respingere pe revolutionarul grec”. Adevărul e că Tudor l-a 
primit bine pe Ipsilanti, cu care era în legătură de corepondenţă, 
i-a pus la dispoziţie superba casă a lui Grigore Ghica dela Co- 
lentina și i-a oferit, contra plată în numerar, toate cele necesare 
pentru întreţinerea armatei sale. Deşi a constatat că Ipsilanti nu 
venise cu oastea rusească pe care o anunfaserä proclamatiile sale, 
Tudor s'a dus să-l vadă, şi rezultatul întrevederii lor a fost un 
acord de colaborare, care s'a tradus prin stabilirea unui condo- 
minium : județele de sub munte au trecut sub administrația di- 
rectă a lui Ipsilanti, iar cele dela câmpie au rămas sub controlul 
lui Tudor, ca si cele din Oltenia. Ce a putut determina pe Tudor 
să accepte acest aranjament atât de prejudiciabil ambitiei şi in- 
tereselor lui? Teama de a nu ,,zädärnici eventuale planuri se- 
crete ale unei Puteri mai înalte”, adică ale Rusiei, și presiunea 
boerilor. In cursul întrevederii cu Tudor, Ipsilanti declarase că 
dacă n'a venit cu oastea rusească, a venit cu porunci. Deşi n'a 
fost lăsat să vadă în ce consistau aceste porunci, Tudor a putut 
rămâne cu impresia că acțiunea lui Ipsilanti serveşte totuși cine 
ştie ce planuri ascunse ale Rusiei. In afară de aceasta, boerii cu 
care se învoise i-au făcut, fără înconjur, cunoscută dorința lor să 
se înțeleagă cu Ipsilanti, si înțelegerea s'a făcut cu toată aver- 
siunea lui Tudor, care aflase dezavuarea mișcării lor de către Rusia. 

In baza aceluiași acord, când Ispilanti și-a mutat tabăra 
la Târgovişte, boerii cârmuitori trebuiau să-l însoțească, iar Tudor 
să se tragă la Piteşti. Dar Tudor a amânat mereu plecarea şi, 
când boerii, în frunte cu Mitropolitul, s'au gătit să plece la Târ- 
govişte, Tudor i-a arestat şi i-a închis la Belvedere. Măsura a- 
ceasta aruncă o vie lumină asupra politicii boerilor rămași la 
Bucureşti şi asupra raporturilor lor cu Tudor şi cu Ipsilanti. 
Boerii, în frunte cu Grigore Băleanu si Alexandru Filipescu-Vulpe, 
au rămas la Bucureşti, fiindcă ei erau fntelesi cu Ipsilanti, nu 
cu Tudor, şi au înțeles să rămână în serviciul lui până la urmă. 
Dar, în lipsa Domnului, ei erau depozitarii autorităţii supreme 
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“din țară si, plecând la Târgovişte, ei puneau această autoritate 
în slujba lui Ipsilanti şi lăsau pe Tudor în vânt fără sprijinul 
legal la care ținea atât de mult. De aceea, neputând . altfel să-i 
împiedece” a “pleca, Tudor i-a arestat. Această lovitură a rupt şi 
legătura dintre Tudor şi Ipsilanti. Cum era de așteptat, condo- 
-miniul n'a putut dura. Aplicarea lui a dat loc la încriminări amare 
şi de o parte şi de alta. d: 

Dar ceeace a indispus mai mult pe Tudor au fost aerele 
de Domnitor pe care și le dădea Ipsilanti. Dela Târgovişte, el 
a lansat către „nobilii fii ai Daciei”, o proclamaţie în care ex- 
pune temeliile pe care va trebui să se rezime viitoarea legis- 
laţie politică a țării” şi anume Domn pământean si regim con- 
stituțional. Aceste declarații dădeau consistență svonurilor după 
care Ipsilanti ar fi urmărit să obţină tronul Țării Românești. 

Or, e un lucru mai presus de îndoială, că Tudor râvnea el la 
-această demnitate. De îndată ce „a început să recunoască mai 
-lămurit lucrurile”, spune Naum, Tudor „s'a retras din toväräsia 
lui Ipsilanti revenind însă la alte cugetări mai înalte, că el, ca 
localnic, se cuvine să guverneze singur ca neatârnat, în toată 
întinderea "Ţării Româneşti”! 1, 

Chiar şi după dezavuarea mișcării sale si a lui Ipsilanti de 
„către țarul Alexandru, Tudor-spera că, dacă se va menţine pacea 
între Rusia si Turcia, această va respecta tratatele si nu va călca 
„teritoriul țării, si va trimite comisarul împărătesc cerut de el în 
“toate arzurile către Poartă. Atunci el, ‘care a fost primul actor 
al acestui succes, se Va urca, prin voința poporului, pe scaunul 
Domniei. Iar dacă Turcii vor năvăli în țară, violând tratatele 
cu Rusia şi 'rupând pacea, ostile rusești vor trece Prutul, Tudor 
-va răscula tot poporul și se va pune'în fruntea lui, ceeace-i va 
„permite să cucerească tronul cu armele. 

Oricare ar fi fost calculele lui Tudor, fapt e că la Bucu- 
resti ,,no1odul începu -a-i zice Domnul Tudor”, iar el „începu a 
„porunci şi înăuntru și în afară ca un stăpânitor” şi-şi. puse că- 
-ciula de hârsie neagră cu fundul alb „care numai Domnilor era, 
-rânduială a purta”. 

E, probabil, de altfel, că si şefii Eteriei i-au promis, când 
l-au ridicat, scaunul domnesc ca recompensă. 


1 storia Zaverei, p. 549..: 
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VII. — INȚELEGEREA LUI TUDOR CU TURCII 


După ruperea relațiilor sale cu Ipsilanti, Tudor nu mai 
avea alt mijloc de a-şi salva cauza decât înţelegerea cu Turcii. 
Dar mijlocul acesta, silindu-l să lucreze „,într'un mod cu totul 
contrar situafiunii care-l produsese” 1, avea să fie izvorul tuturor 
nenorocirilor sale ulterioare. 

Tudor a intrat în tratative oficiale cu Poarta şi cu pașii 

serhaturilor de îndată ce s'a. convins că mișcarea eteristă nu era 
susținută de Rusia. Bazat pe arzurile adresate Porții, i-a fost 
foarte uşor să pretindă că mișcarea lui nu a fost îndreptată îm- 
potriva stăpânirii otomane, ci împotriva Fanariofilor care au des- 
ființat privilegiile țării şi au stors până la sânge norodul. Ac- 
tiunea de restaurare a dreptäfilor țării, pornită de Tudor, se 
confunda deci cu politica de represiune a insurectiunii grecești, 
întreprinsă de Turci. Teza era foarte abilă şi putea ralia pe toți 
patriofii, mai ales că, aruncând asupra Fanariofilor toată räspun- 
derea nenorocirilor țării, lăsa intacte privilegiile de clasă ale boe- 
rilor. De aceea, după. dezavuarea mișcării lui Ipsilanti, chiar si 
boerii 1usofili s'au putut asocia la demersurile lui Tudor. Așa 
a ajuns Tudor Vladimirescu, mai târziu, protagonistul unei po- 
litici naționale de reacțiune împotriva stăpânirii fanariote. . 
E Primele tratative ale lui Tudor cu Turcii aveau un carac- 
ter oficial şi s'au făcut prin mijlocirea Divanului. Ele cereau în 
esență un Efendi care să asculte plângerile țării. Turcii au TÄS- 
puns că „nu se face cerere de dreptäfi cu armele în mână”, ṣi, 
înainte de a ‘accepta să trateze, au cerut lui Tudor să depună 
armele. 

Dar Tudor nu s'a oprit aici. El a oferit Turcilor cooperarea 

sa pentru ,,präpädirea”’ Grecilor lui Ipsilanti. El cerea : Domn 
român, oaste pământeană de 12.000 de oameni şi trupe turcești 
ca des prins pe Ipsilanti. 
Planul lui Tudor era acesta: ca, trecând în dreapta Ol- 
tului, să ia marginea Carpaţilor din Oltenia, iar Sava să ia mar- 
ginea Carpaţilor din Muntenia și, în timp ce Turcii vor fi înain- 
tat dinspre Dunăre, să învălue armata grecească ce se înşira 
între Câmpulung, Piteşti şi Târgovişte. 

Dar Sava, cu care întocmise acest plan, l-a trădat si tru- 
pele sale nu l-au urmat. In afară de acesta, corespondenţa sa 
cu Turcii a căzut în mâinile lui Ipsilanti. Ridicat din mijlocul 


l Ilie Fotino, p. 70. 


www.digibuc.ro 


28 INTRODUCERE 


trupelor sale fără ca nimeni să-i ia apărarea, Tudor a fost ju- 
decat de un simulacru de Tribunal și executat la Târgovişte, la 
27 Mai. 

Părăsind drumul revendicărilor țărănești pe care le-au 
stârnit proclamaţiile lui, şi cauza grecească care făcuse din el 
un şef revoluționar, Tudor avea fatal să se încurce în intrigi 
pentru care nu era făcut și care aveau să-l piardă fără să-i lase 
măcar aureola de martir al unui crez. 

Concluzia care se desprinde din aceste consideraţii e că 
rolul atribuit de istoriografia noastră lui Tudor Vladimirescu în 
mişcarea din 1821 e un mit. 

Scopul inițial al mișcării lui Tudor Vladimirescu n'a fost 
nici emanciparea ţăranilor, nici schimbarea regimului politic. 
Misiunea lui a fost să înlesnească, printr'o diversiune provocată 
în Oltenia, trecerea trupelor eteriste în sudul Dunării. In caz de 
izbândă, „Ruşii aveau să ne ajute să ocupăm cetăţile de pe mar- 
ginea Dunării, ce cad în partea noastră, şi să ne cârmuim apoi 
după legile noastre”. Prin mijlocirea: lui Iordache Olimpiotul, 
Eteristii au făcut să lucească în ochii lui Tudor nădejdea că ya 
putea fi numit Domn al Țării Românești. Aceste planuri au fost 
răsturnate de două fapte neprevăzute : intervenția masselor ță- 
ränesti care au luat în serios atacurile lui Tudor împotriva pro- 
prietäfii şi drepturilor boeresti, şi dezavuarea țarului. Agitatia 
țărănească a aruncat pe Tndor în brațele boerilor, iar dezavuarea 
țarului, după o zadarnică încercare de colaborare cu Ipsilanti, 
în brațele Turcilor. Chiar dacă Tudor n'ar fi căzut victimă răz- 
bunärii greceşti, el ar fi avut soarta lui Sava, adică ar fi fost 
executat de Turci, în ochii cărora nici un serviciu n'ar fi putut 
compensa crima de rebeliune. Tudor nu putea smulge Turcilor 
iertarea decât dacă era biruitor, şi biruitor nu putea fi decât 
cu ajutorul țării şi cu al Grecilor sau al Rusilor. Lipsin- 
du-i acesta din urmă şi lipsindu-se el însuşi de primul, Tudor 
era fatal condamnat la înfrângere şi la pieire. 
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REGIMUL FANARIOT 


Mişcarea lui Tudor Vladimirescu a început ca un episod 
al Eteriei şi al Revoluţiei greceşti. Dar răsunetul pe care l-a 
produs în toate clasele societăţii noastre se explică prin împre- 
jurările în care se aflau Țările româneşti, prin organizarea lor 
politică, economică şi socială, prin situaţia lor în cadrul Impe- 
riului otoman şi prin raporturile lor cu celelalte popoare din Pe- 
ninsula Balcanică. 


I. — INSTITUIREA REGIMULUI! 


In 1711, după plecarea lui Dimitrie Cantemir în Rusia, 
Turcii au numit Domn în Moldova pe Nicolae Mavrocordat, fiul 
lui Alexandru Mavrocordat, negociatorul păcii dela Carlovitz. 
In 1716, după mazilirea lui Stefan Cantacuzino, boerii Tärii Ro- 
mânesti au ales, la indicafia Porții, pe Nicolae Mavrocordat, 
care avea, astfel, să inaugureze regimul fanariot în ambele țări. 
La început, Domnii continuă să fie aleşi de boeri și confirmaţi 
de Poartă. In 1731, practica încetează și Domnii sunt numiți 
direct de Poartă, fără alegerea prealabilă a boerilor. Sistemul 
avea să dureze până în 18211. 

Inovația era mai mult formală şi consista în abolirea drep- 
tului de alegere a Domnilor. Incă din secolul al XVI-lea, Poarta 

y 

l Joseph Gottwald, Phanarioţische Studien în Leipziger Vi r- 
deljahrschrift für Südost.urcpa An V (1941), pp., 1—58; M. P. Zallony, 
Essai sur les Fanariotes, Marseilles, 1824. (Trad. rom. de I. Balş, Bibl. pt. toți 


no. 152—154); W. Wilkinson, An account of the Principais of Wallachia 
and Moldavia, London, 1820. 
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a numit Domni fără să aștepte alegerea boerilor și fără să țină 
totdeauna seama de originea lor. Durata domniei, care de re- 
gulă avea să fie de trei ani, fusese de asemenea statornicită încă 
dela sfârşitul secolului al XVI-lea. Sistemul acesta nu putea 
funcționa decât printr'un amestec din ce în ce mai direct al 
Porții în numirea Domnilor. Defecţiunea lui Dimitrie Cantemir 
si a lui Constantin Brâncoveanu .a dat Porții prilejul de a 
abroga si formal dreptul de alegere al boerilor, mai ales că exer- 
citarea acestui drept fusese prilej de intervenţie al Puterilor ve- 
cine în afacerile "Țărilor românești. 

Mult mai mare însemnătate avea să prezinte modul în care 
Poarta şi-a exercitat dreptul de numire. Aproape toți Domnii 
care s'au perindat în scaunul Tärilor românești, în epoca fana- 
riotä, au fost mai înţâi dragomani aj Porții. Demnitarii turci, 
necunoscând limbi străine, s'au servit totdeauna de interpreți 
în relaţiile lor cu reprezentanții Puterilor europene. La început, 
ei au recurs la serviciile Evreilor, sau renegatilor. Apoi au des- 
coperit, printre supușii lor greci, persoane mult mai calificate 
pentru astfel de servicii. In cartierul Fanarului, unde se afla: 
sediul patriarhiei dela Constantinopol şi unde locuiseră și amba- 
sadorii străini înainte de a se fi mutat la Pera, se afla o adevărată: 
colonie de Greci, descendenţi ai vechilor familii bizantine -sau 
veniţi din toate părțile Imperiului. Ca giranfi ai afacerilor Pa- 
triarhiei sau ca negustori, ei au dobândif avere, experiență și 
prestigiu. Unii dintre ei au știut să se insinueze ca grămâtici si 
să. câștige încrederea Porții. Panaiotachi Nicosios, numit si Mu- 
rusi, a obfinut, în 1669, dela marele-vizir Képiüli-Ahmed rangul 
anume creat pentru el de terziman sau dragoman al Divanulųi 
şi favoarea de a purta barbă lungă. Urmașii lui au adăugat, 
la aceasta privilegiul de a purta haine lungi şi de a merge călare, 
ca Turcii de frunte. In locul turbanului rezervat Musulmanilor,, 
ei purtau calpacul, . (căciulă îmblăpită cu samur). Mai târziu, 
pe lângă dragomanatul Divanului, se creează postul de .dra-. 
goman al amiralitäfii, care avea să însoțească. pe Capudan-Paşa 
în crucierile anuale din Mediterana pentru strângerea tributului. 

Când Poarta s'a hotărît să nu mai numească Domni pă-: 
mânteni, alegerea ei s'a fixat în mod firesc asupra dragomanilor 
săi; pe care’ îi: cunoștea.și pe devotamentul căror credea că se 
poate bizui: Scaunul "Țărilor românești ajunge astfel. să se dea” 
ca o răsplată pentru servicii aduse Divanului otoman şi “că 0° 
înaintare în carieră. Nümiti Domni, “foştii, dragomani pun, cuca 
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princiară în locul calpacului şi-şi însușesc blazonul cu crucea pe, 
coroană. Averile, strânse în Principate le permit să „aspire la 
rangul de arhonfi ai nafiei lor si de gi dE ai Imperiului, 
bizantin 1. . i 

Domnul avea, în hierarhia otomană, rangul unui pasä cu 
două tuiuri, egal cu al unui vizir, de aceea, după, numirea lor, 
Domnii nu mai puteau rezida înlăuntrul Capitalei si se așezau, 
până la terminarea pregătirilor de plecare, în împrejurimile Con- 
stantinopolului. Domnii sunt învestiţi la Poartă cu ceremonialul 
obișnuit la crearea pasilor si vizirilor. Muzhar-Aga le pune cuca 
pe cap, iar marele-vizir îi îmbracă cu caftanul. Apoi ei depun 
jurământul de credință în prezența Sultanului. Dela Serai, ei 
sunt conduși la Patriarhie, unde sunt unși ca vechii împărați bi- 
zantini. La autoritatea unui Pasä cu doău tuiuri, Domnul adăuga 
consacrarea Bisericii care conferea domniei caracterul unei auto- 
rități de drept divin 2. 

Domnii “Ţărilor româneşti se intitulat Dont din aià 
lui Dumnezeu” ? si exercitau, cât timp erau în funcție, .o au- 
toritate absolută. Ei țineau Curte proprie, gardă de corp si 
agenți diplomatici la Constantinopol, care, dela tratatul dela 
Cuciuc-Cainargi, erau puşi sub scutul, dreptului ginţilor ; ei aveau 
asupra supușilor lor drept de vieatä si de moarte; gestiunea lor: 
financiară nu era controlată decât de Divan, dar aprobarea a-. 
cestuia era de pură formă; nimic nu împiedeca pe Domni să. 
pună dările cele mai grele şi mai extravagante, şi toți au uzat 
de această facultate. Domnul avea, însfârșit, dreptul de suprem 
judecător. Pentru ca să nu abuzeze de aceste privilegii şi să se 
proclame independenţi, Domnii erau mutaţi dintr'o ţară într'alta. 
Constantin Mavrocordat a domnit de șase ori în Tara Româ- 
nească şi de patru ori în. Moldova. 

Situaţia Tärilor româneşti era dintre cele mai turburi şi mai 
precare. la înscăunarea Domnilor fanarioți. Veacuri de-a rândul, 
ele serviseră Turcilor ca poziţii de atac împotriva ţărilor vecine, 
iar acestora ‘ra teatru: de războiu în conflictelt lor cu Poarta: 


1M. Zallony, p. 50. 

2 Wilkinson, PP. 46—47.. 

73 Sunt si excepții. Constantin Racoviţă se întitulează, în 1756, „Domn 
din darul lui Dumnezeu şi din mila puternicei împărății”. D. C. Sturdza 
Scheianu, Acte şi legiuiri privitoare, la chestia țărănească. Bucureşti, 1937. 
Seria I, vol. I p. 23. 
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Situaţia aceasta avea să continue și în secolul al XVIII-lea. Dela 
1711 până la 1821, Moldova avea să fie ocupată de Ruși de cinci 
ori (1711, 1736—1739 1769—1774, 1789—1792, 1806—1812). 

La dificultățile situaţiei externe se adaugă, pentru Domni, 
amenințarea permanentă cu mazilirea. In ochii Turcilor, Domnii 
erau simpli guvernatori civili care puteau fi depuși oricând şi, 
în adevăr, soarta lor era în mâna coteriilor influente dela Serai, 
pe care trebuiau să le cultive pentru a se menţine în favoare 
şi pentru a anula intrigile concurenţilor care-i pândeau din umbră. 
Scaunele domneşti erau atât la Constantinopol cât si la Bucu- 
resti şi Iaşi obiectul celor mai tenebroase uneltiri 1. 

In asemenea împrejurări, ce puteau face Domni fanariotii ?. 
Ei ajungeau la domnie copleșiți de datoriile pe care le contrac- 
taseră ca să obţină numirea, urmăriți de creditori, pânditi de 
personagiile influente dela Constantinopol care aveau tot intere- 
sul să scurteze cât mai mult durata domniei. In 1802, sub pre- 
siunea Rusiei, Sultanul fixase durata domniei la șapte ani și sta- 
bilise că, înainte de expirarea acestui termen, Domnii nu puteau 
fi depuși decât pentru crima de înaltă trădare. Dar Poarta a 
găsit mijlocul de a eluda si această obligaţie. Primii Domni nu- 
mifi în virtutea batişerifului din 1802, pe șapte ani, Constantin 
Ipsilanti si Alexandru Morusi, au fost depuși în 1806, sub acu- 
zaţia de înaltă trădare, fără învoirea prealabilă a Rusiei. Re- 
zultatul a fost ocupaţia rusească dela 1806 până la 1812. Ioan 
Caragea, înainte de a fi fost numit Domn, în 1812, a trebuit 
să se oblige că, după trei ani, va abdica. Dacă totuşi domnia 
lui a fost prelungită până în 1818 e că la fiecare înnoire a 
vărsat atâţia bani încât Poarta n'a mai avut interes să-l schimbe.2 


1 „Il n'existe pas sur la terre une race de scélérats plus immonde que les 
Fanariotes ... Les places de Princes de Moldavie et de Valachie sont l'unique 
but des voeux de tous les Fanariotes dès leur plus tendre enfance. Pour y parvenir, 
il n'est point de forfait qui leur côute, ni de bassesses auxquelles ils ne se sou- 
mettent .... Un prince nouvellement nommé part de Constantinople avec deux 
ou trois millions de piastres de dettes. Après quatre, cinq ou six ans de règne, il 
revient avec cinq ou six millions de bien, si on lui laisse le temps de le ramasser... 
La manière de s'enrichir est fort simple: ils volent ou confisquent les pro- 
priétés quand bon leur semble en colorant ces atrocités du prétexte d'une trahison 
ou d'une correspondence étrangère . .. et partager avec les ministres ottomans 
le fruit de ces spoliations . . . Ils vendent à l'enchère toutes les places subalternes 
de leurs Principautes” ... (Generalul Langeron în Hurmuzaki, Supl. 18, 
PP. 72—73). 

?Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 414. 
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Urmașul lui Caragea, Alecu Suțu (1819—1821), vine cu o 
datorie de 4 sau 5 milioane şi cu o suită de 820 persoane, între 
care 9 copii şi vreo 80 de rude, care trebuiau cäpätuifi si care, 
fireşte, cădeau în sarcina țării. Din suita lui Suțu mai fac parte 
100 de Arnäufi, aduşi dela Constantinopol, pentru a înlocui pe 
Arnăuţii lui Caragea, care erau suspecți de sentimente ruseşti 1. 

Sub imperiul acestor necesități, Domnii nu puteau avea 
altă preocupare, decât aceea de a strânge cât mai repede cât 
mai multi bani, într'un timp cât mai scurt, pentru a-şi plăti 
creditorii, pentru a se menţine în favoarea Seraiului şi pentru 
“a-şi constitui o rezervă destul de însemnată ca, la prima ocazie, 
să-şi poată pune din nou cu sorţi de izbândă candidatura la 
domnie. 

In asemenea condiţii, de o gospodărie rațională si de o 
politică culturală nici nu putea fi vorba. Regimul fanariot, la 
care s'a asociat toată clasa noastră conducătoare, era un sis- 
tem de guvernare care storcea până la sânge o țărănime fără 
nicio apărare si secătuia înseşi izvoarele de producție ale țării. 


II. REGIMUL AGRAR 


La sfârşitul secolului al XVIII-lea agricultura românească 
trece printr'o fază de criză. Regimul economiei naturale închise, 
întemeiat pe ideea de subsistență, începe, după cele două răz- 
boaie ruso-turceşti din 1768—1774 şi 1787—1792, să se destrame. 
Solicitaţi de Austria si de Rusia de a-produce grâu și pentru 
îndestularea regiunilor limitrofe ale acestor țări, proprietarii 
de pământ nu se mai mulțumesc să producă numai pentru 
îndestularea lor şi a rumânilor de pe moșiile lor, ci caută să 
producă pentru schimb şi să-şi procure cât mai mulți bani. 
Acest fenomen are cele mai grave repercusiuni sociale. Exploa- 
tarea țăranilor care, sub regimul economiei naturale, era limi- 
tată prin caracterul patriarhal al vieţii, redusă la exigenţele cele 
maj modeste, se intensifică în mod simţitor la sfârșitul acestei 
perioade. Pentru a-şi procura cât mai. mulți bani, boerii tind 
să-şi întărească dreptul de proprietate, liberând pământul de 
toate servitutile feudale care apasă asupra lui, delimitându-l, 
rotunjindu-l şi, pentru a-l pune în valoare, caută să stoarcä cât 
mai, mult munca ţăranului. Ei încearcă, şi pe alocurea izbutesc, 
să-şi, creeze un drept de monopol din vânzarea vinului şi a ra- 


1 Ibidem, pp. 440, 450—451. 
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chiului şi din exploatarea morilor. Dreptul țăranilor de a pes- 
cui în bălți si helestee, de a lua lemne din pădure pentru tre- 
buintele lor şi pentru vânzare, de a se folosi nestânjenit de izla- 
zurile comunale, e atacat şi redus. In schimb, numărul zilelor de 
clacă e sporit şi condiţiile de muncă sunt necontenit agravate 1. 

Prin abuzul proprietarilor de pământ, şerbii au fost reduși 
la condiţia de robi. ,,Unii din stăpânii satelor, spune actul de 
desrobire al lui Const. Mavrocordat, s'au obișnuit a vinde pe 
vecini ca pe robi, şi a-i împărți cu împărțeala ca pe ţigani şi 
a da numele lor în foi de zestre, şi a-i despărți pe copii de 
părinți, luându-i în casă la slujba lor şi a-i muta dela un loc 
la altul’. Constantin Mavrocordat a desrobit pe rumâni în 1746 
şi pe vecini în 1749, dându-le voie să se răscumpere cu zece 
taleri de cap. El a suprimat apoi scutirea de dări către Stat 
de care se bucurau unele sate boereşti. Dar obligaţia pentru ță- 
ranii desrobiti si pentru satele boeresti supuse la dajdie de a 
presta claca şi a da zeciuială din produsul delnifei lor se men- 
ține ?. Emanciparea țăranilor prin Reforma lui Constantin Ma- 
vrocordat nu trebuie deci înțeleasă în sensul, de abolire a drep- 
turilor feudale, pe care i l-a dat Kogălniceanu, ci în acela literar 
de desrobire. Fi nu mai puteau fi tratați ca robii țigani, vânduți 
si împărţiţi ca o marfă, mutaţi dintr'un loc într'altul şi luaţi 
cu femeile şi copii lor la slujbe domestice — ca Tiganii. Reforma 
lui Mavrocordat acordă țăranilor libertatea personală, dar men- 
fine servitutea reală. Ea statorniceste că boerul n'are dreptul 
să scoată mai mult de un om dintr'o casă; ‚măcar câți fe- 
ciori va avea omul”. „Că vecin va să zică sătean mijlocaş fără 
moşie, atâta numai că din sat nu este volnic ca să iasă”. Omul 
desrobit de Mavrocordat e liber în sensul că un poate fi vândut, 
dar rămâne legat de glie 5. 

In Moldova, el este obligat să dea dijmă şi să facă 24 zile 


1L., Pătrășcanu, Inceputurile capitalismului în cele irei Principate 
vomâne, „Viața Românească”, Aug.—Sept. 1937, pp. 51—63;R. Rosetti, 
Pământul, sătenii şi stăpânii. Bucureşti, vol. I, 1907. 

2 D. C. Sturdza- Scheianu, Acte şi legiuiri în chestia fdräneascd, 
București, 1907. Seria I, vol. I, pp. 17—18, 23. Pentru reforma lui Constantin 
Mavrocordat cf. I Minea în Cercetări Istoric”, II—III 1926—27 pp 97—248. 

3 Prima reglementare a clăcei se datorește lui Constantin Mavrocordat 
şi e din 1742 şi 1743, anterioară desrobirii țăranilor. Ea s'a făcut la cererea mânäs- 
tirilor care se plângeau că nu pot face pe ţărani să lucreze pentru ele. Domnul 
a fixat claca la 12 zile, fără să schimbe situația rumânilor. Numărul zilelor de 
clacă pentru aceştia a fost fixat, în 1740, la 24. (Acte si legiuiri, I, p. 17—19)- 
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de clacă pe an, „cu part... şi la orice lucru se va pupe”. Pre- 
cizarea obligaţiilor fostului țăran robit, chiar dacă numărul zi- 
lelor de clacă pe care trebue să le presteze e de două sau de 
patru ori mai mare decât a celorlalţi clăcași, e up progres față 
de trecut. Cultivatorii liberi, lăturaşii si coloniștii erau supuși 
la up pumăr variind între 12 şi 6 zile de clacă. In Tara Ro- 
mâpească, situația ruimânilor era mai uşoară. Claca e fixată 
la 12 zile pe ap pentru rumâni și la 6 zile peptru rumânii bo- 
eresti si mâpăştireşti care, fugiţi fiind, s'ar întoarce. 

Dela Reforma lui Constantin Mavrocordat, raporturile dintre 
stäpânii de pământ si săteni supt reglementate prin ordonanțe 
administrative. Datipile interpretate si aplicate de boeri supt 
înlocuite cu dreptul scris care îngrădeşte într'o măsură oarecare 
arbitrarul boerilor. Totuşi îndreptarea pu trebuie să fi fost prea 
vizibilă, deoarece pitacul lui Alexandru Ipsilanti din 1780 cop- 
ştată că locuitorii urmează upeori pravilele împărătești, iar al- 
teori obiceiul pământului. In realitate, „când cu pravilele strica 
obiceiurile, când iarăşi cu obiceiurile se împotrivea pravililor”. 
Alexapdru Ipsilanti fixează claca la 12 zile pe ap si acordă pro- 
prietarului dreptul de a converti claca în bani (un zlot de casă), 
fără drept de reciprocitate peptru țărani 1. 

In afară de clacă, țăranul e obligat să dea zeciuială din 
toate rodurile lotului concedat de proprietar (a zecea parte din 
fân, grâu şi din orz, predate la aria stăpânului, trei bani de 
stup si doi bani de capră). Râmătorii pu supt impusi, dar fä- 
ranii pu-i pot băga la jir în pădurile ștăpânului. Tot astfel se 
interzice țăranilor să pescuiascä în heleşteele moşiei. In bălțile 
Dupärii pot pescui cu condiția şă dea boerului a zecea parte 
din peste. 

Asezämântul lui Ipsilanti cuprinde şi upele dispoziţii care 
au fost considerate ca favorabile faränilor. Astfel se recunoaste 
dreptul cultivatorului asupra ogrăzii şi locurilor defrişate de el 
(asupra curăturilor) şi, în caz de arepdare, drept de protimisis 
față de alți amatori. In sfârșit, așezământul acordă, la lucră- 
rile efectuate în regie o urcare de tarif: pogonul arat dela 60 
bapi la un leu; prasila upui pogon de porumb dela 60 la 90 
de bani, ziua de coasă dela 24 la 39 de bani, ziua de secere 
dela 18 la 36 de bani etc. Dar față de urcarea prețurilor, ma- 
jorarea era pur nominală. Dispoziţia care ar fi fost în adevăr 


1 Acip şi legiuiri, pp. 23, 72—74, 83. 
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avantajoasă țăranilor, convertirea cläcii în bani, era numai la 
latitudinea boerilor. De aceea ţăranii protestează si vor să li se 
recunoască şi lor dreptul acordat boerilor. Barbu Văcărescu se 
plânge Domnului, în 1814, că Ungurenii așezați pe moșia lui re- 
fuză să facă clacă, oferind în schimb zlotul de răscumpărare. 

Așezământul lui Alexandru Ipsilanti a rămas în vigoare 
până în 1818, când Caragea îl modifică adăugând la cele 12 zile 
de clacă încă două ; una primăvara sau toamna, alta la Crăciun 
pentru cărat lemne. Se acordă apoi stăpânului de moşie dreptul 
de a cere un leu de zi de clacă şi se desființează dreptul de 
protimisis al țăranilor la arendarea moşiei 1. Boerul plătește 36 
de bani ziua de secere și 39 bani ziua de coasă, și cere să-i fie 
răscumpărată la un leu! i 

După răscoala lui Tudor Vladimirescu, țăranii se arată mai 
refractari si mai dârzi față de proprietari. In Octomvrie 1822, 
Divanul declară că „locuitorii foarte mult s'au nărăvit si se în- 
dărătnicesc a face claca pământului cea obișnuită” 2, ` 

In Moldova, exploatarea țăranilor e mai aspră și mai sis- 
tematică. In 1741, Dornnul interzice cläcasilor de a se muta 
de pe o moşie pe alta si fixează la șase numărul zilelor de clacä 
pe moșiile mânästiresti. In 1742, cultivatorii care nu sunt vecini 
(ci coloniști sau slujitori) sunt supuşi la 12 zile de clacă, dar 
li se lasă libertatea de a converti claca în bani şi de a se achita 
în patru rate. După emanciparea ţăranilor, în 1749, numărul zi- 
lelor de clacă se ridică pentru colonişti si slujitori la 24, pentru 
vecini la 123. 

Dar în curând si aceste zile de clacă se dovedesc insufi- 
ciente şi Grigore Ghica introduce în 1760 nartul: adică o anu- 
mită cantitate de muncă pentru o zi de clacă: zece pași de 
arătură, trei 'clăi de secete, o jumătate falce de cosit, uscat si 
strâns. Lucrul astfel determinat nu se putea face nici în 18 
zile. Nartul mărea deci cu cel putin şase numărul zilelor de 
clacä 4, er 

‘In 1775, boerii cet Domnului să ordone țăranilor a face 
de clacă o zi din zece si să dea si zeciuială. Domnul nu îndrăs- 
neste să meargă până acolo, dar în 1777 mai adaugă la sarci- 
nile țăranilor două zile de clacă pe an, o podvadă, două zile de 


1 Acte şi. legiuiri, I, pp. 82—83. 

21. C. Filitti, Proprietatea solului, p. 220. 
3 Acte si legiuiri, I, pp. 18—19. 

4 Acte şi legiuiri, I, p. 32. 
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cărăuşie şi obligația de a ajuta la repararea iăzurilor, morilcr 
şi acareturilor 1. La cele 18 zile de clacă efectivă ee mai adaugă 
deci cel puţin 9 sau I0, 

Aşezământul lui Alexandru Morusi din 1792 restrânge drep- 
tul țăranilor de a folosi pădurile. In vechime numai rădiurile şi 
dumbrävile erau oprite şi apărate. Din „luncile și pădurile marei” 2, 
țăranii puteau tăia orice lemn, şi nu numai pentru trebuința 
lor, ci şi pentru vânzare. Sub pretext că codrii s'au împuținat, 
Alexandru Mrrusi hotărăşte că țăranii nu pot lua decât lemn 
uscat pentru foc şi cherestea pentru construirea caselor lor. Din 
haraci, nuele pentru cercuri şi din cherestea au a da zeciuială. 
Aşeză mântul ştirbeşte drepturile țăranilor pentru a creea boerilor, 
în momentul când lemnul moldovenesc începe să fie foarte 
căutat, un nou izvor de venit. ; 

In 1£05, boesii se plâng din nou că nu li s'a acordat, aşa 
cum o ceruse1ä în 1775, „zeciuiala slujbei anului” si că au fost 
siliți să rămână tot la cele 12 zile de clacă, fixate „când mo- 
şiile erau fără preţ, ţara nelccuitä, cheltuelile micsorate si toate 
întru ieftinätate”’. Numai fânatul pe care-l primesc oamenii este 
„vrednic de îndoită slujbă” ! In consecință, ei cer înăsprirea nar- 
tului şi limitarea întinderii de pământ ce se va da locuitorilor 
pentru fânaț şi päsune, iar acolo unde n'ar fi fânaf îndeajuns, 
un sfert se va rezerva stăpânului, iar restul se va împărţi între 
locuitori, după numărul .vitelor. Locuitorii care vor trimite la 
păşune mai multe vite decât numărul prevăzut, vor plăti câte 
10 parale de cap de vită mare. Hrisovul lui Alexandru Morusi 
din 1805 confirmă aceste cereri. Boerii îşi insusesc astfel o parte 
din fânaf si restrâng dreptul țăranilor la ielaz ©. 

Dela mijlocul secolului al XVIII-lea până la 1821 se ob- 
servă deci un proces de întindere şi de. consolidare a drepturilor 
stăpânilor de pământ în dauna țăranilor iobagi şi liberi, şi o înăs- 
prire a condifiei-acestora, Numărul zilelor de clacă se dublează 
şi triplează într'o jumătate de secol, drepturile țăranilor la fânat 
şi izlaz se restrâng, folosirea pădurilor şi bălților e supusă la 
zeciuială. Piin toate mijloacele, boerul caută să-și mărească re- 
sursele si să-şi întindă drepturile de proprietar. 

In acelaşi timp,.boerii încearcă să transforme în monopol 
dreptul de a vinde băuturi alcoolice si de a explcata morile. 

1 Acte şi legiuri, p. 35. 

2 Ibidem, pp. 41—46. 

3 Ibidem, I, pp. 50—58. 
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Boerii şi mânăstirile au avut totdeauna dreptul de a deschide 
cârciumi pe moşiile lor. Incepând cu mijlocul secolului al XVIII- 
lea, ei caută să interzică vecinilor de a se folosi de acest drept. 
Satul Corbeşti se plânge că mânăstirea Cozia nu-l lasă să repare 
o cârciumă, avariată în cursul răscoalei din 1821, deși cârciuma 
e zidită pe pământ liber 1, „Cartea de clacă” a lui Constantin 
Mavrocordat, din 1746, rezervă proprietarului dreptul de a vinde 
vin, bolercă și rachiu pe moșia sa. Numai în caz că proprietarul 
nu se folosește de acest drept, locuitorii pot vinde ei, dând însă 
stăpânului zeciuială o vadrä de butoiu 2. 

La fel stau lucrurile cu morile. Dreptul de a construi mori 
pe moșie aparține exclusiv proprietarului. ,,Locuitorul nemernic 
nu poate să facă moară, fiindcă aceasta este a face numai stă- 
pânul moșiei”, spune Alexandru Ipsilanti în „drepturile şi în- 
datoririle sătenilor” 3. Dar pe alte locuri libere sau pe teren 
anume cumpărat, oricine putea construi și exploata mori. Mono- 
polul cârciumilor și al morilor nu e încă un fapt, dar lucrurile 
evoluiază în acest sens. 

Un alt fenomen caracteristic al acestei perioade' e tendința 
spre concentrare a proprietăților boerești. Mulţi boeri aveau sa- 
tele räsfirate pe întinderi mari. Ei caută să le unească într'un 
bloc. Această tendință se manifestă mai ales în a doua jumătate 

"a secolului al XVIII-lea, când se constitue cele mai multe moșii 

mari. Corpuri mici se aglomerează în latifundii prin căsătorii, 
cumpărări (voite sau silite), danii, spolieri, şi prin reducerea micilor 
proprietari liberi, care nu-și mai pot plăti datoriile către fisc, 
la condiția de șerbi. Boerii își rotunjesc moșiile confiscând oci- 
nile răzeșilor şi mosnenilor şi moșiile târgurilor. 

Marele logofăt Bellio a silit pe mosnenii din Prahova, chiar 
încarcerându-i, să-i cedeze proprietăţile lor pentru a-şi întregi 
moşia, care ajunse prin acest act de silnicie a se întinde până 
la Timiș, la graniţa Transilvaniei. Sub Vodă Suțu, moșnenii de- 
posedafi s'au adresat lui Pini, care i-a primit bine și le-a promis 
tot sprijinul său. 

La Târgovişte, în oraş şi în afară de oraş, se aflau de sute 


1M. Emerit, La question des monopoles seigneuriaux dans l'ancienne 
Roumanie (Mélanges Iorga, Paris 1933, p. 243). 

2 Acte şi legiuri, I, pp. 72—74. 

3 Ibidem, p. 86. 
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de ani mai multe proprietăţi, considerate ca fără stăpân. Lo- 
cuitorii care le stăpâneau nu plăteau niciun impozit. 

Iordache Filipescu si Dinicu Golescu, pentru a-şi asigura 
bunele gratii ale lui Alecu Vodă Suţu, au luat, fără să consulte 
oraşul, inițiativa de a oferi Domnului, în numele întregului popor 
român, proprietatea deplină a acelor locuri. Domnul a primit 
darul şi a trimis comisari la Târgovişte să ia în primire şi să 
delimiteze terenul. 

Dar combinația a fost răsturnată de opoziţia neașteptată 
a celor spoliati. La sosirea Comisarilor domneşti, locuitorii au 
tras clopotul de alarmă, au alungat pe comisari și au trimis la 
București o deputatie de 300 de persoane ca să protesteze îm- 
potriva tâlhăriei care se punea la cale. De teamă ca o depu- 
tație atât de numeroasă să nu pricinuiască dezordini la Bucu- 
reşti, Suţu a trimis înaintea lor pe Mitropolit şi un număr de 
boeri. Dar Târgoviştenii nu s'au lăsat clintifi în hotărîrea lor, 
şi vreo sută au venit la Bucureşti. Un Divan extraordinar s'a 
întrunit în Curtea Domnească să trateze cu ei. Arnäufii încon- 
jurau Adunarea, iar Domnul urmărea, tremurând, scena dela 
o fereastră. Delegații arătară că Domnul mavea dreptul să-i 
despoaie de o moșie pe care o stăpâneau de veacuri şi pe care 
strămoşii lor au dobândit-o prin fapte de vitejie. Cu vorbe dulci 
şi cu făgăduieli, delegații au fost convinşi să se întoarcă acasă, 
dar o comisie restrânsă a rămas la Bucureşti să continue trata- 
tivele cu guvernul. 

Boerii au cerut să vadă documentele pe care se întemeia 
reclamafia Târgoviştenilor şi să se ia o hotärîre în conformi- 
tate cu documentele. In disperare de cauză, Domnul a făcut 
apel la Pini şi, în înțelegere cu el, s'a pus la cale unul din cla- 
sicile expediente ale regimului : favoriţii lui Suţu, Iacovachi Rizo 
şi spătarul Racoviţă, au prezentat Domnului o anafora pe care, 
cu toată rezistenţa lor, au trebuit s'o semneze si Mitropolitul si 
banii Grigore Brâncoveanu, Grigore Ghica, Barbu Văcărescu, 
Constantin Creţulescu şi vornicii Dimitrie Racoviţă senior şi 
Constantin Bălăceanu. Spolierea căpăta prin aceasta toate for- 
mele legale şi devenea definitivă. 

Incurajat de acest succes, Alecu Suţu continuă acapară- 
rile. Tot lanțul de munți dela Câineni până la Titesti a fost 
declarat proprietate a familiei domnitoare. „Pentru a-i mângăia”, 
proprietarii deposedafi au fost parte boeriti, parte scutiți de 
bir, parte despägubifi cu bani. Suţu trece noua achiziție pe nu- 
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mele Doamnei care o vinde lui Teodosie Vrana. Astfel, un vast 
sistem de spoliere, confiscare si cotropire se organizază pentru 
a întări situația proprietarilor de pamant în dauna iobagilor, 
mosnenilor şi târgurilor. 7 

Mişcarea lui Tudor Vladimirescu a stricat o paite din aceste 
socoteli. La 2 Martie a sosit la Bucureşti o nouă delegație dela 
Târgovişte si a silit guvernul provizor să convoace Divanul, să 
aducă hıisoavele de expropiere, să le ardă în fața delegaților si 
să dea o declarație prin care Târgovistea era repusă în toate 
drepturile ei 2. Moşnenii dela Câineni se judecă şi ei cu Vrana 
în 1822. 
Sarcinile feudale care apăsau asupra țăranilor noştri erau 
incontestabil mai grele la începutul secolului al XIX-lea decât 
cu o jumătate de secol înainte. Totuşi ele erau mai uşoare decât 
în Transilvania, unde iobagii făceau trei zile de clacă pe săptă- 
mână 2. Exploatarea ţăranilor în Principate era limitată de ca- 
racterul înapoiat al economiei noastre agrare, de raritatea po- 
pulatiei şi de concurența pe care şi-o făceau stăpânii de moşie 
pentru a atrage muncitorii. Principalele valori de schimb ale 
ţăranilor erau vitele. Din vânzarea vitelor își plăteau angara- 
lele. ,/Țăranii, spun boerii în hrisovul lui Morusi, își hrănesc 
vitele pe moşiile noastre si le vând pé prețuri bune, printr'în- 
sele săvârşind toate dobândirile lor” 3. Primele restrângeri de 
drepturi le suferă țăranii cu privire la fânețe şi la păşuni. Te- 


l Hurmuzaki-Nistor, XX, p. p. 520, 524, 526, 553—554; 
Ignatie lacovenco, Moldova și Muntenia dela 1820 la 1829. Trad. Ludovic 
Cosma, în Neamul Românesc, 1910, p. 499). Cazul cu expropierea Târgovistei 
se încadrează într'o serie de alte cazuri asemänäfoare. Iată câteva exemple, 
citate după C. I. Filitti, Constantin Racoviţă (1749—1753) face danii 
din hotarul târgului Tecuci. Tot el, în 1757, därueste mânästirii Sf. Samoil din 
Focșani toată moşia târgului Bârlad. La 1764, Ştefan Racoviţă donează mânăs- 
tirii Sf. Dumitru din Craiova toată moşia acelui oraş. In 1774, Al. Ipsilanti 
därueste lui, Ianachi Morusi moşia oraşului Ploesti. In 1782, Constantin Morusi 
dă episcopiei Huşi vatra târgului Huşi. In 1784, Alex. Mavrocordat dă lui Ior- 
dache Balș ceeace a mai rămas din vatra târgului Bârlad. In 1791, Mihai Guţu 
därueste lui Const. Filipescu moșia Caracal, 

2 , The state of the Peasantry has been greatly ameliorated and is actually, 
as far as concerns the feudal rights of the Nobles, infinitely superior to those 
of Transylvanja, Where the peasent must work three days a week gratis for his 
ground Landlord, wüilst the Wallachs are only compellable to work one day 
a month, or twelve days in the year”! (B argrave Wyborn, în Rapcarte 
consulare englez’, Il, p. 13). 

'3 Acte şi legiuri, I, p: 51. 
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renurile necultivate şi libere, silistile pustii dintre care unele nici 
wau fost vreodată locuite, iar altele nu erau cunoscute nici de 
stăpânii moșiei erau atât de numeroase, la mijlocul secolului al 
XVIII-lea, încât Constantin Racoviță dă voie coloniştilor si bä- 
jenarilor care s'ar întoarce să se aşeze „pe moşia oricui, şi unde 
le va plăcea" si, în afară de dijma obișnuită, „nimeni să nu-i 
supere cu clăci şi boeresc” 1. Braţele de muncă, fiind rare, erau 
mai de preț decât pământul. De aceea la sfârșitul secolului 
XVIII, când, agricultura începe să se învioreze, boerii caută să 
atragă pe țărani, oferindu-le, printre alte avantaje, reducerea 
zilelor de clacă. Cazurile trebue să fi fost destul de numeroase, 
de vreme ce Caragea se vede silit să intervină cu hotărîrea ca 
„niciun stăpân să nu poată acorda mai putin de 12 zile de 
clacă”! 2. Chiar si la începutul secolului al XIX-lea, când. situaţia 
era mult mai bună la țară, din punct de vedere economic, lipsa 
de braţe de muncă era prea mare pentru ca boerii șă poată 
impune țăranilor condițiile pe care le-ar fi dorit ei. După datele 
cele mai probabile, Ţările Românești aveau, la începutul seco- 
lului al XIX-lea, cel mult 1.500.000 locuitori, împreună. Cu 
„resursele ei, remarcă Wilkinson, fostul consul englez la noi, țara 
ar fi putut hrăni de zece ori atâţia locuitori è. 

Cum se face atunci că emigrația a luat forme așa de grave 
în secolul al XVIII-lea ? Problema şi-a pus-o și Constantin Ra- 
coviță. Intrebând niște băjenari intorsi, de ce părăsesc oamenii 
o țară cu atâtea silişti libere, a primit următorul, răspuns : ,,Este 
din pricina vremelnicei nestări, adică neștiind şi nefiind hotărît 
ce să dea bir pe an şi aceasta i-au strămutat de s'au dus în țări 
străine”, Viciile capitale ale regimului fanariot — şi al celui de 
după fanarioți — erau venalitatea funcțiilor, corupția, administra- 
tivă şi fiscalitatea arbitra1ä. Cu stăpânii de moşie tot mai ajung 
oamenii să se înţeleagă, față de agenţii fiscului de multe ori 
n'au altă scăpare decât „strămutarea în țări străine” 4 

1 Ibidem, P. 25. „He may consider the whole country at his disposition, 
he sows arid mows hay, where he pleases, merely leaving a tenth of-the crop for 
the ground Landlord, whoever he may be, a fact of which he does not always 
take the trouble of inquiring”, '((Bargrave Wyborn], Memoir and con- 
siderations on the Principalities of Wallachia and Moldavia [1821] Rapoarte consu- 
lare engleze, II, p: 6). ‘ 

2 Acte şi legiuri, I, p. 88. 

3 W, Wilkinson , p: 60. 

4 Acte şi legiuri, I, p. 24. 
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III. — COMERȚUL 


Tärile româneşti produceau, după evaluările lui Wilkinson, 
circa zece milioane chile de grâu (chila avea 36 litri), deși abia 
a şasea parte din terenul cultivabil era cultivat 1. Pe lângă grâu, 
ele mai produceau porumb, orz, cai, bovine, oi, porci, lână, miere, 
ceară, vin, brâuzä, peste, piei de iepure si de dihor, lemu. Aceste 
produse ar fi putut constitui matena unui comerț activ. Or, 
pela 1820, „comerțul de export era lucru neînsemnat”, spune 
Wiikinson. Bargrave Wyborn merge ş: mai departe declarând 
că, în Țara Românească, „comerțul extern era necunoscut” 2. 
Evident, această declaraţie nu trebue luată în sens literal. Cei 
doi autori, excelenți cunoscători ai țării noastre, vor să subli- 
nieze faptul incontestabil că comerțul exterior juca atunci un 
rol extrem de redus în raport cu resursele țării şi avea, din 
cauza măsurilor impuse de Turci, un caracter excepțional si pre- 
car. E] se mărginea mai ales să procure boerilor articole de lux. 

„In adevăr, Poarta şi-a rezervat monopolul tuturor produ- 
selor enumerate mai sus, afară de porci, lână, piei de iepure și 
de salba (verigariu) pe care Englezii o numesc Yellow berries, 
Francezii Graines d'Avignon, iar naturaliştii Rhamnus infecto- 
ria. Tara Românească exporta 800.000 piei de iepure, pe care 
le colectau Evreii, 600.000 ocale de Rhamnus înfectoria şi 400.000 
chintale de lână pe care Wilkinson o găsește de excelentă cali- 
tate. Celelalte produse nu se puteau exporta decât după ce se 
îndestula „capanul” şi numai pe baza unei autorizaţii speciale, 
dată Domnulw de către guvernul otoman, si autorizația aceasta 
se dădea foarte rar. 

In fiecare an guvernul otoman îşi trimite corabiile la Ga- 
lati să ridice grâul capanului (1.500.000 chile) si celelalte produse 
de care avea nevoie: 1.500.000 ocale de brânză, un milion de 
unt, 50.000 ocale de ceară numai din Moldova. Ambele Princi- 
pate trimit anual la Constantinopol între 250 și 300.000 oi şi 
3.000 de cai. In Muntenia se taie 70.000 boi, pentru a exporta 
piei, pastramă și seu (2.500.000 ocale)f. S'a calculat că Țările 
Românești hrănesc Constantinopolul patru luni pe an 5. Inainte 


1 W, Wilkinson, Ax accouni of ihe Principalities of Wallachia and 
Moldavia, p. 77. i 

1 [8 argave Wyborn], Memoir etc. (Rap. consulare engleze, II, p. 1). 

3 Wilkinson, Op. cst, p. 73. 

4 Wilkinson, p. 78; Perthusier, p. 82. 

SLaurençon, p. 7:Raicovisch-Lejeune, p. 53. 
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de räsluirea ei, Moldova trimetea 60.000 capete de vite în Aus- 
tria şi în Polonia; după 1812, exportul scade la 32.000. Päsu- 
nile cele mai bogate ale Moldovei erau dincolo de Prut şi cele 
mai multe vite creşteau acolo. După tratatul din 1812, stocul 
de vite scade atât de mult încât o vacă costă în Moldova de 
două ori mai scump decât în Basarabia. Era firesc ca negustorii 
de vite să se fi îndreptat înspre Basarabia 1. Principatele exportă 
în Austria cel puțin 50.000 porci, şi 800.000 piei de iepure 
(Tara Românească 500.000). Moldova exportă în Rusia şi Polo- 
nia o parte din producția ei de vin. 

Un articol foarte prețuit era lemnul de construcție din 
Moldova, mai bun decât cel din Muntenia. Stejarul, mai ales, 
era de excelentă calitate si foarte căutat pentru construcţiile na- 
vale. Vasele flotei turceşti erau construite în mare parte din 
stejar moldovenesc şi prevăzute cu catarguri şi otgoane mol- 
doveneşti °. 

Sudiţi austriaci făceau negof cu lemnul de construcție pe 
care-l pluteau pe Bistrița, Moldova, Siret şi Dunăre. Dacă-l 
exportau în Turcia, ei se asociau cu negustori turci. După 1812, 
braţul Chilia a căzut sub controlul Rusiei şi lemnul a început 
să fie căutat în Basarabia pentru construcţia de cetăți si de sle- 
puri. Negustorii austriaci şi-au îndreptat deci comerţul spre Ba- 
sarabia. Drept represalii, Poarta le-a interzis să mai facă co- 
merf cu lemn moldovenesc. Sudifii au produs atunci declaraţii 
scrise că lemnul exportat e de proveniență austriacă și îl tran- 
sitează numai prin Moldova. Poarta a interzis şi comerțul de 
transit 3. 

Acest episod e caracteristic pentru condiţiile economiei 
noastre şi pentru piedicile ce se puneau în calea comerțului. Ar- 
bitrarul cel mai desăvârşit domnea şi în ceeace privea regimul 
comerțului şi în ceeace privea stabilirea prețurilor. 

Wilkinson susține că furniturile pentru Constantinopol erau 
cumpărate de guvern la un sfert din prețul de pe piaţa internă 
şi la a șasea parte din prețul dela Constantinopol. Preţul furni- 
turilor se plătea din tribut, dar uneori şi dintr'un impozit ex- 
ceptional. Chila de grâu se vindea cu 2—2,5 piaştri £. 

La nevoia de a asigura aprovizionarea capitalei otomane, 

1 Hurmuzaki-N stor, XX, pp.235, 255; Perthusier, p. 82. 


2 Wilkinson, p. 77. 
3 Hurmuzaki-Niator, XX, p. 255. 


www.digibuc.ro 


44 REGIMUL FANARIOT 


se adaugă consideraţii de ordin militar pentru a îngreuia relațiile 
comerciale între Tärile românești si țările vecine. Pentru a nu 
înlesni intrarea trupelor austriace în țară, drumurile cere duc 
la graniță sunt intenționat lăsate în părăsire, şi Domnii nu în- 
drăsnesc să facă demersuri la Constantinopol peniru îndreptarea 
acestei stări de lucruri, de teamă să nu fie suspectați de înte- 
legere cu Austria. Astfel, la 8 Nov. 1814, Caragea-Vodă e sezisat 
de cererea guvernatorului Transilvaniei, care propune să se des- 
chidă un nou drum de comerţ între Timiş si Buzău peste Alt- 
schanz. Caragea se mărgineşte să trimită cererea la Constantinopol 1. 

După Turcia, cea mai bună clientä a Țărilor rcmâncști era 
Austria. Ea absorbea aproape toate disponibilitätile rămase după 
îndestularea capanului. Austria importa grâu, porumb, bovine, 
cai, lână, piei, porci, brânză, peste. Dar autorizatiile pentru a- 
ceste articole se obțineau foarte greu. Internuntiul a obţinut, 
în 1817, când în Transilvania a bântuit foametea, permisul de 
a importa din Muntenia o cantitate mai însemnată de grâu și 
de porumb. Dar cazul acesta a fost considerat ca excepţional. 
Inconvenientele care rezultau din acest sistem pentru economia 
țării erau în parte corectate prin contrabandă, care se practica 
pe o scară întinsă si constituia principalul izvor de venit al vă- 
tafilor de plaiu. 

Domnii au căutat adesea să monopolizeze unele articole 
de comerț, dar Agenţia austriacă a protestat întotdeauna. In 
tot cazul, ei şi-au rezervat dreptul exclusiv de a aproviziona 
brutăriile cu făina pe care și-o procurau prin metodele capa- 
nului 2. Alt subiect de plângere din partea Agenţiei era abuzul 
cu perceperea taxelor vamale. In baza tratatului de comerț în- 
cheiat între Turcia si Austria, în 1784, aceasta plătea si la in- 
trare şi la ieşire o taxă vamală de 3%. Dar aplicarea tarifului 
dădea loc la nesfârşite controverse, fiindcă vamesii şicanau asupra 
valorii mărfii, iar negustorii făceau 'uz de declaraţii si certificate 
false. Toate reclamatiile au rămas fără efect, fiindcă vămile erau 
o regală a Domnului, care o arenda unui financiar sau . grup de 
financiari. Acesta o subarenda unor fermieri regionali care, siliți 
să scoată în afară de arendă şi' un beneficiu pentru dânșii, in- 
ventau tot felul de vexatii pentru a stoarce cât mai mult dela 
negustor. 


lHurmuzaki-Nistor, XX, p. 185. 
2 Perthusier, p. 81. 
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In schimbul produselor pe care le exportä, Tärile românesti 
importä toate obiectele de lux de care au nevoie boierii. Tara 
nu poseda fabrici, afară de una de postav şi una de hârtie. 
Dela Constantinopol se aduc şaluri de casmir, stofe orien- 
tale, pantofi de marochin ; coloniale : cafea, zahăr, piper, tămâie ; 
fructe sudice : lămâi, portocale, smochine, stafide; untdelemn, 
săpun, perle, pipe etc. „Lipscanii” vizitează cele două bâlciuri 
anuale dela Lipsca, de unde aduc stofe fine, museline, percale, 
imprimate, bumbacuri, olandă, dantele, parfumerii etc. Dela 
Viena se aduc trăsuri, mobile, sticlării, pantofi, obiecte de go- 
spodărie. Rusia exporta la noi blănuri şi ceai, şi importa mari 
cantități de viu 1. ; 

Cea mai mare parte din negustori sunt Nemti, Greci, Ar- 
meni și Evrei, dar şi numărul nativilor e apreciabil. Mulţi s'au 
făcut suditi ruși sau austriaci dobândind astfel un avantaj ne- 
prețuit pentru afaceri. Cazul cel mai cunoscut e al lui Gheorghe 
Sachelarie care pe baza unor certificate false a fost declarat sudit 
austriac şi a ajuns sub Caragea unul dintre cei mai bogaţi ne- 
gustori din București ?. 

Volumul comerțului era foarte redus. După evaluärile lui 
Perthusier, Muntenia .exporta produse de 9 milioane de lei si 
împorta mărfuri de 5 milioane. Exportul Moldovei înainte de 
1812 se ridica abia la 6.500.000 lei, iar importul la 4.500.000 
lei. Contrabanda era evaluată, pentru Muntenia, la un milion lei ?. 
Abia după tratatul dela Adrianopol (1829), care pune capăt mo- 
nopolului turcesc, se poate spune că “Țările românești au intrat 
în relații de schimb cu. țările capitaliste din Apus. De aceea, 
înainte de 1829, nu se poate spune că „Anglia invadează cu fa- 
bricatele ei, Principatele românești” î. . - 5 

E adevărat că Laurençon, care şi-a. publicat, cartea despre 
Ţările româneşti în 1822, scrie că stofele fine aduse dela Lipsca 
erau „aproape toate de proveniență engleză” 5. Dar Wilkinson 
a arătat că procedeul era ún simplu „truc”” negustoresc. 


lLaurençon, pp. 8-11. 

2 Hurmuzaki-Nistor, XX, pp, 287, 469. 

3 Perthusier,- p- 85. ,,D’après- le releyé des douanes, l'exportation 
[de la Valachie] monte à seize mille bourses, et l'importation à dix mille”, La 
fiecare din aceste douä sume se adaugä 2.000 pungi pentru contrabandä. Exportul 
Moldovei înainte de desmembrarea ei era 13.000 pungi; importul de 9.000 la 
care se adaugä câte 1000 pungi pentru contrabandä. 

4 v' Mad gearu, Evoluţia economiei româneşti. București, 1940, p. 19. 

5 Laurençon, p. 9. 
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„Tara Românească si Moldova sunt în momentul 
acesta [1820] aprovizionate de către Germania cu tot felul 
de obiecte manufacturate de bumbac şi de lână, cu fa- 
ianță şi cu olărie, care sosesc fie pe uscat, fie pe Dunăre. 
Percala ,,uni”’ si imprimâ,sticlăria aduse pe pieţele lor sunt 
fără excepție lucrate în Germania, dar li se zice de fabri- 
cație engleză si astfel se vând la un preţ mai mare decât 
dacă originea lor ar fi declarată” 1. 

Anglia înființase în 1802 un consulat-general la București 
pentru a înlesni trecerea curierilor din Anglia la Constantino- 
pol şi pentru a apăra interesele supușilor săi provenind din In- 
sulele Ionice. Primul Consul general al Angliei în Principate a 
fost Francis Summerers. Rechemat în 1807, după pacea dela 
Tilsit, Summerers a fost înlocuit, la 24 Mai 1814, cu W. Wil- 
kinson, fiul consulului danez dela Smirna 2. Cum Wilkinson a 
făcut o călătorie la Iaşi și a luat măsuri pentru înființarea de 
vice-consulate la Iaşi şi la Galaţi, Agentul Austriei se alarmează. 

„Numirea unor consuli englezi la București, Iași si 
Galaţi lasă să se presupună că, de vreme ce aceste pro- 
vincii nu se află în niciun fel de relații cu Anglia, nu- 
mirea s'a făcut din motive comerciale. Această presupunere 
pare acum a se confirma prin faptul că Anglia, după in- 
formaţii sigure, vrea să intemeeze mai multe factorii co- 
merciale în aceste provincii si să inunde si aceste țări cu 
excelentele sale articole de manufactură, spre cea mai mare 
pagubă a celorlalte națiuni” 3, 

Și din punct de vedere comercial, Țările românești se află 
abia la începutul transformării lor în centre de aprovizionare 
cu cereale ale țărilor industriale din Apus. Dar comerțul cu ce- 
reale nu va lua amploare decât după desființarea monopolului 
turcesc prin tratatul dela Adrianopol. 


IV. —ORGANIZAREA ADMINISTRATIVĂ 


Serviciile publice erau conduse de marii dregători (ban, 
vornic, logofăt, spătar, vistiernic, postelnic, clucer, paharnic, 
comis etc.) care, la început, fuseseră slujitori de curte, apoi cu 
timpul s'au transformat în slujbasi de Stat. Ei n'aveau leafă, 

l Wilkinson, p. 83 , 

2 Ibidem, p- 179—182, (Beratul Porții la Apendice, No. 1) 

SHurmuzaki-Nistor, XX, p. 249. (Depesa lui Fleischhackl de 
Hakenau din 30 Octomvrie 1815). 
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dar erau răsplătiți cu venitul unui târg. In Moldova, marele lo- 
gofăt lua venitul Cetăţii Albe, vornicul de Tara-de-Jos pe al 
Chiliei, iar vornicul de Tara-de-Sus pe al Dorohoiului. 

Ispravnicii judeţelor n'aveau nici ei leafă, dar primeau o 
parte din veniturile domnești și din gloabele rostite de ei. Cum 
ei întruneau în mâinile lor atribuții administrative, fiscale, ju- 
decätoresti si polițienești, ei cercetau, judecau și pedepseau, adică 
ei executau sentintele şi încasau gloabele. Ne având pentru a 
se îmbogăți decât o parte din gloabe si din produsul fiscului, 
ei aveau tot interesul ca justiția să fie aspră, birurile mari şi 
gloabele grele. Cea mai mică gresalä era motiv de proces, și vai 
de împricinaţii care încăpeau pe mâna justiției! Venitul rezul- 
tând din gloabe fiind cel mai însemnat şi cel mai sigur dintre 
veniturile lor, slujbasii întrețineau neînțelegerile şi împingeau la 
proces care, odată angajat, nu se termina decât cu ruina unuia 
sau amândorura dintre impricinati. 

Un călător englez, Wybornl, a fost martor la desbaterea 
unui proces înaintea zapciului. Un ţăran a fost dat în judecată 
de vecinul său, fiindcă, găsind în grădina sa o găină a vecinului, 
a alungat-o „cu prea mare violență”. Găina nu făcea zece pa- 
rale. Zapciul a pedepsit pe imprudentul apărător al proprietății 
sale la o gloabă de zece piaştri, pe care zapciul și reclamantul i-au 
împărțit în două. Pârîtul face apel la ispravnic şi obține în 
favoarea sa o sentință, cu toate cheltuelile sporite. Indignat de 
această nedreptate, reclamantul originar se duce la Bucureşti și 
se prezintă stăpânului influent al unei moşii învecinate care e 
şi membru în Divan, şi-i promite să se mute cu familia şi poate 
cu rudele şi prietenii săi pe o porțiune pustie si neproductivä a 
moşiei lui dacă-i susține cauza în fața Divanului. Boerul acceptă 
şi câştigă procesul. Reclamantul își primește cheltuelile înapoi, 
dă jumătate din sumă noului său stăpân şi se mută cu toată 
familia pe moşia acestuia. 

Dar se poate întâmpla ca la sfârșitul anului, când se schim- 
bă slujbasii, stăpânul ţăranului ruinat să ajungă la putere si să 
ofere victimei prilejul de a se răzbuna. "Țăranul își vinde ul- 
tima oaie, se duce la Bucureşti și înaintează o petiție către Di- 


1 [Bar grave Wyborn], Memoir and considerations on the Princi- 
palities of Wallachia and Moldavia. (Rapoarte consulare engleze, I, p. 15—16).— 
Zoan C. Filitti, Despre vechea organizare administrativă a Principatelor 
române. (Extras din Revista de Drept public 1934—1935); R. Rosetti, Pd- 
mântul, sătenii şi stăpânii în Moldova. Bucureşti, 1907. 
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van, pe care stäpânul de mosie, indignat de pierderea unei fa- 
milii de cläcasi, o sustine din räsputeri, si protejatul säu câs- 
tigă procesul. Domnul şi reclamantul împart câștigul pe din două. 
Dar la reînnoirea următoare a slujbașilor, se poate ca pri- 
mul protector să ajungă iar la putere, sau Domnul să fie ma- 
zilit, şi atunci toate procesele pot fi redeschise. Comedia începe 
dela capăt. 
Corupţia, e si mai izbitoare și mai dăunătoare în aplicarea 
legii criminale. Toate pedepsele, pentru orice infractie sau crimă, 
sunt preschimbate în gloabe. Niciun c1iminal nu e pedepsit dacă 
partea civilă n'o cere în mod expres dela ispravnicul județului 
sau dela aga Capitalei. Indulcirea, preschimbarea și iertarea pe- 
depsei se fac în mod arbitrar, după capacitatea de plată a celui 
inculpat, fiindcă singura normă călăuzitoare e interesul judecă- 
torului care caută să tragă cât mai mult folos din orice proces. 
Nu e deci de mirare că oamenii se tem de procese ca de 
foc. Tot Wyborn povestește că într'o noapte gratiile dela piv- 
nița casei unde locuia au fost scoase si pivnifa umplută cu măr- 
furi furate prin spargere dela trei prăvălii. Hoţul a fost desco- 
perit în persoana gräjdarului lui Wyborn, care și-a mărturisit 
crima și a restituit marfa furată. Păgubașii sau mulțumit să-și 
recapete marfa și au rugat pe Wyborn să nu dea numele lor 
Agăi, care i-ar sili să facă proces și le-ar face pagubă mai mare 
decât marfa. furată. Hoţul a scăpat si peste câteva zile a fost 
văzut la; cârciumă în toväräsia vizitiului care era probabil com- 
plicele lui. ,Așa se face dreptate în Dacia”, încheie Wyborn. 
Veniturile pe care dregătorii și le făceau din slujbă se 
chemau havacturi, Cum dregătorii nu primeau leafă dela Stat, 
practica havaeturilor era oarecum legală, şi abuzirile la care 
dădea naștere n'aveau altă limită decât capacitatea de rezis- 
tentä -fizică a contribuabililor 2. | 
Constantin Mavrocordat a fixat slujbasilor leafä si le-a in- 
terzis de a lua havaeturi. Urmarea, a fost că slujbaşii luau şi 
leafă şi havaeturi. “Toată lumea considera slujba ca un mijloc 
de procopseală și căuta să scoată cât mai mult din ea. Domnul 
„își cumpăra scaunul dela Turci si vindea la rândul său slujbele 
statului acelora care ofereau mai mult. Marii dregători vindeau 


: tt consulare engleze, IJ; pp. 15—18. 

2 „The genuine Wallach scarcely ever pays a para without having pre- 
vionsly submitted, to as many blows as his posterior can endure’ (Bargave 
Wyborn, Op. cit., Rapoarte consulare engleze, II, p. 6. 
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slujbele subalterne, şi aşa mai departe până la ultimele grade 
ale ierarhiei. La cine ar fi putut găsi recurs victimele unui sis- 
tem, în care toţi slujbasii, dela Domn până la ultimul vätäsel, 
erau complici ? i 

Până la Constantin Mavrocordat, marii dregători aveau sub 
ordinele lor un număr de slujbasi subalterni care purtau nu- 
mele generic de „,sluji” sau „slujitori” sau titlul superiorilor lor 
la diminutiv : vornicei, spătărei, pähärnicei, bänisori, stolnicei, 
‘comisei etc, Fi aveau misiunea de a duce la îndeplinire porun- 
cile superiorilor lor, scoțând oamenii la prestații (pentru dru- 
muri, cetăți, poduri, iazuri, mori etc.), executând rechizitiile de 
cai și căruțe pentru oaste, supraveghind lucrările pe moşiile dom- 
nești, strângând gloabele si birurile. Fi erau atât de numeroși 
încât făceau serviciu cu rândul. „Când nu erau de rând, își ve- 
deau la țară de treburile lor. De aceea se deosibesc în sate 
slujitori si birnici” À, 

Slujitorii erau oameni liberi, dar fără pământ, — mos- 
neni säräeifi sau rumâni care s'au răscumpărat — și se bucurau 
de oare care avantaje fiscale. In schimb, ei erau obligați să în- 
deplinească cu rândul anume servicii civile si militare către Stat. 
Pandurii din Oltenia se bucurau, la începutul secolului al XIX- 
lea, de o condiție asemănătoare. 

Pentru a putea fi supraveghiati, ei erau organizaţi în cete 
sau bresle. Așa s'a constituit în Moldova ceata curtenilor, iar 
în Tara Românească ceata Rosilor. Mai multe cete formau o 
căpitănie, un pâlc sau un steag şi erau comandate de un căpitan 
care purta uneori și titlul turcesc de buluc-bașa. Steagurile de 
curteni în Moldova. depindeau de .marele logofăt, iar steagurile 
de Rosi si călărași în Muntenia de marele spătar, care comanda 
şi trupele de seimeni si lefegii. 

Constantin Mavrocordat a desființat slujitorii civili lăsând 
în Tara Românească numai pe postelnicei, ca o ultimă treaptă 
boerească, iar în Moldova pe logofetii de Divan si de vistierie. 
El a redus și numărul slujitorilor militari, afară de cei destinati 
jandarmeriei rurale, corpului de grăniceri, serviciului de curieri, 
de perceptori şi de paznici ai închisorilor, La reședințele județelor, 
pe lângă ispravnici, a rămas câte-un post de slujitori de scaun, 
In afară de căpităniile de scaun, Alexandru Ipsilanti a mai în- 


17, C. Filitti, Despre vechea organizare administrativă a Principa- 
telor române, (Extras din Revista de Drept public, 1934—1935) P. 35. 
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ființat, în 1775, câte o polcovnicie de județ, pentru urmărirea 
tâlharilor 2. 

La Bucureşti şi la Iaşi, în a doua jumătate a secolului al 
XVIII-lea, funcția de prefect de poliție o îndeplinea aga pentru 
centrul orașului, si spătarul la București sau hatmanul la Iaşi 
pentru mahalale. Ei aveau sub ordinele lor o întreagă armată 
de slujitori, numiți dorobanţi, lefegii, seimeni, vânători, poterasi. 
In 1793, marele hatman e însărcinat cu supravegherea călătorilor 
cu poşta. In 1794 se înființează vornicia politiei care avea mi- 
siunea să țină catagrafia locuitorilor, să repartizeze dările şi să 
facă controlul străinilor ?. 

Autoritatea Domnilor era reprezentată în județe de către 
ispravnici. In fiecare judeţ erau doi, unul Român şi unul 
Grec. Dar regula nu era absolută. i 

Ispravnicii erau cheia de boltă a administrației. Ei 
exercitau în județe aceeași autoritate pe care Domnul o 
avea la București. „Căci, spune Dinicu Golescu, cum Dom- 
nul are pe vistier în toată țara, așa si ispravnicul are pe 
sameş peste tot județul lui; cum are pe ispravnici, is- 
pravnicul are pe zapcii ; cum pe logofătul cel mare, isprav- 
nicul are pe condicar şi cum pe boerii divaniți, ispravni- 
cul are pe judecători si, în locul spätarului, pe polcovnic si 
căpitani, cum și în locul vornicilor pe vătăşeii de plaiuri”. 

Si în aceste posturi, cu răspundere aşa de mari, erau nu- 

mifi fii de boeri fără nicio pregătire, fără nicio experiență. 

Unii dintre ei nici nu ştiau măcar să scrie si să citească 

româneşte ! 3, 

Ispravnicii erau numiți de Domn, la recomandarea ma- 
relui vistiernic de care depindeau. Leafa lor era de 5000 piastri 
pe an, dar ei în loc s'o încaseze o lăsau, împreună cu alte da- 
ruri „cât de mari”, în mâna vistiernicului ca răsplată pentru 
protecţia lui. Unii dintre ispravnici câștigă dela 30 până la 
50.000 piaştri pe an î. Vistiernicul își cumpără slujba cu 300.000 
si câştigă 500.000 piastri într'un an; spătarul si aga dau pentru 
slujbele lor câte 200.000 piastri si câştigă cam tot atât cât câş- 
tigă şi vistiernicul. Aga are controlul brutăriilor, băcăniilor şi 
măcelăriilor care-i aduc cât şi gloabele. La numirile din 1819, 


LI. C. Filitti, Op. cit, pp. 34—38. 

2 1. C. Filitti, Op. cit, p. 53. 

3 C, Golesc u, Insemnare a călătoriei mele, p. 64. 
& Rapoarte consulare engleze, II, p. 10. 
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Alecu Suţu a primit dela ispravnicii celor 17 judeţe 300.000 
piastri şi dela sameși 150.000. Peste cinci luni i-a înlocuit şi a 
numit alții dela care a luat aceleași sume 1. Toate aceste sume 
cădeau, sub formă de impozite, asupra țăranilor. 


V. — ORGANIZAREA FISCALA? 


Stăpân absolut peste toate ramurile administrației, Domnul 
dispunea nestânjenit si de resursele țării. Administraţia nu avea, 
de altfel, alt rost decât să stoarcă bani, pentru îndestularea 
Turcilor, a Domnului si a boerilor. Jaful era „temelia întregului 
sistem de ocârmuire” 8. Formal, orice măsură fiscală trebuia să 
aibă aprobarea Divanului. Dar refuzul acestuia n'a împiedecat 
niciun Domn de a puhe şi a încasa o dare. 

La început fondurile Statului si veniturile Domnului se 
confundau. In a doua jumătate a' secolului al XVIII-lea, vis- 
tieria Statului si cămara Domnului se separă pentruca cererile 
mereu crescânde ale Turcilor să nu înghită, odată cu veniturile 
Statului, şi resursele Domnului. Fiecare dintre cele două case 
se alimentau din izvoare deosebite. 

Cămara Domnului. — Cele mai importante izvoare de venit 
ale Domnului erau rusumaturile (impozite indirecte), în fruntea 
cărora stăteau vămile şi ocnele. Veneau apoi oteritul, vinäritul si 
dijmăritul (pe stupi şi râmätori), care de obiceiu se arendau îm- 
preună. Pe lângă acestea mai întâlnim şi alte impozite, mai 
puţin regulate şi mai putin lămurite, care apar sub unii Domni 
şi dispar sub alţii, după starea generală a economiei si ingenio- 
zitatea cämärasilor domnești. Cel mai urgisit dintre toate era 
văcăritul care se încasa de două şi de trei ori pe an (cel de vară 
se numea cuniță). El lovea instrumentele de muncă ale ţăranului, 
boii, şi celelalte vite cornute care-i permiteau să-și plătească 
birul. De aceea țăranii n'au încetat de a protesta împotriva lui, 
dar cu toate că a fost adesea desființat cu afurisenie pentru 
acela care ar fi încercat să-l restabilească, el apărea din nou, 


1 Hurmuzaki-Nistor, XX, P. 453. 

2 L. Colescu, Geschichte des rumänischen Steuerwesens în der Epoche 
der Fanarioten (1711—1821). München, 1897; I. C. Filitti, Consideraţii 
generale despre vechea organizare fiscală a Principatelor române până la Regula- 
mentul organic. (Extras din „Analele economice și statistice”, Ianuarie — Martie 
1935) ; Ra Rosetti, Pământul, sătenii şi stăpânii, pp. 280—298. 

3R. Rosetti, Op. cit., P. 393. 
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fiindcă era productiv. Astfel în 1799, Nicolae Hangerli, a po- 
runcit să se facă recensământul vitelor, care s'a efectuat în toiul 
iernei. Din cauza zăpezii mari și a gerului oamenii n'au putut 
ascunde vitele încât agenţii fiscului le-au găsit pe toate în bătă- 
tură. De îndată ce ispravnicii i-au prezentat listele, Vodă a pus 
doi lei de cap de vită şi a cerut ca dajdia să fie plătită în 15 
zile. Bumbasiri numiți peste slujbasi aveau să aducă ordinul la 
îndeplinire. De unde să ia oamenii bani? Dela 5 Decembrie până 
la 25 Martie fusese o zăpadă mare, târguri nu erau ca oamenii 
să poată vinde o parte din vite, bani nu aveau și nicio posi- 
bilitate de câștig. Atunci s'a pornit împotriva oamenilor o pri- 
goană care, prin generalitatea si urmările ei, a întrecut tot ce 
se văzuse până atunci. . 

„Slujbaşii închidea oamenii si mueri prin coşeri și-i 
înneca cu fumuri de gunoiu, şi cu ardei îi afuma şi-i ţinea 
închiși ziua şi noaptea flămânzi să dea bani. Pe alții îi 
lega cu mâinile îndărăt şi cu spatele de garduri, şi-i bătea 
cu bicele, pre alții îi băga cu picioarele goale în zăpada 
geroasă. Aşa chinuia pe creştini !... 

„Iar boerii, unii şi gelepi, cumpăra vite de pe la oa- 
meni pe fie ce, de făcea cirezi să câştige bani însângeraţi, 
şi lua boi câte 10 sau 12 lei boul ales, mare, vacile câte 
4—5 alese, iar mai jos vite câte 2 lei sau 3, încă şi câte 
2 zloți juninici, că oamenii nu avea cui să le vânză iarna, 
precum am zis, ei le da de mare nevoie, că-i muncea tiranii. 

„Măcar că au fost poruncă dela Vodă să se ia văcărit 
şi dela boeri, mari şi mici, şi dela slujbaşi, n'au luat decât 
dela locuitorii țării si dela mânăstiri” 1, 

In afară de väcärit, mai sunt amintite : terbäritul (plătit 
de negustorii de cai pentru păşunatul cailor strânși de ei pentru 
export), futunäritul (pe pogonul de tutun), mäjäritul (pe „„maja” 
de peste) fumăritul (pe prăvălii şi cârciume, deşi cârciumele mai 
plătiau un impozit, câminăritul), cotäritul (pe cotul de stofă vân- 
dut în prăvălii), săpunăritul (pe fabricile de săpun). etc. 

Bauer evaluiază venitul cămării domnești, în 1767, la 
650.000 lei; Raicevich, în 1782, la 'un milion. Pentru Moldova, 
Carra dă, în 1777, 800.000 lei; Raicevich, în 1785, 970.000 lei, 
Wolf, în 1794, 890.000 lei. 

Doamna își avea caseta ei particulară, alimentată în Mun- 


` 


l Dionisie Eclesiarhul, p. 193. 
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tenia de o parte din venitul vămilor si de birul pus pe Tigani. 
In afară de aceasta ea primea 2.000 drahme de aur dela Tiganii 
aurari, care-l, scoteau din nisipul Oltului, Argeșului şi Dâmbo- 
viței. In Moldova, Doamna percepea venitul județului Botoşani, 
care se ridica Ja 30.000 lei 1. 

Vămile, ocnele si impozitul pe oi, vin, stupi şi râmători 
se arendau în Tara Românească, la sfârşitul anului,. în Moldova, 
la sfârşitul lui Iunie, pe an unor financiari. Rapoartele con- 
sulare austriace ne dau în privința rendementului acestor im- 
pozite preciziuni interesante. Iată care erau în anul 1816, ve- 
niturile Domnului Munteniei. 


Oieritul, vinăritul si dijmăritul . . . 0... . . Lei 1.363.357 
Vămile . de nes u à à à m aa 77.00.000 
Ocnele ..... PE a die à pi 530.000 
Havaeturile dela 17 ii vizele ++ + + + + + Lei 100.000 
Havaeturile dela vätäsei . . . . . . Lei 50.000 
Concesiuni de export pentru articole alimentarė jè I20.000 
Concesiuni pentru export de vite . . . . . . . ,, 50.000 

Total ..... . 2.913.357 


Birul pe Tigani aduce Doamnei 200.000 lei, iar contribuţia 
de 2.000 drahme de aur reprezintă suma de lei 42.000 2. Numă- 
rul Țiganilor e evaluat la 40.000 pentru ambele Principate. Ti- 
ganii sedentari plătesc doi galbeni de cap, cei nomazi câte un 
galben 3. 

Dar aceasta nu e tot. O foaie volantă răspândită după 
fuga lui Caragea (29 Sept.—11 Oct. 1818), în greceşte şi româ- 
neşte, a publicat un extras din registrele Vistieriei, din care re- 
zultă că Vodă Caragea a vândut 4762 titluri de boeri, plătite 
cu cel puţin 3600 piaştri fiecare, multe cu de trei sau patru ori 
atât. El ar fi realizat astfel la acest singur capitol 20 milioane 
de piaştri. Patru mii de neamuri ar fi plătit între 500 si 2000 
piastri pentru a fi ridicate în gradele inferioare ale cinului boe- 
resc. Cu dările mărite, Caragea ar fi realizat 60 sau 70 milioane 
de piaștri în şase ani de domnie î. Stoarcerile lui Caragea ‘au 
rămas proverbiale şi e incontestabil că a realizat o avere imensă. 
Totuşi cifrele de mai sus sunt inverosimile. Fleischhackl avusese 

1 Colescu, Op. cit. „pp. 229. 

2Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 369. 


3 M. Zallony, Op. cit., p. 72. 
4 Hurmuzaki-Nistor, XX, P- 437. 
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cu Caragea un conflict care era să-l coste postul de agent con- 
sular la București 1. Nu e deci de mirare că el caută să acredi- 
teze tot ce ar fi fost defavorabil lui Caragea. Dovada că datele 
pamfletului citat de el sunt suspecte ne-o dă Fleischhackl însuși. 
In analiza bugetului Ţării Româneşti pe anul 1816, el spune că 
venitul vânzărilor de titluri boeresti nu e cuprins în tablou, „deşi 
anul precedent [1815] a fost evaluat la 100.000 lei'”'2. Pentru 
a realiza la acest capitol un venit de 20 milioane în șase ani, 
Caragea ar fi trebuit să încaseze cel puţin trei milioane pe an, 
ceeace e absurd?. 

In Moldova, ocnele au fost arendate, în 1816, pentru suma 
de 375.000 piastri vistiernicului Iordache Rosetti Roznovanu, iar 
vămile pentru 265.000 piastri vornicului Vasile Roset. Oieritul, 
vinăritul si dijmăritul, care, înainte de ocupaţia rusească din 
1806—1812, abia aduceau 400.000 piastri, s'au ridicat, în 1814, 
la 1.230.000 piastri ; în 1815, la 1.275.000 ; în 1816, la 1.363.357; 
în 1817, la 1.413.357 piastri, cu toată reducerea teritoriului prin 
pacea dela Bucureşti î. 


Vistieria Statului. — In sarcina vistieriei cădeau obligaţiile 
față de Turci şi plata funcționarilor Statului. Tara era obligată 
prin capitulatii să plătească Porții un tribut, care a crescut ne- 
contenit ; în 1820, el era de 2 milioane pentru Tara Românească 
şi de un milion pentru Moldova. Cifrele acestea erau pur nominale ; 
în realitate, Domnii trebuieau să satisfacă toate cererile Porții. ` 

Sumele de bani vărsate Porții se strângeau din bir. Birul 
era un impozit personal (capitatie), pe care îl plăteau toţi țăranii 
de sex masculin, dela vârsta de 16 ani, cu excepţia scutelnicilor 5. 

Pe lângă bir, Statul mai încasa o serie de impozite extraor- 
dinare : ploconul steagului, care se plătea la urcarea Domnului 
în Scaun; mucarerul mare pentru prelungirea domniei peste trei 
ani şi mucarerul mic care se plătea în fiecare an. 

Ele erau destinate să răsplătească favoarea acordată Dom- 
nului de către marii demnitari ai Porții. In 1759 s'adaugă afu- 
iorinţa care se percepea de două ori pe an pentru acoperirea 
deficitelor ê. 


l Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 368. 
2 Ibidem, p. 369. 

3 Ibidem, p. 262. 

4 Ibidem, p. 367. 

5 Wilkinson, p. 60. 

6 Coltescu, Op. cit., PP. 44—54. 
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Slujbaşii Statului erau plătiți de Cassa rasurilor, care se 
alimenta dintr'o cotă adițională (rasurâ) la celelalte impozite. 
Astfel, în Iunie 1814, Divanul Moldovei a fixat birul la 1.260.000 
lei, la care s'a adăugat rasura de 15 parale de piastru, adică 
470.000 lei, ceeace făcea, în total, 1.730.000 leil. 

Cea mai mare parte din veniturile vistieriei mergea, sub 
diferite forme, la Turci. In 1766, dintr'un venit de 1.718.021, 
1.534.478 erau pentru Turci. In 1827, dintr'un venit de 6.800.000 
lei, 4.700.000 lei erau pentru Turci 2. 

Apăsătoare prin massa lor, aceste impozite erau iti 
bile prin repartiţia şi perceperea lor. Jumătate din locuitorii 
țării erau scutiți de bir. Boerii, neamurile, clerul și mazilii nu 
plăteau deloc sau plăteau puţin. In afară de aceste categorii 
privilegiate mai erau scutelnicii şi poslujnicii care, în schimbul 
unor servicii aduse boerilor, erau scutiți de bir. In 1815, erau 
în Tara Românească 22.880 lude (unităţi fiscale) de contribua- 
bili şi 14.346 tude de scutelnici şi poslusnici. Dacă la numărul 
acestora din urmă adăugăm celelalte categorii de privilegiați 
ajungem la aceeaşi constatare, pe care a făcut-o şi Sulzer, că, 
anume, numărul scutiților egala pe al contribuabilor 8. 

Numărul lor era de circa 30.000 în Moldova şi pierderea 
pe care privilegiul lor o pricinuia vistieriei a fost evaluată de 
Mihai Sturdza, în 1818, la 700.000 piaștri 4. 

In 1783, pentru a asigura plata birului s'a introdus uni- 
tatea fiscală numită lude şi compusă din cinci familii de con- 
tribuabili, solidar responsabile de plata impozitelor. Dacă un con- 
tribuabil fugea şi se înstrăina, cota ludei o plăteau cei rămași. 
După registrele vistieriei muntene, numărul ludelor era de 18.000 
în 1818. Fiecare lude plătea 600 piastri, ceeace dădea o sumă 
de zece milioane opt sute de.mii lei. S'a calculat că în 74 ani 
birul a fost urcat, în medie, cu 8.78% pe an, în total cu 
639,72%. 

O singură excepție s'a făcut dela această regulă. In Martie 
1818, Caragea a convocat Divanul boerilor şi le-a propus să re- 
ducă birul la 145 lei de cap. Boerii s'au folosit de prilej pentru 
a protesta împotriva pensiilor ce se plăteau din vistieria Statu- 
lui membrilor familiei princiare : cele două fiice ale Domnului, 


1 Hurmuzaki-Nistor, XX, pp. 164—165. 

31. C. Filitti, Vechea organizare fiscală, pp. 52—53. 
3 Colescu, Op. cit., p. 55. 

4 Hurmuzaki, Supl., IŽ, p. 30. 
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Ralù si Smaranda, primeau câte 6.000 piastri lunar, beizadeaua 
Constantin 5.000 si alte rude între 2.000 şi 3.000 piastri pe lună. 
Ei s'au ridicat şi împotriva onorariului de 185.000 piastri pe 
care ţara îl plătea cavalerului de Gentz pentru corespondența po- 
litică ce ţinea cu Domnul şi „din care țara nu trăgea niciun 
folos”, (ceeace de altfel nu era exact). Critica boerilor a avut 
ca efect că, după bir, au fost reduse şi rusumaturile şi anume 
oieritul ‘dela 78 la 10 aspri, vinäritul dela 33 la 5 aspri si dij- 
măritul dela 51 la 5 aspri de unitate. Urmarea a fost că arenda 
a scăzut dela 1.500.000 la 285.000 piastri. Reducerea aceasta 
a fost o binefacere atât de mare încât, în 1821, Tudor Vladimi- 
rescu va cere reducerea impozitelor „ca pe vremea lui Caragea”. 

Pentru Caragea, această reducere era o simplă manevră 
politică : el își făcuse suma și era hotărît să fugă. Scăzând im- 
pozitele, el -lăsa o amintire bună şi pregătea succesorului său 
cele mai mari dificultăţi !. Dar Suţu a restabilit pur si sapin 
vechiul regim. 

Pentru a smulge țăranilor şi ultima lefcaie, zapciii puneau 
în aplicare torturile cele mai groaznice. Spre deosebire de îm- 
păratul Tiberiu care spunea că ,,un păstor bun își tunde oile, 
nu le jupoaie”, slujbasii noştri luau și pielea locuitorilor. Gene- 
ralul Langeron a văzut cum oamenii lui Constantin Samurcas, 
caimacam al Craiovei si mare vistiernic, biciuiau copiii şi pu- 
neau femeile pe cărbuni aprinsi ca să silească pe părinți și pe 
soți să dea fiscului tot ce aveau ?. Sub Alecu Suţu, strângătorii 
dăjdiilor „legau copii tineri, de câte unsprezece şi doisprezece 
ani, spate la spate, afară sub văzduh, în vreme de iarnă si, 
turnând apă peste dânșii, se lipea de îngheţa ticăloasele trupuri, 
şi era o jalnică privire văzându-se pieile rupte şi sângerate când 
în silă se deslipea trupurile si părinții lor erau siliți -sä-si vândă 
tot, până şi boul ce-i scotea hrana din pământ, ca să scape 
pe copiii lor de cumplitele tiranii?. Pe alţii îi căznea cu bătăi, cu 
fumuri şi cu groaznice închisori friguroase şi puturoase, nemân- 
cati şi neadăpaţi” 4. 

Iată si mărturia nesuspectä a unui boer care à cunoscut 
si rânduelile din Apus. 


1 Hurmuzaki, XX, p. 405—6. 
2 Iorga, Istoria Românilor prin călători, III, p. 45. 
3 Dinicu Golescu, Insemnare a călătoriei mele. Bucureşti 1910, 


p. 58. zi: 
4 Naum Romnice anu, (Bis, ort. rom., XIII, p. 275). 
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„Birnicul “Țării Românești, care locueşte, într'acel bo- 
gat şi frumos pământ este într'o sărăcie şi într'o ticăloşie 
atât de mare încât un strein este peste putință să crează 
această proastă stare. Şi că: pentru banii de bir s'au ur- 
mat şi pedepse ca să dea ceeace. nu are, și atâti câți nu 
poate agonisi. O ! se cutremură mintea omului când își va 
aduce aminte că făptura Dumnezeirii, omenirea, fraţii 
noştri, au fost câte zece asternufi pe pământ cu ochii în 
soare și o bârnă mare şi grea pusă pe pântecile lor ca 
muscându-i mustele şi fânfarii nici să poată a se feri... 
Alţi creştini, tot pentru dare de bani au fost spânzurați 
cu capu'n jos, şi alții iarăși închişi în coşare de vite, unde 
le-au dat fum, şi alte multe asemenea pedepse” 1. 
lăsat pradă rapacitäfii tuturor slujbasilor, dela cei mai 

înalți dregători până la cei din urmă strângători de dăjdii, tä- 
ranul a fost redus, cum spune un mare boer și viitor Domn, 
Mihai Sturdza, „la starea abjectă de brută''2. 


VI. — CLASELE SOCIALE 


Care era cifra populaţiei şi repartiția proprietății la înce- 
putul secolului al XIX-lea? Cifra maximă pe care o dau mărtu- 
riile contemporane e de un milion pentru Tara Românească si 
de 500.000 pentru Moldova după desmembrarea ei, adică nici 
a zecea parte din ceeace ar fi putut să hrănească solul. Din su- 
prafafa cultivabilă abia a şasea parte era cultivată și aceea 
cu mijloacele şi după metodele cele mai primitive. 

In ceeace priveşte repartiția solului, Perthusier crede tă în 
Tara Românească „proprietățile erau împărţite între cele trei 
clase, în proporția următoare : trei sferturi din pământ boerimii 
şi clerului, celalt sfert clasei agricole. Această din urmă porțiune, 
tocmai fiindcă e mică, se Ho pe zi ce trece şi măreşte 
partea cealaltă” 8. 

Recensământul efectuat de Morusi, în' 1803, a înregistrat 


1 C. Golese u, Insemnare a călătoriei mele, p. 58. 

2 Hurmuzaki, Supl. 15, p. 30. 

3 W, Wilkinson, An account on the Principalities of Wallachia and 
Moldavia. London, 1820, p. 60; Bargave Wyborn dă un milion pentru 
Țara Românească dar se poate ca el să fi cunoscut cartea lui Wilkinson. 
(Rapoarte consulare engleze, II, p. 1); Laurengon se ridică la 1.100.000— 
1:200.000 (p.21); Recordon dă abia 600.000 locuitori, dintre care 80.000 
pentru Bucureşti, 
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1713 sate în Moldova, dintre care: 25 domnești, 215 mânăsti- 
resti, 546 räzeseti, 927 boerestil, Dintre acestea din urmă 470 
aparţineau unui număr de 28 familii boereşti care constituiau 
boerimea mare. Deci în Moldova repartiţia solului era aceeaşi ca 
în Tara Românească : boerimea şi clerul două treimi, iar räzesii 
o treime. 

Pe baza acestei repartifii, Perthusier împarte societatea în 
trei clase : stăpânii de moșie, clerul și sătenii sau locuitorii. Dar 
clerul nu constituia o clasă a parte nici din punct de vedere po- 
litic, nici din punct de vedere economic. Clerul superior se con- 
funda cu stăpânii de moșie, iar clerul inferior cu poporul de 
jos. Țăranii liberi, numiți răzeși în Moldova și moșneni în Tara 
Românească, deși nu aveau șerbi pe moşiile lor, erau asimilați 
cu stăpânii de moșie. Rămân deci două clase față în faţă: 
aceia care au pământ şi aceea care n'au. Negustorii și meseriasii 
erau prea puţini și prea slabi pentru a forma o clasă mijlocie. 

Boerii. — Ori care ar fi fost originea boerimii românești — 
dregătoria sau moșia — dela Constantin Mavrocordat (1739), le- 
gea nu mai cunoaşte decât boeria pe care o conferă slujba. Con- 
stantin Mavrocordat a împărțit pe boeri în două categorii : boeri 
mari (velifi), dela ban până la clucerul de arie, şi boeri de rangul 
al doilea. In 1775, Alexandru Ipsilanti împărți boeriile mari în 
trei clase : I. dela mare ban, la mare agă ; 2. dela mare clucer 
la mare comis ; 3. dela mare serdar la mare clucer de arie. Boer- 
naşii formau clasa a IV-a şi a V-a?. Urmașii boerilor mari care 
n'au ocupat slujbe corespunzătoare rangului părinților se numeau 
neamuri şi nu plăteau bir; urmașii boerilor de rangul al doilea 
se numeau mazili şi plăteau un impozit special. Această categori- 
sire s'a păstrat până în 1858, când toate distinctiile de clasă au 
fost suprimate. 

Numărul boerilor e imposibil de precizat. Domnii vencau 
înconjurați de rude şi de creditori pe care îi ridicau în slujbe, 
deschizându-le astfel intrarea în rândul boerilor. Apoi ei aveau 
dreptul de a conferi titluri boeresti, si cum acest drept consti- 
tuia un izvor de venit însemnat pentru camera domnească, Dom- 
nii au făcut uz larg de el. 


1 [Ch. Perthusier], La Valachie la Moldavie ot de P'influ nce poli- 
tique des Grecs du Fanar. Paris, 1822, p. 28. 

2 1. C. Filitti, Clasa conducătoare în Principatele române, Bucureşti, 
1940. 
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Boerii träiau usor din venitul mosiei lor. Desi pretul pro- 
duselor agricole era mic, cele 12 zile de clacä, scutelnicii si pos- 
lusnicii le permiteau să-şi cultive pământul fără risc. Boerii mol- 
doveni trăiau în general la moşie și conduceau ei, cu ajutorul 
unor vătafi, exploatarea pământului pe care și l-au rezervat. 
Boerii munteni, pentru a fi puşi în imposibilitate de a intriga 
împotriva Domnului, au fost siliți să se mute la Bucureşti și 
să-şi arendeze moşiile 1. 

Cu începere dela războiul din 1769—1774, influenţa fran- 
cezä pe care Fanariotii o introduseră în Principate se accentu- 
iază prin contactul cu ofiţerii ruși. Prin cunoașterea limbii 
franceze şi prin politețea manierelor, ofițerii ruși, printre care 
erau mulți Francezi, Germani, Polonezi şi Greci, de educaţie şi 
tendințe cosmopolite, au sedus tineretul „,„moldo-valac” și i-au 
impus moravurile occidentale, în primul rând distractiile : dan- 
surile franceze”, muzica europeană” şi jocurile de cărți inter- 
naționale 2. 

Langeron scrie că în 1806, la sosirea lor, femeile ,,nu 
ştiau să meargă” ; într'un an, ele au învățat să danseze „de mi- 
nune”. Odată cu dansul, Rușii introduc muzica europeană. Se 
organizează „,serate”” de muzică si dans, la care femeile vin în 
contact cu societatea de afară. Urmarea acestor inovaţii e că 
femeile încep să iasă din recluziunea ,„,haremului” și să se 
emancipeze. Se aduc guvernante din Apus care fac din studiul 
limbei franceze şi al muzicii baza educației tinerelor fete de 
boeri. Cu toată superficialitatea şi frivolitatea acestor începuturi, 
ele constituie totuşi un progres față de educația pe care o pri- 
meau, în contact aproape exclusiv cu Tiganii robi, copiii de boer. 
Totuşi, şi în privinţa occidentalizärii societății noastre, perioada 
de care ne ocupăm e mai bogată în promisiuni decât în reali- 
zări. Bilanţul din 1820 al unor buni observatori, ca Wilkinson 


1M. Emerit, Les paysans roumains depuis le traité d'Andrinople 
jusqu'à la libération des terres, Paris, 1937, pp. 24— 39. — ,, Aujourd’hui plu- 
sieurs afferment leurs terres à des Grecs roméliotes qui, par une cultu e plus 
soignée et une meilleure administration, savent beaucoup mieux que 1 s règ- 
nicoles accroître les revenus du maître ct les profits du fermier Le commerce 
des bestiaux constitue une des branches les plus productives de leur indus- 
trie”, (Perthusicr p 35 — F Recordon p 82) 

2 Pom piliu Eliade, De l'influence française sur l'esprit public en 
Roumanie Paris, 1898, pp. 181—190; Hurmuzaki, Supl. I’, pp. 79—80. 
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şi Laurengon, ne-o dovedeşte cu prisosinfä : „puține rudimente 
de limba franceză” pentru bäeti si educaţie aproape nulă pentru 
fete 1. i 

Educația bäetilor se reduce, în general, la scris si citit în 
româneşte si greceste. La cele două licee din Iaşi şi din Bucu- 
reşti, înființate în 1810, se mai învăța greaca clasică, franceza 
şi aritmetica. Dar la aceste două școli, care n'aveau mai mult 
de 200 elevi fiecare, nu urmau decât fiii boerilor de clasa a doua 
şi ai negustorilor. Boerii mari angajau un preot pentru educaţia 
în casă a copiilor lor. Cei mai multi rămân la aceste rudimente 
de învățătură. Cariera politică şi administraţia care se deschide 
de timpuriu pentru fiii de boer şi intrigile pe care trebue să 
le pună în lucrare le ia repede gustul de a se instrui. a 

Aceste împrejurări, izvorînd direct din regimul -politic, 
descurajează orice progres cultural, împiedecă societatea de a se 
ridica la o treaptă de civilizație mai înaltă si exercită asupra 
caracterelor cea mai disolvantă înrâurire. Prejudecäti, menținute 
de starea generală de ignoranță, şi un sistem universal de ex- 
ploatare şi de corupție, au format o clasă conducătoare bräpä- 
reatä, zgârcită, lenesä și frivolä. i 

Banul fiind singurul mijloc de a parveni si slujba singurul 
mijloc de a se îmbogăţi, boerii s'au făcut cu atât mai spoliatori 
cu cât emoțiile zilnice ale unei.situaţii veşnic periclitate nu le 
lasă altă certitudine-si altă salvare decât averea cât mai mare 
şi cât mai grabnic adunată şi cu cât societatea consideră îmbo- 
gätirea prin orice mijloc, chiar desonorant, ca o dovadă de des- 
toinicie şi talent 2. . 

Injosirile pe care trebue sä le inghitä pentru a ajunge în 
slujbă şi neomeniile pe care trebue să le comită sau să le îngă- 
duie în exerciţiul funcției, explică nevoia bolnăvicioasă de a 
părea. Trufia lui jignită găseşte .o satisfacție momentană în eta- 
larea unui lux provocător în îmbrăcăminte, echipaj, casă şi mo- 
bilier. 

1 „Some few add to this superficial stock of learning (la scrisul și cititul 
în limba română şi greacă), a few of the rudiments of the Freuch language, which 
has been introduced by the Russian officers among them” (Wilkinson, p.129): 
„Il est fâcheux que ce sexe aimable, doué dans ce pays d'un sang si beau et de 
formes si charmantes, ne reçoive aucun des bienfaits de l'éducation. Les dames 
valaques joignent à beaucoup d'esprit naturel une grande vivacité et, avec peu de 
peine, elles pourraient prétendre à lutter avec ce qu’il y a'de plus distingué 


parmi les dames européennes (Laurengon, p. 31). 
2Wilkinson, pp. 131—133; Perthusier, p. 31. 
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Boerii nu merg niciodatä pe jos. Pläcerea lor cea maree 
să se plimbe, de dimineața până seara, în trăsură pe străzile 
Bucureştilor. Pentru a-şi satisface acest gust, ei importă în fie- 
care an opt sute de căleşti dela Viena. Aceste echipaje sunt de altfel 
„singurele monumente ale orașului Bucureşti” 1. Luxul în îmbrăcă- 
minte e si mai extravagant. Casmirul şi diamantele sunt pentru 
boieroaice podoabe ordinare. Bărbaţii cheltuesc între 4—5000 piaş- 
tri pentru a se îmbrăca pasabil 2, dar cel putin moda lor nu se schim- 
bă. Femeile urmează deja moda pariziană şi izbutesc să cheltuiască 
într'o lună ceea ce bărbaţii lor câştigă într'un an. Numai în cașmire 
şi blănuri aduse din Rusia unii boeri băgau 500.000 piaştri?. Luxul a 
devenit în Moldova si în Muntenia un obiect de primă necesitate + 

La luxul îmbrăcămintei se- adaugă pasiunea jocului de 
cărți pentru a desechilibra bugetul boerului şi a-l împinge la 
expediente. „Prezența armatelor străine în țara lor le-a dat gus- 
tul nenorocit al jocului; Câţi dintre ei nu s'au ruinat complet 
la masa de faraon?” 5. Wolf a fost martor, în 1788, la o par- 
tidă de „faraon”, unde un boer a pierdut față de un maior rus 
4.000 de ducați”? (50.000 piastri). 

Vornicul Manolache, fost caimacam al Craiovei, om în- 
deobşte iubit şi stimat, pierde în 1811 la o partidă de cărți cu 
ofițeri ruși suma enormă de 20.000 ducați și moare în urma 
unui atac de cord. Constantin Samurcaș, care era abia la' înce- 
putul carierei sdle politice si financiare, a pieidut 4 în scut timp 
30.000 ducați (12 Februarie 1812) ê. 

Starea de inactiune în care trăesc EE ambele 
sexe, si averśiunea pentru orice ocupație serioasă, obiceiul de a 
mărita fetele dela vârsta de 14 ani, fără să se țină seamă de 
înclinările fetei, care de multe ori nu-și vede logodnicul decât 
în ziua: nunții, produe mari turburări în familie și explică uşu- 
rinfa şi” frecvenţa neobişnuită a divorturilor. „In Principate, 
divorțul e pronunţat atât de des, şi motivele indicate sunt 
uneori atât de frivole încât nu'atinge reputaţia femeei ca s’o 
coboare dela rangul ei social” 7. 


l'Hurmuzaki, Supl. I, p. 78. 

2 Laurengon, p. 31. 

3 M. Kogălniceanu, Histoire de la atac as etc. p. 447. 
4 Raicevich,: "p. 65. 

SLaurençon, p.30; A. Wolf, I, p: 232 
S'Hurmuzaki-Nistor, XX, pp. 2 si 6. 

? Wilkinson, p. 147.: 
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Când nu se duce la Curte sau nu face vizite, boerul stă ore 
întregi întins pe sofa, fumând, bând cafea, parfumându-si barba 
şi hainele, fără să spună nimic, fără să gândească la nimic. 
Boerul e tot atât de incapabil de a se ocupa de administraţia 
țării ca de propriile sale afaceri. In toate biurourile domnește 
o dezordine inextricabilä. De grija moşiei scapă arendând-o sau 
lăsând-o în seama logofetilor care se imbogätesc pe spinarea lui. 
De aceea nu e de mirare că boerii, cu rare excepții, au pierdut 
orice credit în ochii streinilor, şi orice respect în faţa sătenilor. 
Diletantismul administrativ al boerilor e de altfel o caracteris- 
tică generală a Statelor care au păstrat o organizare feudală. 

După vanitate şi lene, nota cea mai izbitoare a boerimii e 
veșnica neliniște. Nesiguranţa situaţiei, averii și vieţii, alternanța 
perioadelor de agitaţie şi de prostatie, teama de Turci si de 
Domn, obiceiul de a afla veşti proaste, i-a obișnuit cu o tris- 
tete de neînvins. „Cincizeci de persoane care s'adună în fiecare 
zi ba la unul, ba la altul, au aerul că așteaptă cordonul fatal, 
si în fiecare moment auzi spunându-se: aici tată] meu a fost 
sugrumat din ordinul Porții şi acolo fratele meu din ordinul 
Domnului” 1. D-na Reinhard face, douăzeci de ani mai târziu, 
aceeaşi constatare : oamenii îi par leneși ca cei din Sud şi trişti, 
ca cei din Nord. Nicio față veselă, niciun râs pe stradă ?. 

Dinicu Golescu însuși convine că setea de câştig fără 
muncă, lenea, risipa, luxul şi înstrăinarea de pământ erau prin- 
cipalele defecte ale boerilor din vremea lui. De aceea le reco- 
mandă ca „în locul lipsirii acestor câștiguri [därile nedrepte] 
pue-se gonirea lenevirii, strădania prin acareturile fiecăruia, de- 
părtarea de lux şi fmbräfisarea iconomiei” 3, 

Aceste moravuri au îndepărtat şi mai mult pe boeri de 
țărani şi au săpat între cele două clase o prăpastie: ,,Boerii 
țării, scrie căpitanul lui Tudor Vladimirescu, Chiriac Popescu, 
ajunseseră într'o stare că li se părea că locuitorii (compatrioţii 
lor) nu e om, ci o jivinie de nimic” 4, 


1 Mărturia prințului de Ligne (1788). Hurmuzaki, Supl. I’, p. 77. 

2 N, Iorga, Istoria Românilor prim călători, ed. XI, vol. III, p. 58. 

3 C. Golescu, Insemnare a călătoriei mele, p. 65. — Saint-Marc de 
Girardin avea să spună mai târziu că ,,Boerii au luat ceva rău dela fiecare 
din străinii cu care au venit în atingere : divorțul dela Poloni, desfrâul dela 
Rusi, pizmuirea şi vanitatea dela Fanarioţi si lenea dela Turci”, (N. Iorga, 
Istoria Românilor prin căldiori, p 186) 

ÎN. Ior ga, Izvoarele contemporane, p. 219. 
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Clerul. — Aproape o treime din suprafața solului aparținea 
clerului. Dar această suprafață era puţin locuită de vreme ce 
recensământul lui Morusi din 1803 nu atribue mânăstirilor decât 
215 sate din 1713, deci a opta parte. Eparhiile, deşi venitul lor 
era foarte însemnat, aveau puține moşii, iar preoţii dela ţară 
n'aveau nimic. 

Mânăstirile şi-au constituit moşii întinse din daniile Dom- 
nilor si boerilor. Aceste danii erau făcute cu scop de binefacere. 
Mânăstirile erau obligate să întrețină spitale, să acorde azil sau 
să înfiinţeze şcoli. 

Cu timpul aceste mânăstiri s'au împărţit în două categorii 
distincte, de importanță aproape egală : mânăstirile naționale şi 
mânăstirile închinate. Primele erau conduse de egumeni români 
şi stăteau sub controlul Statului. Mânästirile închinate erau ad- 
ministrate de egumeni greci si se aflau sub controlul Locurilor 
Sfinte din Ierusalim şi al patriarhilor din Constantinopol, An- 
tiohia şi Alexandria, cărora le fuseseră închinate”, şi care începu- 
seră a considera moșiile acestor mânăstiri ca proprietatea lor şi 
a le exploata cu scopul de a scoate cât mai mulți bani din ele. 
Ei au lăsat şcolile, spitalele şi celelalte instituții de binefacere în 
ruină. In schimb, locuitorii de pe moşiile acestor mânăstiri au 
fost supuși unor condiții de muncă mai aspre decât aiurea. ,,Ni- 
căeri țăranii nu erau mai exploataţi decât pe moşiile mânăsti- 
reşti”. In afară de serbi şi de ’Jigani robi, mânăstirile aveau la 
dispoziţia lor pentru executarea diferitelor munci o categorie de 
slujitori care nu plăteau dăjdii, dar erau obligați să facă un nu- 
măr de zile de lucru. Aceştia erau poslusnicii, provenind din 
coloniști streini, aşezaţi pe moşiile mânästiresti. 

Clerul suferea de aceleaşi abuzuri ca şi societatea civilă : 
venalitatea, arbitrarul si ignoranta. Numirile în fruntea mânäs- 
tirilor şi eparhiilor se făceau nu după valoarea și pregătirea can- 
didatului, ci pentru bani. Fiecare Domn venea dela Constanti- 
nopol cu numirea în alb a mitropolitului şi în caz că mitropo- 
litul în funcţie nu putea plăti suma cerută era înlocuit cu altul 
care plătea. Astfel, în 1819 Mitropolitul Nectarie a fost depus 
şi înlocuit cu Dionisie Lupu, pe care alegerea l-a costat peste 
cincisute de mii de lei. Episcopul Râmnicului a fost menţinut 
dar a trebuit să plătească Domnului 418.000 lei. Episcopul de 
Argeş, Iosif, a scăpat de aceeaşi soartă trecând în lumea drep- 
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tilor (27 Oct. 1820). In locul lui a fost ,ales” Ilarion' care a 
plătit 1. 

Mitropolia din Bucureşti avea un venit de 400.000 lei, epis- 
copia de R âmnic 150.000, cele de Argeș si de Buzău câte 100.000. 
Venitul acesta nu rezulta atât din moşiile Bisericii, cât din con- 
tributia preoților. Arhiereii luau bani dela preoții pe care-i hi- 
rotonèau şi percepeau o dare fixă de 15 piastri dela fiecare 
preot. 

In aceste condiții, nu e de mirare că numărul preoților creşte 
dincolo de orice măsură, iar nivelul lor moral si intelectual 
scade în aceeași proporție. O catagrafie, efectuată în 1810, din 
ordinul mitropolitului Ignatie, a găsit la Bucureşti biserici cu 
4 preoți la 53 de case (Sf. Ioan Nou). Sfinții Ierarhi (Colțea) avea 
cinci preoți la 18 case. La țară aceeași situație : parohia Dudesti 
avea trei preoți si trei diaconi la 23 de case, Scheia un preot 
si trei diaconi la 49 case; Gândesti, doi preoți si patru diaconi 
la 29 case; Fäcäeni, patru preoți la 28 de case etc. ?. 

Condiţia lor se deosibea putin de a țăranilor. Ei erau scu- 
titi (cu intermitență) de unele dări, dar dacă luau pământ, ei 
făceau clacă şi plăteau dijmă, ca şi sătenii. Şi în caz că nu se 
achitau cu destulă exactitate de obligaţiile lor, ei erau bătuţi 
cu falanga, ca şi sătenii. 

Pentru a remedia aceste rele, exarhul Gavriil Bănulescu 
face următoarea rânduială pentru preoți: la 50 de case de gos- 
podari să se scutească un preot, să.i se dea opt fălci de pă- 
mânt de cultivat, să i se scutească 16 vite de imas, iar pentru 
celelalte să plătească 20 parale de cap de vită. Preoţii supranu- 
merari nu vor fi supuși la clacă, dar vor plăti câte doi lei de 
casă 5. ‘DE, 

Mitropolitul Dionisie Lupu, a cărui alegere a fost conside- 
rată ca o izbândă naţională —el era primul mitropolit pămân- 
tean, după un lung şir de mitropoliți greci — promite într'o pro- 
clamatie către ţară că-va depune „toată osteneala” pentru a 
îmbunătăţi orânduelile bisericeşti, înființând „Şcoala de teologie, 


1 După Fleischhackl, Dionisie Lupu ar fi dat 350.000 lei Domnului; 200.000 
boerilor şi ar fi făcut un cadou și lui Pini. (Hurmuzaki-Nistor,; XX, 
469). ; Kreuchely crede a şti că Dionisie a dat fui Pini 100.000 piaștri. (H u rT m u- 
zaki, X, p. 66). Noul Mitropolit s'a despăgubit luând între 50 și 60 piaştri 
dela fiecare preot. 

2 Biserica ort, rom., XXVIII, pp. 13—14. 

4 Ibidem, p. 182. 
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de enciclopedie si de muzică, în limba ţării”, pentru formarea 
clerului 2, Programul acesta, pus în aplicare, a fost suspendat 
de evenimentele din 1821 si de fuga lui Dionisie la Braşov. 

Räzesii şi moşnenii. — Un loc aparte în vieața noastră ru- 
rală ocupau satele de răzeși, destul de numeroaşe în Moldova, 
şi de moșneni în Muntenia. Răzeșii erau oameni liberi ; ei erau 
proprietari deplini ai ocinilor lor şi ai unui petic de pământ. 
Restul pământului era lucrat în devălmășie de toți locuitorii sa- 
tului. Satul de răzeşi constituia o persoană morală care putea 
ataca în justiție încălcărilor boerilor. 

In teorie, răzeşul putea ieşi din indiviziune, dar cercetările 
pentru a stabili partea care i se cuvenea erau atât de compli- 
cate încât rareori izbutea cineva să-şi scoată paitea. 

Răzeşii erau asimilați în drept cu ceilalți stăpâni de moşii, 
dar ei n’aveau decât în mod excepțional șerbi pe moşiile lor, 
şi aceşteia nu făceaa clacă, ci plăteau numai dijmă pentru pă- 
mântul pe care-l lucrau. In al doilea rând, răzeşii erau supuşi 
la däjdii şi, sub povara-lor strivitoare, ei au început încă 
din secolul al XVII-lea să-și vândă ocinile şi să se facă rumâni. 
Procesul acesta continuă în secolul al XVIII-lea si oferă boe- 
rilor mijlocul de a-şi rotunji moșiile. Boerii se folosesc de neîn- 
+elegerile dintre răzeşi pentru a se infiltra în mijlocul lor şi a-i 
sili prin „danii”, care de cele mai multe ori erau vânzări ca- 
muflate, să le cedeze partea lor şi apoi să le încorporeze satul 
în moşia sa 2, | 

La începutul secolului al XIX-lea satele de räzesi luptă 
greu împotriva încălcărilor care le amenință din partea boerilor 
şi mânăstirilor. i 

Siarea a treia. — Desvoltarea târzie și lentă a istoriei noas- 
tre şi-a găsit expresia cea mai copleşitoare în lipsa de oraşe de 
tipul acelora care, în Apus, s'au constituit la sfârşitul evului 
mediu, ca centre de activitate industrială şi comercială. Bucu- 
restii şi Iașii au fost centre administrative, militare (până la 
Fanarioti) şi reședințe de boeri, cu alte cuvinte, centre de con- 
sumatie, nu de producţie. Deşi, la începutul secolului al XIX- 
lea, Bucureştii avea o sută de mii de locuitori, şi 366 biserici 
„cu cinci şi cu nouă turnuri”, înfățișarea lor n'avea nimic mo- 
numental. Englezul Portcfil găsește „murdar în poduri şi murdar 


1 Bis. Ort. Rem , vol. XIII, p. 674—675. 
2 Marcel Emer it, Les paysans roumains, pp. 34—37: R. Ro- 
setti, Pământul, sătenii si stăpâmi, pp. 374—375» > 
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în chiar casele boeresti”. Iașii, cu toată poziţia lui pitorească și 
câteva monumente remarcabile, nu stă mai bine. Si acolo, ,,no- 
roiul e îngrozitor”. Iar întrucât priveşte resedintele de județ, 
ele nici nu merită numele de orașe. : 

„Portul maritim” şi cea mai mare piață de desfacere şi de 
aprovizionare a celor două Principate, Galaţii, n'avea decât 6.000 
locuitori. Focşanii avea abia 5.000, Piteștii era „un târgușor cu 
străzile înguste”, Toate aceste târguri, ca și celelalte, au păstrat 
un caracter rural; locuitorii lor dela margine se îndeletniceau 
încă cu agricultura. Soţia rezidentului francez, Reinhard, trimis 
de Napoleon I în Principate, fiind găzduit într'o casă boerească 
din Bucureşti, se plânge că n'a putut găsi o oglindă sau o masă 
de scris, 

Negustorii şi meseriasii erau străini şi de proveniență re- 
centă. Ei nau putut juca rolul pe care, în Apus, îl jucaseră cor- 
poratiile de meserii şi de comerţ. Cauza principală pentru care 
răscoala lui Tudor Vladimirescu nu s'a putut transforma într'o 
revoluție trebue căutată în această lipsă a unei democraţii in- 
dustriale. 

Negustorii cei mari, care se numesc Lipscani, erau Greci. 
Bancherii, zarafii şi profesorii de greacă, de asemenea. In or- 
dine de importanță, după Greci, veneau Nemţii, printre care 
erau mulți Români din Transilvania, confundați cu Nemţii, fiind- 
că toţi erau sub protecţia consulului Austriei. Numărul lor, pela 
1826, era de vreo unsprezece mii, Cei mai mulți erau meseriaşi : 
croitori, cismari, tâmplari etc. Case de comerț germane erau 
puţine. Albanezii ţineau moşii cu arendă ; fiind oameni harnici 
şi pricepuţi trăgeau mare folos şi pentru ei şi pentru stăpânii de 
moşie. Fi se mai ocupau cu cârciumăritul și cu băcănia. După 
ce făceau bani se duceau în țara lor, unde cei mai multi își lă- 
saseră familia, — Armenii erau bancheri, bijutieri şi zarafi, — 
Evreii răspândiţi în toate oraşele şi târgurile, posedau câteva 
case de comerţ şi case de schimb. Dar cei mai mulți erau me- 
seriaşi : gravori, geamgii, tinichigii 1. 

Cei mai mulți dintre negustori si meseriaşi, ca supuși sau 
sudifi străini, se bucurau de favoarea nepreţuită de a fi sub 
ocrotirea unui consulat. Dar şi aşa nu scăpau totdeauna de ve- 
xafiile administraţiei. f 

Sătenii. — „Nu există poate popor mai asuprit de un gu- 


1Laurençon, pp. 22—24; Raicevich-Lejeune, PP: 52—53- 
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vern despotic si mai strivit de biruri si de angarale decât fä- 
ranii din Moldova si Tara Românească ; nici un alt popor n'ar 
suferi cu aceeași răbdare şi resemnare jumătate din sarcinile 
care-l copleșcsc. Totuşi, obișnuiți cu această stare de servitute 
care ar părea intolerabilă altora, ei nu sunt în stare să conceapă 
măcar nădejdea unei soarte mai bune. Starea de deprimare su- 
fletească în care sunt ţinuţi s'a prefăcut într'un fel de nesimţire 
şi de apatie naturală care-i face deopotrivă de nepăsători la 
bucuriile vieții si de nesimtitori la fericire, ca și la amărăciu- 
nile grijilor si durerilor” 1. 

Acest pasaj al lui Wilkinson rezumă impresia aproape tu- 
turor călătorilor și observatorilor străini despre țărani. Toţi sunt 
încântați de frumuseţea si bogăția naturii, toți sunt uimifi de 
condiția în care trăește omul. „Principatele sunt favorizate de 
natură, persecutate de soartă” 2. In cadrul somptuos al naturii, 
ei nu găsesc decât colibe sărăcăcioase sau bordee mizerabile, abia 
mai confortabile decât vizuinele animalelor. 

Dar descrierea lor rămâne mult în urmă față de realitatea 
pe care ne-o înfățișează un boer român care a trăit-o şi care 
a putut s'o compare cu realitățile de aiurea. 

„Intrând cinevaş într'acele locuri unde se numesc sate, 
nu se vedea nici biserică, nici casă, nici gard împrejurul 
casei, nici bou, nici vacă, nici oaie, nici pasăre, nici pătul 
cu semănăturile omului, pentru hrana familiei lui, şi, în 
scurt, nimică ; ci numai niște odăi în pământ, ce le zic 
boidee, unde intrând cinevas nu are a vedea alt decât o 
gaură numai în pământ, încât poate încăpea cu nevasta 
şi cu copiii împrejurul vetrei, şi un coş de nuele scos afară 
din fața pământului şi lipit cu balegă. Şi după sobă încă 
o altă gaură, prin care trebue el să scape fugând cum va 
simți că au venit cinevas la ușă-i; căci ştie că nu poate 
fi alt decât un trimis spre împlinire de bani”’#. 

Toţi țăranii de sex masculin, dela vârsta de 16 ani, erau 
supuşi la capitafie si la toate celelalte dăjdii. In afară de acea- 
sta, ei trebuiau să facă 12 zile de clacä pe moșia boerului, să 
dea zeciuială din toate produsele delniței care le-a fost couce- 
dată pentru folosința lor, să ajute la repararea acareturilor boe- 

l Wilkinson, p. 155. 

2 P, Eliade, De l'influence francaise sur l'esprit public en Roumanie, 
Paris, 1898, p. 3. 

3 C. Golescu, Insemnare a călătoriei mele, p. 58. 
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reşti, a iazurilor, drumurilor și morilor. Ei erau siliți să facă 
podvezi (transporturi) pentru domnie si pentru Impärätie, să 
dea cai de olac pentru cei ce călătoreau în slujba stăpânirii, să 
ajute la repararea cetăților. Astfel, în Ianuarie 1816, când, în 
urma înghețului, drumurile au devenit practicabile, Vistieria a 
dat ordin ca tot meiul ce a mai rămas în mâna țăranilor să fie 
ridicat şi transportat în cetăţile turcești de pe Dunăre, unde 
aveau să se constitue, mai ales la Vidin, mari magazii de re- 
zervă. Măsura nu amenința populația numai cu foametea ime- 
diată, dar compromitea şi recolta viitoare. 

„Țăranul copleșit şi altfel peste măsură de däjdiile 
frecvente nu numai că nu primeşte nicio plată dela guvern 
pentru roadel” ce i-au fost luate, dar e silit să le transporte 
cu propriile sale căruțe, adesea foarte departe, până la 
Dunăre. Prin aceasta i se prăpădesc şi vitele ce i-au mai 
rămas şi e pus în imposibilitate de a-şi munci ogorul. In- 
trun cuvânt, niciodată țara n'a oferit un spectacol mai 
trist ca acum” 1, 

Atpiralul Tschitschagof (Ciciagof) a calculat că, sub dife- 
rite forme, se iau ţăranului între 200 şi 300 lei pe an. Mihai 
Suţu a fost numit Päpusoiu-Vodä fiindcă a luat țăranilor si 
porumbul de sămânță, provocând în anul următor foamete ?, 

Una din sarcinile cele mai grele care cădeau asupra fä- 
ranului era dreptul de găzduire pe care-l aveau străinii şi sluj- 
basii. Oricine trecea prin sat, fie străin, fie turc, fie pământean, 
funcționar sau paiticular, pricinuia țăranilor cheltueli si pagube, 
fiindcă cei mai mulți .veneau escoitati de cete numeroase de 
slujitori pe care țăranii trebuiau să-i găzduiască, să-i hrănească 
şi să-i servească. Fi erau de asemenea siliți să se îngrijească de 
hrana cailor. Cheltuelile ocazionate de aceste împrejurări între- 
ceau uneori suma dăjdiilor si au contribuit si ele la säiäcirea 
ţăranului ?, 

In sfârsit, satele din apropeirea serhaturilor au avut mult 
de suferit din cauza operaţiilor de pradă ale Turcilor care ti- 
dicau recolte, luau vitele şi adeseori luau robi pe locuitori. 

Călătorii din Apus care au vizitat ţările româncsti la îu- 
ceputul secolului al XIX-lea sunt izbiti de aspectul de decădere 


1 Burmuzaki-Nistor, XX, p. 281. 

2 Ch. G. Lahovar y, Mémoires de l'amiral Paul Tschitschagof, Paris- 
Bucarest, 1909, p. 115. 

3 Memoriul boierilor către Al. Pini, 1822. Aricescu, Il, p 202. 
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si de mizerie pe care îl oferă țăranii noştri. ,,Fiinfe degradate 
de mizerie”, prin toată înfățișarea lor, ei vădesc „o mare ne- 
îngrijire şi decădere către animal”. D-na Reinhard, de asemenea, 
găseşte că țăranii noștri nu se ridică mai presus decât ,,anima- 
litatea”. Toți au „sufletul însemnat cu pecetea robiei”. „Intre 
toți locuitorii Turciei europene, Românul a pierdut mai complet 
sensul libertăţii si se sinchiseste mai putin de acest lucru”. Me- 
dicul englez Mac Michael, în drum spre Bucureşti, e silit, pe 
la Buzău, să petreacă noaptea într'un bordeiu, unde mai erau 
două femei cu trei copii. Insotitorul lui Mac Michael nu vă- 
zuse nici în Nubia, nici în Egipt o mizerie mai desăvârșită 1. 

Nu e de mirare dacă, jefuit şi maltratat de toți, de pro- 
prietar şi de slujbaşi în timp de pace, de Turci, de Ruși, de 
Austriaci în timp de războiu, el a devenit un om bănuitor şi 
închis, dela care nu se poate obține nimic fără bătae. ,,Cel din 
urmă caporal austriac lovește înainte de a vorbi. De aceea ve- 
derea unui dregător, a unui străin, face ca toată lumea să fugă”. 
Dar dacă li se arată bunăvoință si li se câștigă încrederea, devin 
imediat îndatoritori şi extrem de amabili — extremly civil 2. 

Wolf i-a găsit „aspri, leneși, fără independență, sârguintä 
si spirit de întreprindere”, trăind „în frică, înjosire și cruntă 
vegetare” 3. Lenea, apatia, frica, înjosirea si vieata vegetativă 
exprimă fidel ritmul lent al evoluției economice, întârzierea 
față de neamurile din Apus, amorfia raporturilor dintre clase, 
sărăcia istoriei noastre interne. 

In condiţiile primitive de vieatä ale țării de atunci, fä- 
ranul, economisind, n'ar fi avut cum să-şi ascundă economiile, 
fără ca agenții fiscului să nu i le fi scos prin tortură. La noi, 
ca în Turcia, nu putea trăi decât omul sărac. ,,Nu trebue deci 
să ne mirăm dacă țăranul nu munceşte cu râvnă, fiindcă dacă 


IN. Iorga, Istoria Românilor prin călători, ed. II, vol. III, pp. 74, 84. 

2 R, Ker Porte r, Travels in Georgia, Persia, Armenia etc. vol. II, p.778. 

3 A. Wolf, Beiträge zu einer slalistisch-historischen Beschreibung des 
Fürstenthums Moldau, 2 vol., Sibiu, 1805, vol. I, p. 3. 

Je mehr sich das Auge des reisenden Beobachters in diesen Gegenden 
aufbreitet, wenn er gewahr wird, mit welcher Freigebigkeit die gütige Natur ikre 
Produkte verbreitet... um desto mehr empört sich sein Menschengefühl über 
die Schlaffheit und Indolenz der Bewolner dieses gesegneten Landes, welche 
ohne Sulbstständigkeit, Fleiss und Unternehmungsgeist alle Hülfsquellen zur 
Aufnahme ihres bürgerlichen Wohistandes unbenutzt lassen... und ihr ganzes 
Leben in stetter Furcht, Erneidrigung und stumpfen ‘Hinlauten verseufzen”’, 
A. Wolf, Beiträge, I, p. 3. 
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ar câștiga mai mult, i s'ar lua mai mult. Așa, el nu muncește 
decât pentru a câştiga ceeace e absolut indispensabil pentru a-și 
plăti birul şi pentru a duce o vieafä din cele mai nenorocite” 1, 

Pe acest teren, subminat de nemulțumiri atât de adânci, 
avea să cadă sămânța propagandei eteriste, care chema pe toţi 
creştinii din Imperiul otoman la o luptă comună de desrobire 
şi promitea boerilor nostri-conducerea politiză într'o țară inde- 
pendentă, iar țăranilor slobozenie, dreptate si pământ. Pentru 
a izbucni, revolta n’avea nevoie decât de un șef: ea l-a găsit 
în Tudor Vladimirescu, 


t Hurmuzaki, X, pp. 73—74. 
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ÎNCEPUTURILE LUI TUDOR VLADIMIRESCU 


Originea, condiția socială, formarea intelectuală şi morală 
a lui Tudor Vladimirescu, rolul lui militar şi administrativ şi le- 
găturile lui cu toate păturile societății din Oltenia prezintă un 
deosebit interes, fiindcă au exercitat o influență decisivă asupra 
destinului lui revoluționar. 


I. — MOŞNEA-.UL 


Asupra copilăriei şi adolescenței lui Tudor Vladimirescu 
Până în 1806 nu ştim decât ceeace a putut culege Aricescu din 
tradiţia orală, pe la 1870. E putin şi nesigur. Nici măcar anul 
naşterii nu-l cunoaștem. ,, Tudor este născut în Comuna Vladi- 
mir, districtul Gorj, spune Aricescu î, cam pe la anul 1770, după 
unii, sau pe la 1780, după alții”. Martorii oculari ai Revoluţiei 
«din 1821, îi dădeau 40 de ani. El s'a născut deci mai curând pe 
la 1780 2. Tatăl său se trăgea din județul Mehedinţi, plaiul Clo- 
şanilor, poate dela Prejna, unde Tudor a ridicat în 1808, împreună 
cu Gheorghe Duncea, o biserică şi a înzestrat-o cu treizeci de 
stânjeni de pământ. Acolo se află şi portretul lui de ctitor cu 
inscripția ,,Biv-vel Sluger Theodor, comandir’’ 3. 


1 C.D. Aricescu, Istoria Revoluţiei Române dela 1821. Craiova 1874 
pp. 14—15. 

2 Scarlat Dăscălescu, care l-a cunoscut și în 1821 și înainte, 
spun: că Tudor „tă fi avut 40 de ani”. (N. Iorga, Uncugelător politic mol- 
dovean, pag. 51). Un informa'or austriac din București scrie în timpul Revo- 
lufiei despre Tudor: , Er ist im mittleren Alter”. (M. Pope scu, Contribuţie 
da istoria Revolufinnii din 1821, p. 13). 

3 N.Iorga, Domnul Tudor din Vladimir, Bucureşti, 1939, pp. 36—37. 
Idem, Studii si Doc. VI, pp. 511—512. 
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Tatăl său Constantin, zis Ursu, s'a însurat cu Ioana, fiica 
sau sora preotului Grigore Bondoc din Vladimir, şi s'a așezat 
în satul soției sale. Dela numele satului său de naștere se trage 
şi numele de familie al lui Tudor 1. Pomelnicul Dumnealui Slu- 
gerului Teodor ot Cerneţ, comandirul Pandurilor, aflat la Schitul 
Cioclovina (jud. Mehedinți)? cuprinde şi pe membrii familiei 
Bondoc, încât e greu de stabilit ascendenta lui Tudor, dincolo 
de Constantin și Ana, părinții săi. Pe o filă a Penticostarului 
dăruit de Tudor bisericii din Cloșani, la 27 Februarie 1819, a 
însemnat el însuşi cincisprezece nume din neamul său pentru a 
fi pomeniti la liturghie, ; dintre acestea, şase sunt ale unor fete 
bisericești : Dionisie Arhiereul, Varlaam Monahul, Eufrosin Ie- 
romonah, Dionisie Arhiereul, Iosif Ieromonah, Mitrofan Ieromo- 
nah 5. Tudor a avut deci, printre ascendentii săi, preoți si că- 
lugări, ceeace indică o condiție socială mai răsărită printre lo- 
cuitorii satului. Se poate merge până a susține, cu Mihail Cio- 
ranu, șeful cancelariei sale din timpul Revoluţiei, că tatăl lui 
Tudor a fost „,mazil””, adică neam de boer fără funcție? Lucrul 
e cu atât mai greu de admis cu cât. mai jos, însuşi Cioranu spune 
despre Tudor că era „om din popor şi fără învățătură” 4, 


1 Cu privire la originea numelui de Vladimirescu, martorii contemporani 
şi istoricii de mai târziu s'au împărţit în două categorii: unii îl deduc din Vla- 
dimir, satul de naştere al lui Tudor, alţii îl pun în legătură cu ordinul Sfântului 
Vladimir care i-a fost conferit de Ruși pentru partea ce a avut în războiul din 
1806—1812. Agentul consular al Austriei la București pretinde chiar că ,,numele 
obişnuit” al lui Tudor, înainte de decorarea sa de către Ruși, ar fi fost Vălcă- 
rescu : ,Sludgiar Todoro, der sich ausser seinem gewöhnlichen Namen Wolko- 
resko auch Wladimiresko zeichnet, weil er Inhaber des russischen Vladimir- 
Orden seyn sol!” ... (Hurmuzaki-Nistor, XX, 540). După cum bine observă d-i 
Bodin, Tudor e menționat cu numele de Vladimirescu în hrisovul din 20 De- 
cemvrie 1806, prin care e făcut ,,biv vtori comis”, deci înainte de începerea răz- 
boiului ruso-turc şi, cu atât mai mult, înainte de a fi fost decorat cu ordinul 
Sfântului Vladimir. In afară de acesta, Vladimirescu se numește și fratele lui 
Tudor, Pavel sau Papa, care nu era titular al numitului ordin, Numele de familie 
al lui Tudor era deci Vladimirescu (D. Bodin, Tudor Vladimirescu în lumina 
izvoarelor italiene, Extras din „Revista istorică română”, vol. XI—XII (1941— 
1942), 

2 E, Vîrtosu, Mărturii noi din vieafa lui Tudor Vladimirescu, Asez. 
Cult. I. C. Brătianu, București, 1947, p. 39. La nota 2, vezi indicatia celorlalte 
poinelnice. 

$C, Aricescu, Acte justificative, Craiova, 1874 p. 12—13. — D. 
Bodin, Tudor Vladimiréscu. (In Figuri revolufionare române. Lsez. I, C, Bră- 
tianu, Bucureşti, 1937, p. 49). 

AN. Iorga, Izvoarele contemporane, pp. 232 şi 269. 
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Naum Râmniceanu care, deşi pornit contra lui Tudor, a 
scris pe bază de informaţii sigure, spune că Tudor „era pămân- 
tean din județul Mehedintului, născut din părinți proşti, din 
neamul pandurilor +. După relația anonimă asupra revoluției 
lui Tudor Vladimirescu, publicată de N. Iorga 2, Tudor a fost 
„moștean”' din Gorj, adică ţăran liber, ceeace este mai pro- 
babil 3. De aceeași părere e si Dăscălescu. ,,L-am cunoscut per- 
sonal, era de felul lui räzes din județul Gorjului” €. 

Tudor avea un frate, Pavel sau Papa, si o soră Dina (Con- 
standina). Pavel s'a căsătorit în 1820, cu două luni înainte de 
izbucnirea revoluţiei, cu o fată din Vladimir, Balașa, ce-şi zicea 
de boer. In timpul răscoalei, Pavel a fost ispravnic de Gorj şi 
la venirea Turcilor, a trebuit să se prezinte spre justificare înain- 
tea silihdarului care l-a trimis la Vidin, unde i s'a pierdut urma. 
Din ordinul noului ispravnic, Stolnicul Dinu Băleanu, casa lui 
a fost prădată şi averea lui confiscată. S'a luat tot: ,,boi, vaci, 
cai, haine, cazane, harămuri, râmători, capre” 5. Nici în 1823, 
Balasa nu ştia dacă soţul ei era ,,viu sau mort” şi se plângea 
că îndură necazuri ,,cari la casa părinților mei n'am cunoscut” 8, 
In acelaşi an al pieirii soțului ei, Balasa a dat naştere unui băiat | 
Ioan, care, în 1835, figurează printre ctitorii bisericii din Vla- 
dimir ? şi trăia încă în 1870, când Aricescu şi-a făcut ancheta 
asupra neamului lui Tudor. Dina a avut doi copii, Sanda şi 
Gheorghe, din care se trage neamul Vladimireştilor din Căpreni 
şi Pageni £. 

Puțin importä, de altfel, că a fost sau nu „,mazil”, că a 
avut sau nu ascendenți preoți si călugări; esenţialul e că se 
trăgea dintr'o familie robustă, dârză şi întreprinzătoare, care de 
două generaţii se lupta din răsputeri să facă avere şi să se ri- 
dice peste condiția în care se născuse. Infrângerile şi umilirile, 


1 Scrisoarea Munteanului ca răspuns la scrisoarea Moldoveanului, (B's. 
crt. rom., vol. XIII (1889—1900), pp. 264 şi 337). 

2 Izvoarele contemporane, p. 328. 

3 „Tudor Vladimirescu a fost fiu de țăran și s'a născut în comuna Vla- 
dimir, judeţul Gorj”, spune și Gheorgne Duncea cu care Tudor ridicase biserica. 
din Preajna. Em. Virtosu, Mărturii noi din viața lui Tudor Vladimirescu, 
p. 2. 

4 Loc. cit. pag. 53. — ,„,Acest Tudor era om foarte neînsemnat, mosnean 
din Valahia Mică”. (P. Läcusteanu, Amintiri, p. 338. 

5 N. Lor ga, Studii și documente, vol. VI, p. 517—51. 

$ A1. Stefulescu, Gorjul istoric și pitoresc, Târgu-Jiului, 1904, p. 360. 

7si8 Aricescu, I, p. 14. 
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nedreptätile si silniciile suferite din partea unor oameni care nu 
puteau justifica prin nici un merit personal situația de care se 
bucurau, l-au făcut sumbru, închis, bănuitor, vindicativ si vio- 
lent. 

Tudor a încercat, pe rând şi în acelaşi timp, toate mijloa- 
cele de a face avere care se ofereau atunci unui moşnean: slujba 
la boer şi slujba la Stat, cârciumăritul, arendäsia, morăritul, ne- 
gotul de peşte, de seu, de vite și de cereale și milităria în ser- 
viciul Rusiei, ceeace i-a asigurat protecția a tot puternicului 
consul rusesc 'dela București. 

După Aricescu, Tudor ar fi învăţat scrisul si cititul dela 
preotul Pârvu Cihoiu din Vladimir. După însemnarea tovarășului 
său, Gheorghe Duncea, Tudor ar fi învăţat să scrie si să citească 
dela un moşneag cu care păştea vitele 1, La 10—12 ani, el ar 
fi fost trimis la Craiova si dat ,,pe procopsealä”” unui condicar, 
Lupu, cu care familia Vladimirescu era înrudită. După câtăva 
vreme, a intrat în serviciul boerului Ioan Glogoveanu din Cra- 
iova, „unde a si învățat carte si limba grecească”, împreună 
cu fiul boerului, Nicolae, cam de aceeași vârstă cu Tudor. ,,A- 
jungând la vârsta de 18 ani, a părăsit casa arătatului boer si 
a intrat între panduri, după datina județului în care se născuse” 2, 

Gheorghe Duncea expune faptele într'un mod deosebit și 
mai verosimil. „După o slugărie de un an de zile la curtea lui, 
cuconu Glogoveanu l-a numit logofăt la moșia sa. Văzând vechiul 
boer că Tudor este înțelept, şi aducându-i mari foloase, l-a luat 
şi l-a dus la şcoală, în Craiova, si l-a învățat carte cu cheltuiala 
sa până Domnul Tudor a ajuns un cărturar foarte deştept”. 
Glogoveanu l-a numit atunci administrator la moșiile sale din 
Baia-de-Aramă şi Glogova. 

Glogoveanu strângea pe moşiile sale mare număr de vite, 
— până la 2.000 capete, boi, vaci, capre, oi — le îngrăşa şi apoi 
le exporta în Transilvania. Tudor făcea astfel dese călătorii în 
Transilvania. Cu prilejul unui astfel de transport, el ar fi rea- 
lizat o mare sumă de bani, care i-a permis apoi să facă negof 
pe cont propriu °. 


1 Em. Virtosu, Mărturii noi, p. 3. 

2 M. Cioranu în N. Iorga, Izvoarele contemporane, p. 232. 

3 Em. Virtosu, Mărturii noi, p. 3—5. Glogoveanu avea contract 
“Cu „paurii” din Transilvania să le livreze 2000 de capete de vită mare. Tudor 
Şi un logofăt, Covrea, au fost însărcinaţi să le ducă la Haţeg. Preţul maxim era 
fixat la trei galbeni, preţul minim la un galben. Tudor s'a înțeles cu tovarăşul | 
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II. — VATAFUL DE PLAIU 


In timpul primei domnii a lui Constantin Ipsilanti (1802— 
1806), Tudor a fost ridicat la rangul de mare comis, iar în a 
doua domnie a fost numit vătaf de plai la Cloşani. (Decretul 
din 20 Decemvrie 1806) 1. Plaiul era o subdiviziune administra- 
tivă, echivalentă cu plasa sau, mai exact,numele care se dădea 
pläsilor dela munte. Vătafii de plai, deşi supuşi ispravnicilor, 
erau numiți de Vornicii Tärii-de-Sus şi de Jos şi primeau leafă 
mai mare decât ceilalţi vătafi. Dar şi ei trebuiau să facă vor- 
nicului, când erau numiți, un cadou considerabil ?. Atribuţiile 
vătafilor erau mai ales polițienești și, în plaiurile dela margine, 
cum erau Cloșanii, grănițereşti. Decretul de numire cuprindea 
o serie de instructii, care insistau asupra problemelor zilei, Astfel 
Decretul din 20 Decemvrie 1820 stărue asupra hoți lor care 
bântue în plasă. Se recomandă deci vătafului să inspecteze per- 
sonal satele pentru ca oamenii „să nu adape nici gândul la ase- 
menea netrebnicii””. Cum hoţii din Oltenia căutau să scape de 
urmărire fugind în Transilvania, iar cei din Transilvania căutau 
1efugiu în Oltenia, vătaful avea să supravegheze pe toți călătorii : 
pe cei cu pasport avea să-i lase să treacă, pe cei fără pasport 
să-i oprească şi să înştiințeze pe spătar. „Fără răvaş de drum”, 
el nu putea lăsa pe nimeni să treacă granița. El avea în sfârşit 
să strângă banii din plăși, dar numai prin plăeşii săi şi trebuia 
să facă raport din două în două săpătmâni 3. 


:său că, dacă vor izbuti să vândă vitele la doi sau trei galbeni, să nu dea stăpâ- 
nului decât un galben de vită, şi înțelegerea au întărit-o cu jurământ. In adevăr, 
-ei au vândut vitele la prețul maxim, au reținut două părți şi au dat lui Glogo- 
veanu o parte. —A ricescu povesteşte la fel această întâmplare (vol. I, pag. 
18—19) cu singura deosebire cä tovaräsul lui Tudor se chema Bäsica, nu Covrea. 
Fiindcă Bäsica l-a trădat lui Glogoveanu, Tudor l-a bătut de l-a lăsat mort. 
Faptul este atestat de un act autentic, semnat chiar de Tudor, care recunoaște 
-că „„bătându-l fără măsură”, peste un ceas a şi murit. Soţia lui Băsica s'a jeluit 
Divanului din Bucureşti şi generalului Miloradovici — lucrurile s'au petrecut 
în Iunie 1808. Intervenind mai multi boeri, reclamanta s'a învoit ca Tudor să-i 
plătească toate datoriile, să suporte cheltuelile pentru căutarea sufletului răpo- 
„satului şi să dea o sumă de bani la märitisul fetei, „care bani i-am răspuns toţi 
pe sin”, (Em. Vîrtosu, op. cit., p. 21). Pastorala Bisericii către popor, din 
30 Ian. 1821, relevează de asemenea că Tucor, ca vă af de plaiu, s'a făcut vino- 
vat de ,,jäcmäneli şi chiar de omor“. (ri urmuzaki, XX, 548—9). 

IN.I orga, Studii şi documente, vol. VI, pp. 511—512. — A ricescu, I, 

. 21. 

2 Explication des boyards valagues de Kreuchely, (Hurmuzaki, X, 
PP. 498—500)—Ilie Fotino, Tudor Vladimir. scu ṣi Al. xandru Ipsilanti, pp. 5. 

3 N. Iorga, Studii şi documente, vol. VI, p. 510. 
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„Slujba lor era foarte bănoasă, de aceea o plăteau foarte 
bine. Cele mai sigure venituri ale lor se întemeiau pe contra- 
bandă. Vätafii eau adevărate lipitori ale nenorocitului de ță-- 
ran, şi nu există silnicii la care să nu recurgă pentru ai stoarce 
de bani‘‘1. 

Aceste abuzuri de putere, deşi în ordinea firească a ad- 
ministratiei, luau uneori forme aât de alarmante, încât vornicia 
simțea nevoia să intervină. Astfel, instructiile date lui Tudor insistă 
mai ales asupra acestui punct. Aflând Domnia Sa Vodă că unii 
vătafi abuzau de slobozenia pe care o aveau ,,de a face oareşcare 
certare spre înfrânarea si îndreptarea” vinovaţilor si „se întin- 
deau a pedepsi pe oameni cu bătăi straşnice si cazne nesufe- 
rite’, Domnul dă strasnicä poruncă ca ,,deacum înainte, foarte 
să se ferească vătaful plaiului de niște urmări ca acestea si să 
nu fie volnic vätaful de plaiu” a aplica, pentru , pricini de vite 
-mici””, pedepse mai mari „de douăzeci-treizeci de bețe” ! — Pentru ` 
acoperirea cheltuelilor de vânaturi si şoimi şi „ori pentru verice””, 
să nu fie volnic vătaful „a face cisle pe sate în splaiu”, fără 
aprobarea scrisă a Domnului. Pentru culegerea banilor dăjdiei, 
vätaful nu se va duce el personal prin sate, ci va trimite pläiesi. 

Vătaful era scutit de toate podvezile şi angaralele, şi avea 
dreptul la o zi de clacă pe an dela toți casnicii din plaiu, la un 
miel, primăvara, de fiecaie turmă ce intra în ţară, şi la un cas 
de fiecare stână. I se atrage apoi luarea aminte să nu stoarcă 
populația, pe motiv că a dat havaet Marelui Vornic şi că a 
trebuit să-şi întoarcă banii pe spinarea săracilor. 

De se va abate dela aceste rândueli, „va fi pedepsit în 
alaiu cu bătaie, acolo, [în plaiul lw], la vederea tuturor, si apoi 
cu toiagul si cu ocna — întorcând si jafurile acelea înapoi” 2. 
Sanctiunea pusă în vedere predecesorului lui Tudor e si mai dras- 
tică : „Acolo, în plaiu, te vom spânzura pe tine şi pe câţi veți 
fi din plăiaşi şi ipotecași” 3. 

Cu toată străşnicia lor, aceste amenințări n'au curmat a- 
buzurile de putere ale vătafilor şi subordonatilor lor, fiindcă erau 
în ordinea sistemului. Cum vătaful își cumpăra slujba dela Ma- 
rele Vornic, care realiza din acest sistem peste 100.000 piastri 
pe an, vătaful căuta să-și recupereze banii si să strângă si pentru. 
el cât mai mult. 


1 Laurençon, Ncuvelles cbservaticns sur la Valachie, p. 16. 
2 N. Iorga, Studii si documente, vol. VI, pp. 511—512. 
3 Ibid., p 510. 
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Nici Tudor n'a făcut excepție dela regula generală. Şi el 
a privit slujba de vătaf ca un mijloc legiuit de procopsealä si 
a căutat, prin toate mijloacele, să stoarcă din ea cât mai mult. 
După ce s'a înrolat ca volintir în armata rusească, el n’a renun- 
tat la vätäsia dela Closani, ci a continuat s'o conducă printr'un 
vechil, logofätul Radu Muicä. 

Impotriva procedeelor administrativa ale lui Tudor s'au 
ridicat cei patru frați Răescu — Ghiţă, Antonie, Răducanu și 
Popa Gheorghe. Plângerile lor ni s'au păstrat si ele constitue un 
tablou sugestiv al abuzurilor şi silniciilor împotriva cărora Tudor 
avea să ridice satele Țării Româneşti 1. 

Plasa Closani s'a plâns lui Regep-Pasa, care era de ori- 
gine Român bănăţean şi comanda oastea turcească din Ada-Kalè, 
că Tudor lua două-trei rânduri de biruri si refuza să dea chi- 
tantä. Tudor a aflat sau bănuia că instigatorii plângerii erau 
frații Räescu, mazili şi 'oameni cu stare. După-ce a intrat în 
slujba Rusilor, el a venit cu o ceată de panduri să-i ridice şi, 
negăsindu-i acasă, le-a ars casele si le-a ridicat vitele. De despe- 
rare, doi din frați au fugit la Turci si, dela Turci, la Sârbi. 
Ghiţă a dat 40 de taleri ,,cu cuvânt de iertare” şi s'a întors la 
pământul lui. , 

Dar prigoana a continuat şi mai nemiloasă sub loctiitorul 
lui Tudor. „Fiind stăpânul său cu putere”, Radu Muică globea 
şi bătea oamenii, ,,strämuta moşiile” si spărgea pietrele de hotar, 
vechi de 25 de ani. In primăvara anului 1810, întâlnind pe 
Ghiţă Răescu, a pus un om de l-a bătut cu o muche de sapă 
până i-a rupt o coastă și, după ce i-a luat calul şi dela brâu 
punga cu şase taleri, l-a lăsat în drum mai mult mort decât viu. 

După cinci săptămâni, Radu i-a călcat din nou casa şi i-a 
luat soția cu un copil în braţe și, mânând-o înaintea cailor, ca 
pe robi, a dus-o la Tudor care a ținut-o trei săptămâni, „în loc 
de muere, cum e obiceiul lui”. Ca să-şi scoată nevasta, Ghiţă 
a fost silit să dea 30 de galbeni. 

In anul precedent, 1809, Turcii din Ada-Kalè năvăliseră în 
Oltenia şi luaseră zaharea şi biruri. Schelele erau, de altfel, li- 
bere şi oamenii lui Tudor ,,nelipsiti dela Turci”. Cu toate aces- 
tea, Răescu a fost silit de Tudor, pentru că a dus zaharea la 
Turci, să plătească 100 taleri gloabă si 50 taleri cheltueli de executic. 


1 Cele din 18 Noemvrie 1810 si din 20 Februarie 1816 au fost publicate 
de Aricescu, II, pp. 218—221. Cea din 31 Dec. 1810 de E. Viîrtosu, 
Mărturii noi, pp. 23—25. 
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Unul din frații Răescu, Popa Gheorghe, care fugise la Turci, 
fu atras la Tudor, cu promisiunea că nu i se va face nimic; 
acolo „l-au îngenunchiat să-l taie” şi nu l-au lăsat până n'a dat 
„zapis 300 taleri pe toată moşia”; şi, după mutarea lui Popa 
Gheorghe, pandurii lui Tudor l-au ridicat pe Ghiţă și l-au silit 
pe el si pe un frate al lui, ,,puindu-i la închiscare””, să dea un 
zapis prin care renunță la dreptul de a răscumpăra moşia 2. 

Ghiţă şi Antonie Răescu s'au plâns mai întâiu Divanului 
Craiovei, dar logofătul Constantin Samurcaş, al cărui om era 
Tudor, a amânat pricina până „s'a spart Divanul lui Samurcaș”. 
Ei sau adresat atunci Marelui Comitet, dar nu l-au mai pus 
direct în cauză pe Tudor, „acesta fiind om tare si cu putere”, 
ci pe Radu Muică, logofătul lui. Dar, declară ei mai târziu, din 
pricina sărăciei n'au putut urmări procesul. In realitate, ei şi-au 
retras pâra în urma unei declarații de renunțare smulsă, de 
sigur, prin aceleași mijloace prin care au fost smulse şi zapisele. 
Acesta e sensul scrisorii de ieitare a lui Tudor către Ghiţă Ră- 
escu. Că nu de bună voie au renunțat la proces, se vede din 
faptul că, în 1816, Ghiţă şi Antonie Răescu s'au adresat lui Vodă 
Caragea cu rugămintea să fie „scoşi la Judecată înaintea Măriei 
Sale”, că „la Divanul Craiovei cu acest cm” nu pot avea drep- 
tate. Rezultatul acestei cereri nu-l cunoaştem. 

Cu toată scrisoarea de retractare de care vorbeşte Tudor, 
faptele expuse în plângerile fraţilor Răescu sunt prea precise ca 
să poată fi puse la îndoială. Ele au fost expuse în fața unor 
instanțe — Divanul Craiovei, Departamentului de Patru — care 
erau favorabile lui Tudorrşi care s'ar fi grăbit să dovedească ne- 
temeinicia lor pentru a scoate pe pârât din cauza. Apoi, într'un 
act din 20 Aprilie 1824, Ghiţă Răescu, a cărui bună purtare este 
atestată de „toate satele prin adeverinţa iscälitä de preoți”, re- 
confirmă cele susținute în Jalbele adresate „cinstitului Divan”,. 
anume că Tudor, „ca unul ce avea putere, nu poci arăta D-stră, 
în câte rânduri a umblat să ne prăpădească și ne-au stins cu 
totul” 2. Insfârsit, amintirea stoarcerilor lui Tudor era încă vie în 
1831, când Marea Vornicie a ordonat o anchetă pentru stabilirea 
eventualilor creditori ai lui Tudor. Subocârmuitorul din Topolog 
răspunde : „De loc am şi făcut-o cunoscută (Ordonanța Marii 


1 Vezi Em. Virtosu, Mărturii noi, p. 27. 
2 Em. Virtosu, Mărturii noi, p. 88. 
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Vistierii) şi nici unul nu s'a arătat cu vreun zapis de datorii, 
iar de jefuiti strigă toți!!! 


Tudor a rămas vätaf de plaiu la Cloşani din Decemvrie 1806 
până în 1811, când a fost numit de Ruşi zapciu la plasa Mun- 
tele din același judeţ, în locul lui Ioniţă Härgot. In 1813, Tudor 
cumpără cu 3500 taleri vätäsia plaiului Cloşani 2, dar în Mai 
sau Iunie 1815 e înlocuit, din porunca lui Caragea, cu postelni- 
cul Ioan Grecescu, care se obligă să restituie predecesorului său 
banii ce dăduse pentru numire. Dar cum Grecescu nu se exe- 
cută, Tudor se plânge Domnului, care cere referinti marelui vor- 
nic Isac Ralet. Acesta recunoaște temeinicia cererii lui Tudor 
si propune să se orânduiască mumbasir pentru executarea lui 
Grecescu 3, i 

In 1820, Tudor izbuteşte din nos, cu sprijinul consulului 
rusesc să obțină vătăşia plaiului Cloşani. Naum Râmniceanu 
pune numirea în Noemvrie 4. Un document din 31 Martie 1820, 
publicat de d. Em. Vârtosu, arată pe Tudor deja în funcție ë. 
Dintr'o depeşă a lui Fleischhacki, dacă ar fi fost mai explicită, 
ar rezulta că la 20 Octomvrie 1819, Slugerul Tudor era vătaf 
la Câineni, unde din proprie inițiativă a reparat aşa de bine şo- 
seaua încât ,,se putea trece cu mult mai putin pericol” prin de- 
fileu €. In Noemvrie 1820, fiind chemat la Bucureşti în vederea 
răscoalei ce se pregătea, el lasă ca vechil pe Dumitru Gârbea. 
Destinul care-l alese pentru alte misiuni n'avea să-i permită a 
se mai întoarce la slujba lui de vătaf. 


1N. Bănescu, Moștenirea lui Tudor Vladimirescu (Revista pentru 
istorie, arheologie si filologie, vol. X1.(1910) p. 339). 

2 Em. Vîrtosu, Mărturii noi, pp. 104 şi 107. 

3 Em. Vîrtosu, Op. cit., pp. 26, 52, 53—54. 

4 „Acest Teodor, aflându-se în București în luna lui Noemvrie, în luna 
când a luat și vătăjia plaiului Mehedinfului prin intervenirea și conlucrarea con- 
sulatului...”' (Naum Râmniceanu, Istoricul Zaverei în, Valahia Bis. 
cri. y m., XIII, p. 424). 

5 Mărturii noi, pp. 78—79. 

6 „Ich kann hier picht unbemerkt lassen, dass der dermalige Kineener 
Wataff oder wallachische Grenz-Comandant, Slvdgiar 1hodoraky, die in seinem 
Distrikte gelegenen Strassen, die sonst nicht ohne Lebensgefahr befahren werden 
konnten, aus eigenem Antrieb in so weit ausgebessert hat, dass man selbe der- 
malen mit weit weniger Gefahr passiren kann”, (Hurmuzaki—Nistor, 
XX, p. 488). 
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III. — NEGUSTORUL ŞI ARENDASUL 


În 1812, după sfârșitul războiului, se gândește să se retragă 
peste Prut, împreună cu oștile rusești, probabil de teama represiunii 
turceşti. Amnistia acordată prin tratatul din Bucureşti şi garan- 
tiile consulului rusesc vor fi fost cauza că și-a schimbat gândul 
si a rămas în țară L 

Intois în vieata civilă, Tudoi se ocupă cu comerțul si cu 
arendäsia de moşie. El exportă vite, cereale și seu în Ardeal si 
Tara Ungurească. El lucra cu un tovarăș, anume Nicolae Zoican, 
si avea corespondenţi la Orşova (pe un anume chir Răducanu 
Nicolau) si la Ada-Kalè. La 18 Februarie 1808, Tudor roagă pe 
Zoican să cumpere pentru el niște telegari și să trimită boii la 
Iupca, unde a găsit fân ?. După încheerea păcii, afacerile se 
înmulțesc. In 1814, Tudor trimite pe Zoican la Orșova, 
la chir Răducanu Nicolau, dela care avea de primit bani. Suma 
trebue să fi fost însemnată, de vreme ce numai partea lui Zoican 
se ridica la 3.000 (treimii) de taleri. Zoican nu era un negustor 
destul de exact şi de atent. Tudor îl mustră adesea pentru ne- 
glijentele şi întârzierile lui. Astfel, la 2 Iunie 1814, Tudor îl 
dojenește pentru că a luat arvună pentru vreo 20—25 capre de 
lapte, dela Chitecian, care pe Tudor „îl slujea ca un rob”, şi 
„Şi-a făcut uitare”. „N’am gândit vreodată că te vei strica aşa 
rău de tot ! Mare rușine îmi faci !... Ci pentru Dumnezeu, chir 
Nicolae, nu te purta așa de-ti strici omenia !’’# La 8 Martie 
1816, Tudor îi recomandă: „să-ți deschizi ochii bine si singur 
să mergi prin sate şi pe la târguri, ca să cumperi”! şi să nu ia 
vite proaste 4 Se vede că sfatul n'a prins, deoarece scrisoarea 
din 13 Decembrie 1820 exprimă aceeași nemulțumire și același 
îndemn : 

„Am înțeles că nici până acum nu te-ai mai dus la 

Corzi însuţi, ci umbli trimetând pe unii alții, care nu fac 

nici o treabă. Ci iată cä-ti scriu, nici decum zăbavă să nu 


1 In legătură cu intenția de a pleca în Rusia își va fi făcut ,,Diata” (testa- 
mentul), publicată de Aricescu II, 14—15, cum rezultă și din scrisoarea 
către N. Zoican din 17 Iulie 1812 : „Până la zece zile să isprävesti ce vei avea 
Şi să vii negresit aici [la Craiova], fiindcă eu am o călătorie foarte depărtată si 
să nu mă găsești pe urmă”. E. Vîrtosu, Documente despre pan- 
duri. (Arh. Olteniei, XIII, p. 18). — Mărturii noi, p. 36. 

2 Em. Virtosu, Marturii noi, p. 18. 

3 Ibidem, pp. 404—1. 

4 Arhivele Olteniei, II (1923), pp. 27—28. 
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faci, ci să mergi singur si să cauţi să scoţi banii toți şi în 
grabă să umbli ca să-i fimparti pe capre; şi, până când îţi 
voi mai trimite eu alți bani, să mergi negreşit să mai iei 
dela prietenii aceia dela Ostrov şi să împarți pe o mie de 
vite deplin. Pe vreo 200 sau si mai mult să dai bani la 
căprar Mihailă. Am vorbit şi cu căprar Dumitru ca să-ţi 
facă tot felul de înlesnire. Numai fă-ți ochii în patru, 
nu te da lenii, precum te-ai dat până acum. Şi iar să bagi 
de seamă bine ca mai mult de şase lei şi jumătate de pe- 
reche să nu dai, ca să nu päfim precum am pățit astă 

primăvară, ci așa să urmezi” 1. 

Scrisoarea aceasta a fost invocată pentru a dovedi impor- 
tanta afacerilor comerciale ale lui Tudor2,— o mie de capre la 
un transport !— şi întinderea legăturilor lui. Dai, cum vom a- 
arăta mai jos, la p. 130, aici nu e vorba de cumpărare de capre, 
ci de recrutare de panduri, în vederea răscoalei iminente. 

Comerţ mare făcea Tudor cu peşte sărat şi cu cereale. In 
Februarie 1812, Hristea Grecul şi Stanciu Abagiul au cumpărat 
dela Tudor 1976 ocale de morun (suta pro 85 taleri) si 673 ocale 
de icre (ocaua pro 2 taleri şi 20 parale). Din suma totală de 
3360 taleri, cei doi clienți au vărsat 1760 taleri la încheerea con- 
tractului, pentru rest a trebuit să se judece până în 1817, când 
a obţinut dela Divanul Craiovei o sentință de executare. La 12 
Decemvrie 1816, scrie lui Glogoveanu, dela Orşova, unde vroia 
să treacă zece mii ocale de porumb că, dacă va obține dela Bu- 
cureşti permis de export pentru o sută mii ocale, ar lua şi pe 
al lui Glogoveanu, „ori cu un preț să-i cumpăr, sau la tovără- 
sie pe câştig” 3. 

Pe lângă acestea, Tudor căuta să dobândească pământ. 

La 24 August 1811, cumpără, pentru 300 taleri, dela Constan- 
tin Dănciulescu, din Obârşia, partea de moșie cei se cuvenea, la 
Cloşani, „din sălişte, din vad de moară, din locuri arätoase, din 
livezi, din câmp, din pădure, din munți”. Dar stolnicul Barbu 
Viişoreanu o răscumpără în 1813 4. 


1 Arhivele Olteniei, I (1922) pag.60—61. (Publicate de d-l Al. Bărcă” 
<il ä). 
2 D. Bodin, Tudor Vladimirescu (în Figuri revoluționare române, p. 56). 


3 N Iorga, Scrisori inedite ale lui Tudor Vladimirescu !An. Acad. Rome 
Seria II, Tom. XXXVII, 1914, p. 19). 


4 Em. Virtosu, Mărturii noi, p.28—30. 
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Tudor avea şi o cârciumă, la 6 km. de Balta, pe dealul 
Natamenia, făcută, puiu silnicie, pe moșia sătenilor din Balta 1. 

In sfârşit, Tudor ținea o moșie cu arendă, cum rezultă din- 
tr'o scrisoare din 25 August 1815 2. Fiind bolnav la Herculane, 
Tudor se plânge lui Glogoveanu că se amestecă în afacerile sale. 
El ţinea cu arendă sau lucra în dijmă moşia Cătunul, care apar- 
tinuse lui Armaşul, decedat între timp. Nicolae Glogoveanu care 
avea, se vede, de luat bani dela Armasul, trimise în lipsa lui 
Tudor pe Logofătul: Pătru, omul său, de a luat banii de dijmă, 
a dat voie soției Armasului de a ales şi a luat bucatele câte s'au 
găsit bune şi mie mi-au rămas cele stricate care, neputându-le 
vinde cu ale anului 1814, s'au luat de Adalâi şi multe alte luc- 
cruri mi s'au luat încât tare mau păgubit””. Pe deasupra, Glo- 
goveanu mai cerea gloabă o sumă de bani si, pentru a se asi- 
gura de plată, a apucat pe Jupâneasa Ana şi, cu silnicie, i-a 
luat zapise, deşi ea ,,de socoteala Cătunului se desfăcuse” si 
nu mai avea „nici treabă, nici putere de a da zapise pentiu so~ 
coteli străine” 5, 

Amărăciunea lui Tudor e cu atât mai mare cu cât la în- 
ceputul anului averea sa fusese prădată de Ostroveni, adică de 
Turcii din Ada-Kală. „Toate bucatele ce s'au aflat s'au luat de 
către Ostroveni şi banii de dijmă s'au luat de către logofătul 
Pătru, omul D-tale, iar eu am rămas jăfuit din două părți, ose- 
bit cä mai am a lua o sumă de bani dela casa Armașului, care 
n'am avut vreme să-i caut până acum... Osebit de banii ce am 
a lua dela casa răposatului, mi-a mai poprit Armäsoaia şi o ladă 
cu argintărie”, 

Astfel de conflicte au silit dese ori pe Tudor să 1ecurgä la 
justiție şi să câştige o mare experiență procedurală. Spiritul lui 
de revoltă s'a manifestat în această pasiune de a pleda care i-a 
adus porecla de „târâe-brâu” î. In 1815, el dă Statul în jude- 
cată pentru daunele suferite în urma unei incursiuni turcești în 


LE. Virtosu, Md turii ni pp: 9 şi 99. 

2 Publicatăde Ioan Bianu în An.Acad, Rem., Seria II, Tom. XXXIX. 
(1916—1919), pp. 9—11. 

3 Jupâneasa Ana şi Cătunul sunt pomenite din 20 Martie 1813 (A ri- 
cescu II, pp. 223). Ei ise adresau, pentru Tudor, scrisorile confidentiale și 
urgente. Cf, Em. Vîrtosu, Mărturii noi, p. 40. 

4 N, Iorga, Un cugetätor politic moldovean din sec. XIX-lea : Ştefan: 
Scarlat Dăscălescu, p. 51. 
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Oltenia 1. In Martie 1818, el se plânge stăpânirii că ,,prambasa 
de tâlhari”, Barbu Robescu, i-a luat 1.000 de taleri. Vodă or- 
donă cercetare în virtutea ordinului „pentru apărarea pandu- 
rilor ce s'au prădat''2. In 1819, împreună cu alți șase boernasi 
din Mehedinţi, Tudor dă în judecată pe frații Ivan şi Barbu 
Rogotete pentru prădăciunile suferite pe urma lor. Inainte de 
războiul din 1806—1812, fraţii Rogotete erau văcari la vitele 
satului Ciresul. „Fiind rău näräviti în furtisaguri de vite, s'au 
înclinat cu alţii şi s'au făcut tâlhari de codri, scrie marele logofăt 
Gheorghe Filipescu. Iarna şedea în cetate la Ada, iar vara um- 
bla la tălhărie, arzând, prădând şi omorînd la oameni, până 
în leat 1816, când s'au scos Regepeştii din Cetate. Și atunci, ne 
mai având altă scăpare s'au închinat Măriei Sale Domnului Ca- 
ragea”! 3, care, prin carte domnească din 24 Octomvrie 1819, 
le-a dat iertăciune. Intorsi în ţară, ei umblau în cete de câte 50, 
de oameni înarmați, încât nimeni nu îndrăznea să depună îm- 
potriva lor. Vodă orândueşte bumbasir care, cu ajutorul isprav- 
nicilor, să dezarmeze pe Ivan Rogotete (Barbu murise) şi pe oa- 
menii săi şi să despăgubească pe jeluitori de toate jafurile ce 
li s'au făcut. E 

Dacă e adevărat că „un Rogotete dela Cireş”' 4, fusese „mâna 
dreaptă a lui” Tudor $ si dacă ținem seama de legăturile strânse 
pe care acesta le avea cu Turcii dela Ada-Ka'è şi cu Regep-Aga, 
şi cu chir Răducanu Nicolau dela Orşova, întrezărim o vastă si 
puternică rețea de contrabandă de vite din Tara Românească 
în Ardeal şi Tara Ungurească, contrabandă pe care regimul va- 
mal impus de Turci o explică şi o justifică. 

In 1818, Tudor e în proces cu Nicolae Glogoveanu, care 
cumpărase la capătul moşiei lui Tudor Vladimirescu, Laţcu şi 
Ion Merişescu, „un loc înfundat”, s'a pus cu silnicie de,,au stri 
cat moara lor şi şi-au făcut Dumnealui moară” 6. Procesul acesta 
ajunsese în 1820 în fața Divanului Domnesc şi a servit de pre- 
text pentru chemarea lui Tudor la București, în ajunul izbuc- 
nirii zevolu'ic:, 

1C. Aricescu, I,p.23. — N. Iorga, Scrisori inedite ale lui Tudor 
Vladimirescu din anii 1814—1815, p. 18. 

2 Em. Virtosu, Mărturii noi, p. 60. 

3 Regep-Aga şi oamenii săi fuseseră alungaţi din insulă, în 1816, din ordi- 
nul Sultanului. 

4 Em. Vîrtosu, Mărturii noi, pp. 73—77. 

5 Ibidem, p. 9. i 

6 Em. Vîrtosu, Mărturii noi, pp. 67—69. 
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In numeroasele procese pe care le-a susținut, Tudor n'a 
fost totdeauna el partea lezată. Si el s'a făcut vinovat de abu- 
zuri de putere, ca acelea pe care le imputa ispravnicului de Me- 
hedinti, Nicolae Glogoveanu, si tot pentru o moară. 

In timpul războiului ruso-turc din 1806—1812, Cernetul 
a fost aproape complet distrus. Atunci a ars şi moara şcolii eli- 
neşti si, Epitropia neavând bani s'o zidească din nou, a 1ämas 
vadul morii „făr' de binà şi făr' de zăgaz”'. Tudor Vladimirescu 
a cumpărat atunci un teren de optzeci de stânjeni ,,din ho- 
tarul Severinului dela moşneni” şi, „fiind comandir de panduri, 
au năvălit cu tot județul de au făcut moară pe acei stânjeni, 
luând din moșie străină apa care era să meargă la moara școa- 
lelor şi, făcând zăgaz tare, au adus-o la moara lui” 1. 

In 1823, după moartea lui Tudor, boernasii şi negustorii 
din Cerneti se plâng că, din pricina morii lui Tudor, aceea a 
şcolii şi altele au rămas fără apă. Ei cer deci ca moara lui Tudor, 
zidită în mod silnic, pe un teren unde niciodată n'a fost vad 
de moară, să fie oprită. | 

Pe baza anaforalei velitilor boezi din 21 Septemvrie 1823, 
care ordonaseră o anchetă, Domnul admite că ,,moara Vladi- 
mirescu s'au făcut cu mijloc silnic, unde n'a mai fost altă dată 
moară şi este pricinuitoare de pagubă celor mai vechi mori” si 
poruncește ispravnicilor județului să tae zăgazul morii lui Tudor”, 
„Spre a merge apa la scurgerea ei, pe unde mergea si mai nainte”. 
Printr'o altă decizie, lemnele morii lui Tudor sunt atribuite şcolii 
pentru a-și putea zidi, pe un vad gol, o moară nouă în locul 
celei arse 2, | 

In 1831, orașul Cerneti cere ocârmuirii să-i cedeze şi casele 
lui Tudor, „ce au murit sterp”, pentru şcoală, si locul de casă 
„Slobod”, „lângă casele cliricului Popa Ioniță”, pentru a se zidi 
o locuință doctorului, ,, o vie cu pomet si pivniță de zid în dea- 
lul Poiana Hoteascä.si o făcae mică de moară pe apa Pleşuvei”. 
Inainte de a da curs cererii, Marea Vornicie ordonă să se facă 
publicaţii în judeţele oltene si limitrofe pentru a vedea dacă nu 
se iveşte vreun „firesc si pravilnic clironom”!. Așa se descopere 
fiul lui Papa Vladimirescu, Ion, care avea vreo II ani și trăia 
la mama sa Balasa, măritată a doua oară cu Dumitrache 
Golumbeanu. In numele fiului său minor, Balaşa renunță la orice 


1 Em. Vîrtosu, Mărturii noi, p. 85—86. 
2 Ibidem, p. 85. 
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pretenție asupra mostenirii lui Tudor, pentru a nu fi silită a 
răspunde de datoriile răposatului său cumnat. 

Marea Vornicie a dispus atunci ca averea rămasă pe urma 
lui Tudor să fie vândută la licitație şi din produsul vânzării să 
fie îndestulați creditorii, în raport cu creditele lor certificate. 
Din vânzarea caselor s'a realizat suma de lei 8.802. Creditorii 
erau Vasile Strâmbeanu pentru suma de lei 3.200, Pavel Mace- 
donski pentru le: 21.903, Hagi Enuş prin Casa Fraţilor Nani 
pentru lei 4.953, „daţi la 8 Martie 1821 pentru trebuintele chel- 
tuelilor norodului” si Răducanu Nicolau, sudit cesaro-crăese 
din Orşova, pentru lei 23.000, dati lui Tudor în 1814. Impär- 
țeala s'a făcut la 19 August 1839 prin Tiibunalul Mehedinţi 1. 

Tudor a fost un om cu stare. Situația averii lui în 1812 o 
cunoaștem dintr'o „diată”', pe care o redactase, când voia să 
plece în Rusia. In afară de o sumă de bani gata, „care se vor 
vedea unde se află prin altă însemnare în condica mea, care este 
pecetluită””, Tudor lasă case, mori, vii, locuri de prăvălii şi de 
case în Cerneţi””, o vie în Poiana Hoteascä si una în dealul Go- 
vorei, o moară la Pleşuva, o moară mare la Severin cu pământ, 
„cumpărături de moşie” la Munte, în Dălboca si în Closani, o 
moşie și vii la Vladimir, o piatră de moară pe apa Tismanei; 
arămuri, argintării şi arme. Casa şi viile din dealul Cernetului 
au fost prefuite la 6000 lei, „casa de zid din Cerneţi”” la 3000 lei, 
iar celelalte bunuri imobiliare la 3.350 lei; total: 12.350 lei. 

In 1832, când s'a făcut prima catagrafie a averii rămase 
pe urma lui Tudor Vladimirescu, s'au găsit: 

O pereche de case în orașul Cerneti care, ne mai fiind în- 
trefinute dela moartea proprietarului, „s'au dărăpănat foarte rău”. 

Pivniţă de zid cu casă deasupra şi sopron cu grajd de zid, 
în dealul Curila, lângă Cerneti. 

O vie şi pomi în acelaşi deal. 

O moară pe apa Pleşuva. 

Zece stânjeni de moşie în lung şi în lat, în siliștea satului 
Cloşani, unde a fost casa arsă de Turci în 1815. ,,Locul fiind 
luat în silă dela un Bociog moșneanul, acum au rămas în stăpâ 
nirea lui, după arătarea mosnenilor Cloșani”. 


1Em. Vîrtosu, Mărturii noi, pp. 93—108.— N. Bănescu, Moşe 
tenirea lui Tudor Vladimirescu (R vi ta p ntru Istorie, Arhe logie si Fil l gie, 
XI, pp. 334—339). 
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„O moară tot acolo, făcută de Sluger în vadul mosnenilor”’1, 
arsă si ea de Turci. 

O cârciumă lângă satul Balta si puțină moșie, dar sătenii 
şi mosnenii din Balta arată „că Slugerul Tudor făcuse această 
cârciumă pe moşia lor, prin silnicie, iar nu că a avut Tudor moşie 
acolo” 2. 


IV. — PERSONALITATEA LUI TUDOR VLADIMIRESCU 


Cum se desprinde din aceste fapte personalitatea lui Tudor 
Vladimirescu? Născut dintr'o familie de mosneni, Tudor s'a ri- 
dicat, prin învățătură, negot si slujbe, peste condiția părinților 
săi, în rândul oamenilor noi, pe care un remarcabil memoriu al 
boerilor munteni către consulul rus Pini, din 1822, îi denunță 
ca un ferment revoluționar permanent. 

„Sunt printre săteni foarte mulţi, de o condiție mai 
bună, care, deşi locuiesc prin târguri şi pe la moşiile lor, 
sunt însă cunoscuți pretutindeni; toţi aceştia, atât din 
cauza comerțului lor, cum si din diferite trebuințe personale, 
se află fireşte în strânsă legătură cu aleşii satului, asupra 
cărora, având mare influență, izbutesc totdeauna în pla- 
nurile lor ; iar acei aleşi, după tradiționalul lor obiceiu dela 
strămoşi, conduc spiritele sătenilor după voință în completă 
armonie ; încât noi înşine cunoaştem bine că, în multe îm- 
prejurări, chiar guvernul a întrebuințat multe mijloace spre 
a-i desbina pentru descoperirea unui adevăr, şi i-a fost 
cu neputinţă. Este însă si drept si avantajos ca sătenii 
să aibă mare încredere si devotament către aleşii lor; 
pentru că aceștia întâmpină mai totdeauna greutăţile şi 
nevoile consătenilor, deși profită şi ei de asemenea împreju- 
räri, având şi dânșii instinctul nedreptätii; dar sătenii, 
deşi cunosc multele nedreptäfi ce li se fac, le primesc cu 
mulțumire, pentrucă și ei află dela aleşii lor mari înles- 
niri la nevoile lor” 8, 

Cariera lui Tudor Vladimirescu e ilustrarea fidelă a acestui 
pasaj : el personifică spiritul revoluționar al clasei mijlocii care 
prinde a se fnfiipa dintre aleşii satelor, dintre negustori si boeri- 
nași şi care se vede împiedecată în ascensiunea ei de abuzurile 


1 C. Aricescu, II, pp. 14—15. 
2 Em, Virtosu, Mărturii noi, pp. 98—99, în notă. 
3 ©. Aricescu, p. 191—192 
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si privilegiile boerilor mari. El se foloseşte de toate mijloacele 
care-i stau la îndemână pentru a răzbi : face cârciumärit, aren- 
dează moşii, clädeste mori, face negof cu tot ce se poate ex- 
porta : vite, cereale, pește, ceară, se înrolează voluutar în armata 
rusească şi dobândește, împreună cu gradul de. locotenent, pro- 
tecția Rusiei si slujba de vătaf de plaiu, pe care, cu mici în- 
treruperi, o păstrează până la izbucnirea revoluţiei. El izbuteste 
astfel să strângă o avere însemnată pentru condiţia lui si să se 
încadreze în ierarhia administrativă care conferă privilegii, ono- 
ruri si beneficii. Numit sluger, el adoptă hainele boeresti, lungi, 
ișlic, benis, „nici cum luxos, ba cam ponosite” ! In 1820, el pri- 
meşte chiar patru poslujnici pentrucă „a slujit țării în vreme 
de răzmeriță”” 2. 

Dar până să ajungă-aci, câte umiliri şi nedreptäfi a trebuit 
să îndure ! Legenda pretinde că Glogoveanu l-ar fi şi pălmuit 
odată, şi în adevăr corespondenţa lui Tudor păstrează ecoul unor 
adânci jigniri care nu erau numai de amor-propriu. Acelaşi Glo- 
goveanu nu s'a amestecat abusiv în afacerile sale de arendas și 
nu i-a călcat o moşie ca să-i dărâme moara?! 

„Răzeş iubitor de sicane””, Tudor a căutat reparaţie în jus- , 
tifie. Oameni care nu înțelegeau ce înseamnă pentru un moșnean 
o călcare de hotar, dar aveau noțiuni foarte precise despre valoarea 
justiției din vremea aceea, l-au poreclit „târăe-brâu''. Experienţa 
dobândită în această materie avea să fie cea mai dureroasă pentru 
el şi avea să-i smulgă accentele cele mai violente. 

Contactul zilnic cu o administrație coruptă şi cu o justiţie 
venalä exasperează temperamentul său violent şi susceptibil si 
dä expresiilor sale o notă de amărăciune si de revoltă. Astfel se 
spune că, pierzând în fața Divanului domnesc procesul cu Glo- 
goveanu, Tudor ar fi avut una din acele izbucniri de revoltă 
care luminează brusc cele mai ascunse cute ale sufletului. ,,Co- 
borând scara, el ar fi amenințat pe boeri cu degetul, zicând : ,,Pe 
unde pun zzi cocoanele voastre panglicele vor pune într'o zi Ol- 
tenii mei curelele opincilor” 3. 

Toţi aceia care l-au cunoscut au reevat caracterul său 
sumbru, posac, bănuitor şi aspru. „Om greu din fire”, scria Ştefan 
Scarlat Dăscălescu, „aspru, posomorât”! ṣi „s nguinar””, ,,precum 


IN. Iorga, Un cugetätor politic moldovean ... Stefan Scarlat Dăscă- 
descu. (M m. Acad. Rim. Secţia ist., Seria III, tom. XIII (1932), p. 51). 

2 Em. Virtosu, Măyturii noi, p. 78. 

3C. Aricescu, Il, p. 135—136. 
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în urmă s'a şi arătat’. Vorba lui era scurtă şi repede, răstită şi 
poruncitoare, şi, pentru gradul lui de cultură, destul de elocventă. 
Tinuta lui era marțială şi impunătoare — „sta drept ca un sol- 
dat” — şi avea în toată înfățișarea lui „un aer de comandir” +. 

Prestanta aceasta e cu atât mai remarcabilă cu cât era. 
de natură pur morală. Fizicul lui Tudor Vladimirescu era mai 
putin avantajos. „Om de statură mai mult decât de mijloc, talia. 
bine proportionatä, fața palidă, mustafa galbenă, părul castaniu, 
obrazul mai mult rotund decât oval, trăsăturile feţei potrivite, 
nici prea durduliu, nici prea slab, cu o mică bărbie, om nu urât” 2, 
ușor de recunoscut după un neg ce avea la umărul stâng al obrazului. 

„Netăgăduit este, închee Dăscălescu, că era om de inimă 
şi hotărîtor, poate şi ambițios, şi din aceste calități se naşte vi- 
tejia. Cine ştie ce ar fi fost într'altă sferă, într'o altă epocă, cu 
spiritul mai cultivat, un asemenea om ! Avea stofă de om marc, 
dar timpul, locul şi mijloacele i-au lipsit”. Descrierea aceasta, 
care se resimte puţin de gloria postumă a lui Vladimirescu, 
e confirmată de F. G. Laurençon, care era preceptor în familia. 
Domnului Alecu Suțu şi a putut avea prilejul să-l cunoască pe 
Tudor direct. 

„Theodor era om de fnfätisaie destul de comună si care 
n'a primit nicio educație ; dar avea spirit natural si anumită 
dârzenie de caracter care-i țineau oarecum loc de cunoștințe. Pe 
cât de puțin respectat şi de'temut era Ipsilanti de soldaţii săi, 
pe atât era Tudor de ai săi. -De aceea eu înclin să cred că, fără 
catastrofa nemiloasă care i-a curmat așa de repede zilele, şi-ar 
fi atins scopul şi, noul Masaniello 3, ar fi fost poate mai norocos 
şi ar fi domnit în Tara Românească” 4 


1 N. Iorga, Dăscălescu, p. 51. 

2 Pasajul „acesta combină două texte separate, dar aproape identice ale 
lui Dăscălescu. (Loc. citat, p. 51 şi 54 notă). 

3 Masaniello, Cupă numele lui adevărat, Tommaso Aniello, a fost con- 
ducătorul unei revoite populare, la Neapol, în 1647. Născut la Amalfi în 1620, 
era ajutorul unui vânzător Ge peste. La 7 Iulie 1647, poporul de jos s'a răsculat 
împotriva stoarcerilor fiscaie ale stăpânirii spaniole şi Masaniello a fost proclamat. 
„„căpetenie generală a prca credinciosului popor napolitan”. Perceptiile fură 
incendiate, condamnaţii din închisori eliberaţi si palatul regal invadat. Vice- 
regele, după ce a căutat să-l conrupă a încheiat un acord, princare se făceau 
mari reduceri de dări. Dar Masanieilo n'a voit să renunte, conform acordului, la 
comandamentul său şi a fost omorit de propriii săi partizani, care i-au purtat capul 
într'un vârf de suliță, pentruca a doua zi, pocäiti, să-i facă funeralii solemne. 

1F. G. Iauren go n], Nouvelles observations sur la Valachie, p. 151. 
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Chiriac Popescu, unul din căpitanii lui Tudor, a insistat 
în primul rând asupra însușirilor militare ale lui Tudor. ,Vla- 
dimirescu era fireşte om al războiului, îndrăzneţ si tot foc, putin 
la vorbă şi voinic la inimă şi la suflet, nelenevoș, cu multă minte 
sănătoasă şi curajos” 1, dar care împingea uneori severitatea 
până la cruzime : ,,Trebue să spunem adevărul, adaugă Cioranu. 
Tudor era om sever şi, de multe ori şi la multe împrejurări, foarte 
crud” 2. 

Mai adânc în sufletul lui Tudor a pătruns Zilot Românul. 
„Cu adevărat avea omul duh firesc şi vorba lui puţină, și totdeauna 
pe gânduri, şi când îl frigea cărbunele ce-l avea ascuns în inimă 
scăpa câte o vorbă desperată asupra tiraniei” 3. 

Tradiţia a păstrat mai multe asemenea vorbe care par în 
adevăr ieşite dintr'un suflet clocotitor de revoltă. In Ianuarie 
1819, Tudor ar fi exclamat în fața Episcopului Ilarion: ,,De-oi 
trăi, voi face douăsprezece perechi de opinci din pielea a doisprezece 
veliti din Divan”. Altă dată vorbind tot cu Ilarion de boerii fu- 
giti de frica lui, Tudor ar fi declarat : „Ii voi scurta de-o palmă 
pe câţi sunt boeri divauifi ; îi voi umplea apoi cu pae şi-i voiu trimite 
plocon din partea țării la Curțile împărăteşti, unde or să fie ne- 
greşit puşi la Muzeu ; căci acolo e locul lor, lângă hiarele sălbatice” 4, 

Contemporanii şi-au explicat mişcarea din 1821 prin ura. 
lui Tudor împotriva boerilor. Astfel Naum atribue acestuia nă- 
dejdea că ,,omorind toată tagma boereascä se va face el şi pan- 
durii lui boeri ai Ţării Românești, moștenind moșiile şi toate: 
averile lor cele nemișcătoare” 5. Aceasta poate fi o explicaţie 
post-faclum. Interesant e că un corespondent de ziar austriac la 
București, Popovich, vorbeşte de asemenea de intenția pe care 
ar fi avut-o Tudor de a tăia capul a doisprezece veliti boeri, dar 
a fost împiedecat de episcopul de Argeş, Ilarion. Nu e deci exclus 
ca Tudor să fi făcut lui Ilarion reprosuri ca aceasta : „Ah, popo ! 
zise Tudor oftând. Ai să dai seama înaintea lui Dumnezeu că 
nu mai lăsat să taiu câțiva câini de ciocoi, care şi-au dat coa- 
tele cu lupii de Greci” 6. Dialogul din care am extras această 


llorga—Popescu, p. 198. 

?lorga—Cioranu, p. 290. 

3 Jalnica cântare (Revista bintu istori’, arhal gre şi file! gie, vol. VI 
(1891) p. 115). 

4 Aricescu, II, 123. 

5 Biserica ort. rom., XIII, Pp. 338 — 339 

6 C. Aricescu, II, p. 125. 
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frază e fără îndoială plăzmuit, cum o dovedește aluzia la „lupii 
de Greci”, dar, ca toate legendele, el cuprinde şi elemente reale, 
cum e ura lui Tudor împotriva boerilor, detestafi nu pentrucä 
„şi-au dat coatele cu lupii de Greci” (curentul naţional n'avea 
să ia forme antigrecesti decât după înfrângerea mișcării eteriste 
la noi, ca un expedient menit să ne evite represaliile turcești), 
i pentru că boerii „veri de ce neam ar fi fost”', reprezentau opre- 
siunea, exploatarea şi nedreptatea sub formele cele mai implacabile. 

Zilot Românul, care, măsurând, în pribegia lui dela Brașov, 
toată întinderea dezastrului provocat de mișcarea din 1821, de- 
nunfä în cuvinte amare vinovăția clasei salet, are și asupra lui 
“Tudor judecata cea mai pătrunzătoare: gândurile, vorbele și 
gesturile lui sunt în adevăr ale unui om în sufletul căruia arde 
focul revoltei ?. 

Contemporanii au păstrat câteva exemple din cuvintele 
lapidare şi încărcate de sens, care caracterizau felul de a se exprima 
al lui Tudor şi care se transmit din generaţie în generaţie ca pro- 
verbele. In vizită la un prieten, Tudor refuză să stea jos „ca să nu 
fie silit să se scoale dacă ar veni cumva vreo putoare de ciocoiu'" ?. 

Când Iordache Olimpiotul îl întreabă cu ce drept a spân- 
zurat un căpitan şi douăzeci şi cinci de panduri, „Tudor i-a 
răspuns-că se află cu sabia lui în patria sa” £. La Piteşti, unde 
fusese dus în lanţuri, de Iordache si Ghencea, Tudor ar fi zis: 
„„Vreţi să mă omorâţi? Eu nu mă tem de moarte. Eu am înfruntat 
moartea în mai multe rânduri. Mai înainte de a fi ridicat steagul 
spre a cere drepturile patriei mele, m'am îmbrăcat în cămașa 
morții” 5. 

Iată însuşirile pe care Tudor le putea pune în serviciul m.- 
siunii ce avea să-i fie încredințată : un spirit natural care-l rid.ca 
mult peste gradul său de cultură, o adâncă cunoaştere a oamenilor 
şi o experiență bogată în afaceri militare, o vo.nță dârză şi o am- 
bitie puternică, susținute de o pasiune revoluţionară, căreia era 


1 „Invreduiceşte-mă, Doamne, să-mi câştig patria şi cu unghiile să și 
sap să mă hrănesc, cunoscând adică că toată prăpastia ce fu ne-au curs numai 
din unirca noastră a Românilor cu străinii Ja hrăpiri şi alte räutäfi, şi cu mine 
Şi pe multi am auzit asemenea făgăduindu-se înaintca lui Dumnezeu . . . căincu-ne 
atunci de greşalele ce fäcusem'”, (Jalnica cEntare, p. 115). 

2 Ibidem, P- 93. ` 

3 C. Aricescu, I, p. 25. 

4_5 lorga-—Cioranu, p.'297. 


www.digibuc.ro 


PERSONALITATEA LUI TUDOR 91] 


gata să-i sacrifice totul, dar care nu-l putea face să uite interesul 
de a izbuti cu orice preţ şi de a cuceri pentru sine şi pentru 
clasa căreia aparținea puterea supremă. 

Această clasă pe care o reprezintă Tudor, e boerimea mică 
şi pătura negustoreascä care începe să se ridice la începutul 
secolului al XIX-lea şi ia poziție din ce în ce mai ostilă față de 
boerimea mare. In lupta ei cu boerimea care define toate posturile 
privilegiate, boerimea mică va invoca tot mai stăruitor și mai 
sistematic ideile Revoluţiei franceze de libertate și egalitate. 
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CAPITOLUL III 


TUDOR COMANDIR DE PANDURI 


Primele cete care, în 1821, au răspuns la chemarea lui Tudor 
au fost pandurii care luptaseră sub comanda lui în războiul 
ruso-turc din 1806—1812. Constituirea acestui corp prezintă un 
-deosebit interes şi pentru începuturile oștirii naționale 1, 


I — PRIMELE INJGHEBĂRI DE MILIȚIE NAT:ONALÀ 


In timpul ocupației militare din 1789—1790, Austriacii 
organizaseră în Oltenia cete de volintiri care, sub căpitanul Sto- 
ian, au luptat până la Smârdan. Nicolae Mavrogheni făcuse şi 
el pentru paza graniţelor „oaste din țară” şi anume ,,cäpitänii 
cu steaguri frumoase, zugrăvite cu sfinți, îmbrăcând căpitanii cu 
capoduri domneşti, dându-le şi lefi, numind căpitănia lui Sti 
Gheorghe şi a lui Sti Dimitrie şi a lui Sti Teodor Tiron și a 
altor sfinți. Erau si căpitănii de Arnäuti cu Turcii amestecați” 2, 
Volintirii din Oltenia s'au numit Panduri, după un vechiu termen, 
de origine ungurească, menționat în documente dela începutul 
secolului al XVII-lea 3; volintirii din Muntenia se numeau cå- 


1 Emil Vîrtosu, Documente despre Panduri (Arhivele Olteniei, XIII, 
1934, pp. 8—11 şi 136—140). 

2 D. Bodin, Insemnări cu privire la Tudor Vladimirescu în rä-boiul 
ruso-turc din 1806—1812. (Revista ist. rom., 1938, p. 235). 

3 St. Nicoraescu, Pandurii (Rev. Infanteriei, Buc. 1930, tom. 
XXXIV, No. 338, pp. 59—64).— Panduri e cuvânt de origine maghiară, Pandurok, 
care însemna : ,,1) so'dati sârbi și saşi din Bacica, care serveau sub conducerea 

-căpitanilor lor, Ei s'au distins mai ales sub comanda baronului Trenck. In secolul 
„al XVIII-lea, fiind repartizaţi la grăniceri, numele lor s'a stins; 2) elemente 
„armate care, odinioară, făceau servicii de ordine în județe” (Révai nagy lexikona). 
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tane, Mulţi dintre ei se înrolau pentru a se putea deda nepe- 
depsiti la jafuri si, în adevăr, nici Turcii nu-i întreceau în pră- 
dăciuni. „Nemții” asezaserä străji în mânăstirile întărite de sub- 
munți, la Tismana, Cozia si Câmpu-Lung. Dela aceste sträji ,,se 
slobozea volintiri, Români, Arnäuti, Sârbi, prin satele țării pe 
margine, de jăcmănea vite, cai, boi, vaci, haine, bani, ce "găsea, 
şi fugea înapoi ca hoţii, și era cei mai mulți volintiri nemtesti, 
Români din ţară fugiţi la Nemti care făcea multă răutate färii””.1 
Pe urmele volintirilor veneau Turcii si Arnăuţii care prindeau 
oamenii de prin satele de margine și-i prădau de tot ce aveau, 
sub cuvânt că sunt ,,haini şi gazde volintirilor nemţeşti”! 2. 

O parte din cetele de volintiri a fost menținută și după în- 
cheerea păcii dela Sistov, fiindcă unele din trupele turceşti care: 
luptaseră împotriva ,,Nemtilor’”’ nu s'au disolvat, ci au intrat în 
serviciul lui Pasvan Oglu, pașa dela Vidin, și făceau mereu in- 
cursiuni în Nordul Dunării. Pasvan Oglu îşi creease în pasalicul 
său dela Vidin o stăpânire independentă, de unde sfida autori- 
tatea Sultanului si teroriza regiunile dimprejur. El pretindea ca 
Oltenia să-i furnizeze zaharele (provizii), cum furniza pasalei dela 
Turnu, şi când- proviziile întârziau sau nu veneau în cantități su- 
ficiente, el trimitea pe redutabilii săi cârzalui 3 să le ia singuri. 
Cetele lui prădau satele și oraşele Olteniei până sub munți. Ast- 
fel, în toamna anului 1800, Pazvangiii — adică oamenii lui Pas- 
van — „au călcat Craiova prădând şi jefuind prăvăliile şi pe ne- 
gustori, şi casele boeresti, şi pe toți orășenii, pe cine apuca, spär- 
gând pivnițele şi prăvăliile și prăda bani, mărfuri, iar oamenii 
oräsanii îşi lăsa totul şi fugea toți în toate părțile”, spune un 
martor ocular î. „Turcii împărăteşti”, adică trupele credincioase 
Sultanului, trimiși să-i pedepsească, s'au unit cu ei și, timp de 
două săptămâni, au prădat, oraşul de n'au mai rămas în picioare 
decât câteva case boerești. 

In 1802, Cârjaliii au năvălit în două cete: prima, sub Mus- 
tafa Ibrahim, a lovit iarmarocul dela Cleanov (județul Mehedinți), 
a luat prizonieri pe Logofătul Dumitrache Bibescu şi pe soția sa 


l Dionisie Eclesiarhul, p, 174.— N., I o r ga, Istoria armatei române Ed. II, 
vol, II, Bucureşti, 1930. 

2 R, Rosetti, Arhiva Senatorilor din Chisindu şi ocupalia rusească 
din 1806—1812, (An. Acad. Rem. Mem. Sect. ist. XXXI). 

3 Numiti astfel după numele unui vestit şef de bandă, Kirdjali, de care- 
s'a ocupat şi Puşkin întrun roman, 

4 Dionisie Eclesiarhı l, p. 201. 
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şi a urmărit pe regustorii şi țăranii fugari până sub munți. Cer- 
netul şi tot județul au fost prădate, iar populaţia robită. Apoi 
au venit la Târgu-Jiu si asemenea l-au istovit cu foc şi cu 
pradă și robi. A doua ceată a trecut Dunărea la Calafat, a ieşit 
la Caracal, „şi au ars oraşul până la pământ, după ce l-au prădat 
şi l-au robit”. Apoi ambele cete s'au unit, au atacat Craiova, 
au strâns ce a mai rămas după prada lui Cara Mustafa şi au 
aprins orașul de toate părțile. Numai zidurile au rămas. Robii 
strânşi din tot cuprinsul Olteniei au fost trimiși la Vidin, unde-i 
„vindea pe bani la cei ce voia să-i răscumpere” 1. Aceste întâm- 
plări dovedeau că Turcii nu mai erau în stare să-şi țină în frâu 
garnizoanele şi că țara trebuia să avizeze ea la mijloacele nece- 
sare pentru paza ordinei şi siguranța cetățenilor. La aceeaşi con- 
cluzie duceau năzuințele spre independență a unor Domni. Con- 
stantin Ipsilanti (1802—1806, 1807) visa să unească sub scep- 
trul său Moldova şi Muntenia, ceeace nu se putea face decât cu 
sprijinul Rusiei si în uima unui război victorios împotriva Tur- 
cilor. In vederea acestui războiu, el a susținut răscoala Sârbilor 
şi a căutat să-şi creeze o forță militară proprie. 

Ipsilante a trimis Sârbilor bani şi provizii, şi a obţinut 
pentru ei „pulbere şi muniții pentru 50.000 puști şi I0 sau I2 
tunuri vechi” 2. El i-a îndemnat să respingă propunerile avan- 
tajoase ale Porții şi să ceară ajutorul Rusiei. In timpul asediului 
Belgradului, Mitropolitul Dositei Filitis a făcut două vizite de 
îmbărbătare în tabăra räzvrätitilor 3. Oastea lui Ipsilante a aju- 
tat pe generalul Isaiev să treacă Dunărea și să bată pe Turci £. 
Această politică era şi a boerilor români care, după încredințarea 
agentului francez la Bucureşti, urmăreau cu satisfacție răscoala 
Sârbilor împotriva Porții şi îşi arătau pe față dorinţa ,,ca Serbia 
să se desfacă de Imperiul otoman”! 5. 

A doua grijă a lui Ipsilantie a fost să-şi creeze o armată. 


1 Dionisie Eclesiarhul, pp. 201. C. Erbiceanu, Cronicari greci, pe 
264—265. 

2 Grég. Iakchitsch, L'Europe et la résurrection de la Serbie, Paris, 
1917. 

3 P. P. Panaitescu, Corespondenta lui Constantin Ipsilanti cu 
guvernul vusesc (1806—1810). (Asez. Cult. I. C. Brătianu, 1933), pp- 15, 19, 100. 

4Hurmuzaki, XVI, p. 669. Depesa lui Sainte-Luce către Talley- 
rand, 24 Sept. 1804. 

5 Hurmuzaki, XVI, pp. 609, 660—1 și 705. —N, iorga, Clopotul 
dăruit de Karagheorghe ... Bisericii satului Topala. An. Acad. Rom., Seria II, 
Tom. XXXVI, 1913. 
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In scopul acesta, el a înmulțit mai întâiu corpul de gardă al 
curții, „cu mulțime de Arnäufi si alți străini, cei mai răi tâlhari 
pribegiti din țara lor”. In al doilea rând, ,,a mai adus o mul- 
time de străini Härvati (sclavonti) într'armaţi”” şi i-a pus sub 
comanda Căminarului Iancu Boria, unul din credincioşii săi Greci. 
In sfârşit, un corp a parte a făcut din pandurii de peste Olt, ,,si 
făcându-i osebit tagmä ostăşească i-a înmulțit cu mulți ticälosi 
țărani”, aduşi într'adins din judeţele oltene. Marele Postelnic 
Grigorie Caliari a fost numit căpetenie peste ei. „Şi aşa Con- 
stantin Voevod Ipsilanti s'a aflat în fruntea unei mulțime de 
oştiri””, închee relația sa Naum Râmniceanu 1. 

Turcii au pus capăt veleitätilor politice si intrigilor lui Ipsi- 
lanti mazilindu-l în August 1806. Dar la sfârşitul aceluiaşi an, 
în Decemvrie, Ipsilanti s'a întors în scaun împreună cu primele 
detașamente ale armatei rusești care ocupaseră Țările româneşti. 
La scaunul Munteniei, Rușii adăugară şi pe acela al Moldovei, 
încât Ipsilanti putu lua titlul așa de mult râvnit de ,,Domn al 
Moldovei si al Țării Românești”. Planurile lui militare s'au des- 
voltat în raport cu autoritatea sa mărită. Pe de o parte, el a a- 
dunat din cele douăsprezece județe ale Munteniei „o mulțime de 
țărani proşti, răpindu-i cu sila de la pluguri”, îmbrăcându-i în 
strae căzăcești si „într'armându-i prin credinciosul său Grec, 
Aga Manolescu Persianul”' 2, iar pe de alta, a poruncit Divanului 
dela Iaşi, „să strângă oaste din țara Moldovei zece mii, îmbră- 
când-o cu haine verzi de postav şi cu coifuri în cap, numindu-i 
dragoni machedoni”! 3. „Peste ei a pus căpetenie pe un străin 
Grec, cel mai vestit tâlhar, anume Nicolae Pangal 4”, care apăru 
fără veste la Bucureşti cu vreo 300—400 de Greci recrutaţi în 
Sudul Rusiei, Soldaţii trebuiau .să facă jurământ de ne 
față de tar în Mitropolie 5. 

Pentru echiparea şi întreținerea acestei armate, Ipsilanti 
a propus Divanului să se creeze un departament al războiului, 
cu conducerea căruia să fie însărcinaţi doi boeri, care ar fi tre- 


l Naum Râmniceanu, Scrisoarea Munteanului ca răspuns la 
scrisoarea Moldoveanului, (Bis. crt. rem. XIII, 1889—1900), p. 260.— Idem, Isto- 
vicul Zaverei în Valahia (Bis. crt. nm. XXIII, pp. 418. 

2 Naum Râmniceanu, Bis. ort, rom. XIII, p 260. = C. Erbi- 
ceanu, Cronicarii Greci, p. 270. 

3 Dionisie Eclesiarhul, p. 208. 

4 Naum Râmniceanu, în Biserica ort. rom,, XIII, p. 263. 

5 C. Erbiceanu, Cronicarii greci, p. 270. 
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buit să găsească şi resursele necesare. Divanul s'a opus, lăsând 
Domnului toată sarcina şi toată răspunderea inițiativei sale. 

Printr'un decret imperial, citit boerilor la Mitropolie, în 
ziua de 7 Mai 1807, Domnul e autorizat să confere pământenilor 
grade militare, dela porucic (locotenent) până la general. Dar 
pentru a asigura ofițerilor ruşi comanda în războiu, ofiţerii ro- 
mâni trebuiau să aibă un grad mai mic decât Rukii 1, 

După plecarea lui Constantin Ipsilante în Rusia (August 
1807), armata „elenică” a fost dezarmată. de Ruși şi disolvată, 
iar comandantul lor, Nicolae Pangal, a fost surghiunit ?. 


II. — PANDURII IN RĂZBOIUL RUSO-TURC DIN 1806-1812 


Mult mai mare succes a avut. corpul volintirilor din Ol- 
tenia. Generalul Miloradovici a organizat, la începutul anului 
1807, un corp de voluntari care trebuia să aibă „un număr ne- 
limitat de panduri, până la zece batalioane ?”’. Incadrati în rân- 
durile armatei ruseşti, instruiți de ofițeri ruşi, ei aveau sarcina 
să curețe Oltenia de Turci şi să facă front comun cu Sârbii. 
St. Nicolaescu a publicat un regulament de organizare, întocmit 
de Ruşi, probabil în timpul războiului din 1806—1812. Generalul 
de divizie Sallos era numit comandant al batalioanelor de pan- 
duri şi de volintiri. Batalionul se compunea din patru roate, 
conduse de căpetenii alese din rândul volintirilor. Astfel s'au ri- 
dicat Gigârtu, Ion Solomon, Serdarul Viişoreanu, Nicolae Boboc, 
Constantin Surdul, Ghiţă Vârtanu, Dumitru Gârbea, Ioniţă Ce- 
ganu şi Tudor Vladimirescu. Comandantul batalionului avea 
rangul de ,,Stab-ofiter””, dar era totdeauna subordonat unui ofițer 
superior rus €. 

In 1808, corpul pandurilor a trecut Dunărea. Generalul 
Isaiev i-a îmbrăcat cäzäceste, i-a înarmat cu mazdrace (lănci), 
pistoale şi săbii, şi, după ce le-a făcut ,,çmotru’”, i-a rânduit în 
fața Vidinului, la Tatargic, ca să împiedice pe Cârjaliii lui Mola 
Aga să iasă din cetate. Deși hărțuiţi ziua şi noaptea de Arapi, 
ei au ținut până toamna, când Bragation a venit cu oaste nouă 
şi i-a însărcinat cu asaltul Plevnei. „Eram numai noi, pandurii 


1 C. Brbiceanu, Op. cit., p. 271. 

2 Ibidem, p. 272. 

3D. Bodin, Loc. cit., p. 235. 

1E. Virtosu, Mărturii noi, pp. 17—18. 
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lui Tudor, la asalt, că Muscalii cam greoi au apărut mai târziu” 
spune. polcovnicul Ioniță Cehan. La 10 Martie 1811, Tudor a 
condus spre Calafat peste 6.000 panduri. „Nouă ni s'au făcut 
metereze, dela Galenti până la Ciuperceni, şi în toate zilele aveam 
războiu unii cu alții şi i-am ținut până aproape de iarnă, fără 
ca să izbutească 2”, 

Tudor, care ajunsese să comande aproape totalitatea pan- 
durilor, s'a distins în luptele dela Rahova, Negotin şi Fetislam 
(Cladova) 3. Pentru actele sale de bravură a fost înaintat poru- 
cic (locotenent) și decorat cu ordinul Sf. Vladimir cu spade, iar 
împăratul i-a trimis un inel cu inițialele sale 4. 

In aceste lupte Tudor şi-a stabilit reputația de.viteaz şi a 
dobândit experiența militară care avea să surprindă aşa de mult 
lumea în 1821. „Ştii D-ta, Domnule, ce om era căpitanul nostru 
Tudor? spunea polcoviiicul Ioniţă Cehan. El care nu râdea ni- 
ciodată, când auzea că vin Turcii asupra noastră, că se näpus- 
teau păgânii ca vijelia, când nici cu gândul nu gândeai, el de 
bucurie începea să cânte și să joace ca un copil. Intra în toc, 
Domnule, parc'ar fi mers la nuntă”? 5, 

Corpul pandurilor a dat, în cursul războiului, rezultate atât 
de multumitoare încât Ruşii s'au gândit să-l transforme într'un 
corp de oştire permanentă, care să poată rezista şi unei even- 
tuale încercări. de invazie franceză. Amiralul Tschitschagof tri- 
mite, la 28 Iunie 1812, Divanului "Ţării Româneşti o adresă în 
care-i propune să „înarmeze pe Români pentru a le da mijlocul 
de a-şi apăra patria şi de a da popoarelor dovada că ştiu să-şi 
apere drepturile cu armele în mâini”. La adresa sa, amiralul. 
Tschitschagof anexează un proiect de regulament pentru organi- 
zarea armatei române. Acest regulament prevede creearea unei 
miliții săteşti şi a unei gărzi burgheze. Miliția s'ar compune din 
20.000 oameni, recrutaţi dintre săteni, armati, îmbrăcați şi în- 
tretinuti pe cheltuiala judeţelor. Ea se împarte în două corpuri 
distincte; un corp de cel puţin 5.000 panduri format în Oltenia 


şi unul de 15.000 tătane în Tara Românească. „Vechea organi- 
zare a pandurilor e păstrată æ”?. 


1 Revista inf., No. 338, 1930, pp. 59—64. I. Ghica, Scrieri, Ed. P. 
Hanes, III, p. 30. 


2 Biografia Polcovnicului Ion Solomon, pag. 7—8. 

3Naum Râmniceanu, Scrisoarea Munteanului ça răspuns la 
scrisoarea Moldoveanului. Bis. ori. rom., XIII, P 264. 

4 Ghica, Scrieri, III, p. 29. 

5 Ghica, Scrieri, III, p. 29. 
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Cu organizarea acestei miliții în cele douăsprezece județe 
ale Munteniei a fost însărcinat banul Constantin Varlam, iar în 
judeţele din Oltenia cavalerul Constantin Samurcaș, cu titlu de 
Efor. Miliția avea să fie instruită de ofiţeri ruși. 

Garda burgheză avea să cuprindă locuitorii oraşelor care 
erau în stare să poarte arme. Supraintendenta gărzii era să fie 
încredințată spătarului. O delegație permanentă a Divanului, 
prezidată de Mitropolitul Ignatie, avea să vegheze la executarea 
promptă a regulamentului 1. Organi?area şi întreţinerea acestei 
armate ar fi necesitat un buget de patru milioane de piaştri pe 
an care nu puteau fi scoşi dintr'o ţară istovită 2, Deaceea proec- 
tul n'avea să devină lege decât în timpul Regulamentului organic. 


III. — SOARTA PANDURILOR DUPĂ PACEA DELA BUCUREȘTI 


După pacea dela București, Corpul pandurilor a fost di- 
solvat de Vodă Caragea ?. In 1814, 500 de panduri de peste Olt, 
fură lăsaţi în slujbă, sub numire de slujitori domnești: și po- 
teraşi. Iar ceilalți în număr de 2.075 lude, fură indatorafi să 
plătească pe lună câte patru taleri de lude. 

In. Februarie 1815 s'a hotărât ca şi cei rămaşi în. slujbe să 
fie trecuţi în categoria ruptasilor şi să plătească câte 4 taleri pe 
lună, iar când va fi de nevoie pentru slujbă să se ia dintre 
dânşii şi, pe durata slujbei, să fie scutiți de plata birului. Dar 
când vor ieși din slujbă să fie ținuți să plătească. 

Cei 500 lude au dat jalbă, arătând că, „după ce ies din 
slujbă şi merg pe la casele lor, nu au odihnă în rândul sloboze- | 
-niei, spre a-şi putea căuta şi ei de hrana cea trebuincioasă, „ce 
îi apucă ispravnicii de plătesc acei câte talere 4, fiind împovo- 
rafi în două chipuri, adică si cu slujba si cu plata”. 

După cercetare, Visteria propune ca „acei lude 500 ce au 
fost lăsaţi dela Aşezământ în slujbe pe la judeţe.... cu numire, 
de poterasi şi slujitori, să rămâie tot aceiaşi si de acum înainte, 
cu aceiaşi numire prin slujbă”, iar când va fi nevoie de slujitori 


1 TextinE mil Vtrtosu, Cu privire la panduri (Arhivele Olteniei, XIII 
(1934) PP: 136—140). 

2 HurmuzakiNistor, XX, pp: 37—39. 

3 Caragea „a stricat tagma pandurilor, pe unii dintr'inşii dându-i la bir 
cu țara, iar pe cei cu stare bună înălţându-i cu aşezare la neamuri, mazâli si alte 
orândueli, dându-l e sume de bani, iar în locul lor au adăugat cu mult prisos cetele 
străinilor arnănţi”. (Naum Râmniceanu, în Bis. ort. rom., XIII, p. 265).- 
Cf. şi Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 206. 
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să se ia din rândul lor în așa fel încât unii să slujească o lună 
alţii alta, iar ceilalți până la 500, să se aşeze în rânduiala 'ruptașilor 
şi să fie nesupärati în slujbe”. Cu toate acestea abuzurile 
au continuat şi astfel pandurii au constituit, în 1821, terenul cel 
mai prielnic pentru propaganda revoluţionară. O influență şi mai 
mare a avut experiența din 1806—1812 asupra Comandirului. 
Atunci începe ascensiunea lui -Tudor. Prin ce mijloace, ne-a a- 
rătat-o polcovnicul Ioan Solomon în amintirile sale. După în- 
cheerea păcii, generalul Miloradovici a strâns în câmpia Cra- 
iovei pe toți pandurii, în frunte cu Tudor, şi i-a întrebat dacă 
şi-au primit toți lefurile. Toţi au răspuns că da. După ce gene- 
ralul s’a”retras, Ion Solomon şi alți trei căpitani s'au prezentat 
la locuința sa şi l-au întrebat cu ce răsplată rămân ei pentru 
sângele pe care l-au vărsat. (Solomon fusese grav rănit în trei 
rânduri). Miloradovici a dat lui Solomon 60 de galbeni și celor- 
lalți căpitani câte 30, şi o scrisoare de recomandare către con- 
sulul rusesc. Prin intervenția acestuia pe lângă Vodă-Caragea, So- 
lomon a fost numit căpitanul poterii din județul Gorj 1. 

Intr'o măsură şi mai mare s'a bucurat de protecția consu- 
latului rusesc comandirul pandurilor, Tudor Vladimirescu. Odată 
cu gradul de locotenent și cu ordinul sfântului Vladimir, Tudor 
a dobândit şi protecția Rusiei, în sens juridic. Un lucru care a 
fost trecut cu vederea, deși avea să joace un rol determinant 
în cariera lui revoluționară, e acela că Tudor a fost sudit rus 2 
si, între 1812 şi 1821, unul din familiarii consulatului rusesc 2. 


l Biografia p lc unicului Ion Sol m n, pp. 8—9. 

2 In adresa pirn care ordonă cercetare în chestiunea daunelor pricinuite 
de Adalâi, Vodă Caragea spune că aceştia, ,,printre alţii, au jefuit și pe un Theodor 
Vladimirescu, sudit Rosiei”. (Em. Vîrtosu, Mărturii noi, pp. 5—7). In 
depeşa sa din 23 Februarie — 7 Martie 1821, Capodistria scrie lui Pini, din ordi- 
nul ţarului: ,,Nous vous autorisons à déclarer que le Lieutenant Wladimi- 
resco est dégradé de la qualité de chevalier d’un des ordres de Russie. Vous ajou- 
terez qu'il ne possède plus et ne peut plus posséder aucun titre à la protection 
de $. M. Imperiale”. (Prokesch-Osten, III, p. 59). 

La conferința din 12/25 Aprilie, ambasadorul Rusiei la Poartă declară 
oficial „că cei doi răufăcători (Alexandru Ipsilanti și Tudor Vladimirescu) au 
fost degradati si lipsiți de calitatea lor de supuși ruși”. (Prokesch-Osten, III, 
pp. 73). La 18 Februarie 1821, Divanul din Bucureşti scrie lui Mihai Suţu, Domnul 
Moldovei, şi-l întreabă cum trebue să se poarte faţă de rebelul Vladimirescu, 
sudit rus”. (Hurmuzaki-Nistor, vol. XX, p. 550). 

3 Tudor Vladimirescu era, spune Naum Râmniceanu, „cunoscut 
mai cu seamă la consulatul rusesc pentru vreduicia lui și pentru relația ce avea 
cu acela mai niult decât cu ţara”, (Istoricul Zaverei în Valachia, în Bis. ort. rom., 
XXIII, p. 424). ` 
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Cu concursul acestuia obtinu, cel putin în două rânduri, în 
1813 şi 1819, vätäsia plaiului Closani. Consulul Rusiei l-a spri- 
Jinit şi în alte împrejurări. Astfel, la 23 Noembrie 1815, Vodă 
Caragea ordonă, la cererea consulului rusesc, o anchetă pentru 
stabilirea daunelor suferite de Tudor în urma invaziei Turcilor 
Adalâi, în Ianuarie 1815, şi însărcinează cu conducerea ei pe 
Constantin Samurcas, caimacamul Craiovei. „Să faceți cercetare 
cu deamănuntul de s'au jefuit mai sus numitul și ce lucruri a- 
nume i s'au luat”. Domnul mai poruncește să se dea lui Tudor 
adeverinţă la mână de paguba suferită 1. 

Prin mijlocirea consului dela Bucureşti va fi obținut Tudor 
sprijinul ambasadei rusești dela Constantinopol, dacă e adevărat 
că printre hârtiile lui s'au găsit scrisori ale baronului Strogonof 
în limba franceză din anii 1817—1818, relativ la suma de lei 
160.000 pe care Tudor o reclama dela Stat ca despăgubire pentru 
daunele suferite în 1815 2. 


Funcţiile sale administrative au pus pe Tudor în contact 
cu păturile largi ale poporului și cu cercurile administrative din 
Oltenia ; serviciile lui militare au făcut din el comandirul pan- 
durilor, i-au deşteptat vocația militară şi i-au permis să dobân- 
dească în arta războiului o experiență care l-a impus si adver- 
sarilor. In sfârşit, strălucitele lui acte de serviciu în războiu din 
1806—1812 i-au asigurat protecția consulatului rusesc si au atras 
asupra lui atenția conducătorilor Eteriei din Tara Românească. 


1 C. Aricescu, I, p. 23. 
2 C. Aricescu, 1, p. 23. 
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TUDOR VLADIMIRESCU LA VIENA 


Printr'un fericit hazard, ne-a fost dat să curoastem, din 
documente autentice şi extrem de interesante, personalitatea lui 
Tudor Vladimirescu la o cotitură decisivă a desvoltării lui : e 
vorba de un şir de scrisori 1 ale lui din 1814 către Nicolae Glogo- 
veanu, dela Viena. Că Tudor a fost la Viena, se ştia şi înainte 
de publicarea acestor scrisori. Dar asupra motivelor călătoriei 
sale n'aveam decât legenda consemnată în Istoria” lui Aricescu. 
Se spune aci că, după pacea dela Bucureşti, Sultanul trimise 
un capugiu la Bucureşti, cu ordin către Vodă Caragea, de a tri- 
mite pe Tudor la Constantinopol pentru a fi pedepsit că a luptat 
alături de Ruşi împotriva Porții. Tudor, caré din întâmplare 
se afla la Bucureşti, fu prevenit de Constantin Samurcas, „unul 
din patronii săi”, încât avu timp să fugă la Târgu-Jiu. Egumenul 
schitului Lainici, care din întâmplare se afla la Târgu-Jiu, îm- 
brăcă pe Tudor în haine de călugăr, îi dete un pașaport fals si 
îl trecu peste graniță, în Transilvania. De aci se duse la Viena, 
„unde, negresit cu recomandatiile lui Strogonof, făcu cunoştinţă 
cu Capo d'Istria, reprezentantul Rusiei la congresul dela Viena” 2. 


I. — MOTIVUL CĂLĂTORIEI LA VIENA 


Scrisorile lui Tudor dela Viena ne arată, dacă ar mai fi ne- 
voie, cu câtă rezervă trebuie primite legendele si amintirile 
contemporanilor culese, după o jumătate de veac dela săvâr- 


1 Scrisorile acestea, care formează o corespondență întreagă, au fost 
publicate şi comentate de N. Iorga, sub titlul: Scrisori inedite ale lui Tudor 
Vladimirescu din anii 1814—1815, Analele Acad. Rem. Seria II, tom. XXXVII, 
București, 1914. ` 7 i 

"2 C Aricescu I, p. 23. 
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sirea evenimentelor narate, de cätre C. Aricescu. Cälätoria lui 
Tudor la Viena n'are nimic a face cu răzbunarea Turcilor, ci a 
fost întreprinsă din însărcinarea ispravnicului de Mehedinţi, 
Nicolae Glogoveanu, față de care Tudor avea obligaţii personale. 
Soţia lui Nicolae Glogoveanu, Elenco, murise la Viena, de o boală 
de piept 1, la 5/17 Mai 1814. Ea se afla acolo împreună cu tatăl 
ei, banul Costache Ghica, cu fetița ei, Masincuta, cu o doicä, Ba- 
laşa, şi o servitoare, Maria. In timpul boalei, Elenco fusese vic- 
tima unui furt din partea unei doamne Fălcoianu ?, care a fost 
arestată în urma plângerii Doamnei Glogoveanu. Pe lângă lichi- 
darea succesiunei, mai trebuia susținut procesul împotriva ,,Fäl- 
coiancei”” în fața instanțelor judecătoreşti, şi sarcina aceasta 
era peste puterile bătrânului ban. Acesta se plânge el.însusi că 
i s'au furat un ceasornic de aur, „moaştele, un lemn sfânt” şi o 
mie de florini, pentru care bănuiala lui cădea „asupra slujnicelor””, 
în deosebi asupra Mariei. Nicolae Glogoveanu, care era tocmai 
ispravnic de Mehedinţi, se gândi să trimită la Viena pe Tudor 
Vladimirescu, care cunoştea bine relațiile sale de familie şi, ca 
vătaf al plaiului Muntele de Sus, era subordonatul său. In afară 
de aceasta, Tudor era umblat în lume, ştia nemfeste si grecește 
şi era atât de cunoscut pentru pasiunea sa procedurală încât 
fusese numit „târâe-brâu”. El avea deci toate calitățile pentru 
a duce la bun sfârşit o însărcinare grea şi, în adevăr, a dus-o. 


1 Elenco Glogoveanu a murit de ftizie şi nu de inimă, cum rezultă din 
următorul pasaj al lu Tudor. „Iar haine slujmcelor nu le-am făcut, căci şi dum- 
nealu boerul [banul Ghica, tatăl Elencă1] şi doftorii m'au încredințat că lucrul 
ce se spală n'are bănuială” (p. 12). Este, evident, vorba de hainele Elencăi si 
de primejdia de molipsire pe care o reprezentau. Tudor susține însă că supărarea 
ce 1-a pricinuit furtul comis de Fälcoianca i-a grăbit moartea. ,,Nu este nimeni 
„vinovat [de încurcăturile dela Viena] decât numai spurcata de Fălcoianca, că 
aceea a scurtat şi viața răposatei cocoanei Elenco, după cum şi boerul şi toți o 
mărturisesc, că de aceea i s'a tăiat inima, tocmai când i-a fost mai bine s'a po- 
menit deodată lipsindu-i toate lucrurile şi banii’ (p. 16). Grecul Hristodul 
Kirlanos, devenit Baron Lengenfeld, anunță în termenii următori lui Glogoveanu 
moartea Elencăi : ,,Degeaba au fost ostenelile fără număr ale medicilor şi mai 
ales ale medicului ei Joseph Lantz, degeaba vegherile dumisale Nicolae Caten- 
dachi şi ale soţiei lui care zi şi noapte au slujit-o cu cea mai curată iubire și prie- 
tenie, degeaba rândurile de lacrimi ale fraților şi ale nenorocitului, nemângâia- 
tului ei tată. Firea, după neschimbatele şi vesnicele ei legi, ne-a lipsit de această 
ființă nobilă și virtuoasă la 5 Mai st. v., la 4 ceasuri după amiazi” (N. Ior ga, 
Tudor si Ardelenii, în Transilvania, vol. II (1921) p. 347). 

2 Numele ei adevărat era Elenco Cornescu, după cum rezultă din actele 
Agenţiei consulare austriace (Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 179). Tudor 
nu-i spune decât ,,Fälcoianca”’. 
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Tudor a ajuns la Viena în ziua de 14 Iunie 1814 si îndată 
a intrat în cercetare pentru tot ce i s'a portfncit. La tribunal a 
găsit toate lucrurile furate de Fălcoianca, afară de 560 florini 
„Care i-au fost cheltuit ceea ce-i furase, dar vom face ce se va 
cuveni de nu vom -pierde nici pe aceia”. 

„Acea greşită cocoan”, Fălcoianca, pe care Tudor ar fi 
voit ,,s’o ardă în foc” pentru încurcăturile pe care le făcuse, se 
afla tot „închisă şi în fiare”. Bătrânul ban ar fi voit s'o scape, 
dar Tudor se împotriveşte şi cere Tribunalului s'o menţină în 
stare de arest până șe vor găsi toate lucrurile. După socoteala 
lui Glogoveanu lipseau câteva zapise, iar după arătarea servi- 
toarelor „câte ceva din giuvaeruri””. 

Tudor întocmeşte o situație amănunţită de toate datoriile 
şi „„rămăşițele”” răposatei 1. Elenco dăduse poliţiei o însemnare de 
lucrurile care i se furaseră : ea cuprindea bijuterii, hârtii de va- 
loare şi 500 florini bani gata. Tudor le-a găsit pe toate la Tri- 
bunal. „Numai zapisele şi socotelile de dat si de luat” lipseau, 
__Fălcoianca „tăgădueşte, că nu le-a luat... şi Dumnealui boerul 
zice că a auzit din gura răposatei că nu mai are alte zapise... 
Dar pricep că Dumnealui o zice vrând să scape pe Fălcoianca. 
Dar eu i-am zis boerului că voi să dau jalbă pentru aceasta”, 
Si a dat jalbă, în urma căreia Fălcoianca a rămas în închisoare. 

Inventarul lui Tudor intră în toate amănuntele, chiar şi în 
acelea care trec de competinfa unui bărbat. Printre lucrurile 
rămase dela răposata, ,,va să fie câteva rochii şi altele neîmbră- 
cate nici decum, dar eu am socotit : de vom vedea că se pot vinde 
cu preţ bun, să se dea şi acelea, să nu șază banii închişi. Si ştii 
Dumneata că modele se schimbă în toate zilele” 2. 

O parte din lucruri trebuiau vândute şi pentru motivul că 
datoriile se ridicau la cifra de cinci mii florini: „la un loc este 
datoria 1.800 florinţi... la alt loc 500 florinti, la un doftor 1.600 
florinifi ; la biserică, unde s'a slujit, până la 200 florinţi jo pisanie 
pe mormânt 200 florinți şi la judecătorii ce au scos lucrurile iar 
trebue să dăm cât trebue, care se adună aproape cinci mii de 
florinfi. Banii cei trimişi de Dumneata înainte se găsesc cheltuiţi 
cu căpătâiu”' 8, 

1 Lista datoriilor de plătit pentru Elenco a fost publicată de d-l Em. 
Vîrtosu, Mărturii noi, pp. 41—42. Cheltuelile avocatului. Ibid. pp. 44—48- 
Insemnarea lucrurilor rămase și trimise în ţară. Jbidem, pp. 51—52. 

2 N. Iorga, Scrisori inedite, p. 7. 

3 Ibidem, pp. 7—8. 


www.digibuc.ro 


106 TUDOR LA VIENA 


Tudor voia să scoată lucrurile dela ,,Cremenalion””, să vândă 
o parte din bijuterii, să lichideze toate datoriile şi să se întoarcă 
în țară cu ,,coconita Masincuţa””. Dar după o lună de frămân- 
tare, la mijlocul lui Iulie, el nu izbutise încă să scoată lucrurile 
furate. Tudor, care cunoştea bine judecäfile româneşti, găsea 
că Nemţii sunt şi mai tari în „sucituri” : „că așa este blästämätia 
nemțească, lucrul cât de mic să se tragă cu anii” 1, 


II, — SUCCESUL LUI TUDOR 


La 28 lie: Tudor anunţă pe Glogoveanu că Tribunalul 
s'a pronunţat şi anume că, „după pravilele nemfesti””, soțul nu 
poate mosteni averea rămasă pe urma soției sale, ci ,,coconii 
lui”, când vor fi în vârstă, „atunci să vie să le primească dela 
judecată”. In situaţia creată prin această hotărâre, Tudor poate, 
ajutat de sigur şi de sfaturile d-lui Hauptmannsberger, avocatul 
Elencăi Glogoveanu, să-şi dovedească iscusința, perseverenta şi 
priceperea : în chestii juridice. El obiectează că noi fiind din altă 
țară şi Impäräfie, căutăm după pravilele pământului nostru ca 
să'le luăm, si aşa s'a hotărît ca să aducem încredințare dela Di- 
vanul nostru prin ştirea Prințipatului nostru cu ponturile pra- 
vililor noastre, cuprinzătoare de poate un bărbat clironomisi lu- 
crurile soţiei sale sau nu. Si atunci să ni se dea lucrurile” 2. 

Tudor sfătueşte pe Glogoveanu să ceară lui Vodă dovadă 
că lucrurile rămase pe urma soției sale sunt ale sale, „iar nu de 
zestre”, şi să-şi procure în -scris „ponturile pravililor” întărite 
de Divan, după care soțul poate moşteni pe soția sa, „după cum 
ştiu eu că stă în pravilile noastre”. 

Glogoveanu a încercat să transfere procesul cu Fălcoianca la 
Bucureşti. La 11/23 Septemvrie Vodă Caragea adresează lui 
Fleischhackl o scrisoare în care îl roagă să intervină pentru ex- 
tradarea Flencăi Korneasca, care fusese arestată sub inculpare 
de furt. Neprimind niciun răspuns, Domnul repetă cererea înso- 
țind-o de anaforaua boerilor si de cererea lui Nicolae Glogoveanu °, 

Aşteptând încredințarea Divanului, „întărită şi de con- 
sulul nemtesc”, Tudor avea să rămână la Viena până la sfârşitul 
lui Decemvrie 1814. Ca om chibzuit şi de nădejde, el ţine să plece 
cu lucrurile terminate. „Eu de aici nu pot pleca până nu voi is- 
prăvi şi cu acestea cu [procesul] şi cu datoriile care sunt, că de 

1N. Iorga, _Sorisori inedite, p. 9. 

2 Ibidem, p. 10. 

3 HurmuzakiNistor, XX, P 179—180. 
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le-as fi lăsat, cele dela judecată erau pierdute, că după aceea umbla 
acel neam tiran şi îndărămnic, de m'au sucit în mii de învârtituri 
casă mă mănânce” 1, La 1 Septemvrie încă nu primise încre- 
dințarea. 

După luna Iulie, scrisorile lui Tudor se fac tot mai rare încât 
Glogoveanu îl bänueste că, fără ştirea lui, s'a întors la Cerneti. 
Tudor răspunde : „Cum poţi socoti d-ta că voi fi eu un om atât 
de fără de cinste ca să las treaba d-tale jos şi să plec” 2. ,,Tä- 
cerea Înea a fost căci nici întrun chip nu ştiam ce voi putea sfârşi, 
că în mii de chipuri mau sucit şi mau învârtit neamul acesta 
îndărămnic si tiran”. De trei ori s'a îmbolnăvit, văzând că lu- 
crurile nu merg după așteptarea lui. Dar, însfârşit, i-au sosit ac- 
tele dela Bucureşti, „și iară eu, după ştiinţa pravililor care am 
şi după multă silință ce am pus, am isprăvit”. La 12 Noemvrie, 
Tudor a obținut eliberarea lucrurilor furate 2 si, la 23, el își anunță 
plecarea pentru 25 ale lunei. , ,,Coconitei Masincăi i-am făcut 
haine de drum şi, poimâne, la 25, negresit plec de aici cu tot ca- 
labalâcul” 4, La 11 Decemvrie scrie că a întârziat din cauza scoa- 
terii pașaportului şi îşi anunță plecarea pentru 14 Decemvrie 
„negreşit” 5. Totuşi nu pleacă decât la 26 Decemvrie £. La 28 
` Decemvrie scrie dela Pesta, unde sosise fără Masincufa. 
Tudor gătise „pe coconitä cu haine de iarnă”, plătise chiria la 
diligenfä până la Orşova, 480 florini, vorbise cu doftorii care 
i-au spus că, în asemenea condiții, cu o „căruță în care oamenii 
merg ca în sobă”, ,,pot merge copiii oriunde, iarna ca şi vara”. 
Dar tocmai după ce a plecat, banul Costache a trimis după Tudor” 
„Şi a luat copila de a poprit-o”'. Intr'o scrisoare către Glogoveanu, 
din 28 Decemvrie, banul spune că a oprit fetița fiindcă se temea 
de iarnă ?. „Dar nu este adevărat, scrie Tudor, ci a oprit-o pentru 


1 N, Iorga, Scrisori inedite, p. 15. 

2 Ibidem p. 14. | 

3 N. Iorga, Scrisori inedite, P- 34. 

î Em. Virtosu, Mărturii noi, p. Lu 

5 Ibid m, p. 49. 

6 Zäbava lui a putut avea şi alte motive. El a așteptat sosirea țarului şi a 
delegaţiei rusești. Agentul austriac în Bucureşti Popovich ştie că ,în 1814 Tudor 
a fost la Viena”, „unde s'a plâns țarului că a fost jefuit de 70.000 piaștri si că, 
deşi a dat pe hoți autontăților, nu s'a făcut nihic”. Acest refuz de justiţie 
ar fi fost unul din motivele răscoalei lui. (M. Popescu, Coniribufiuni docu- 
mentare la istoria Revoluţiei din 1821, Bucureşti, 1927, p. 8). 

„7 „Niculăiță, te înştiințez că abia a isprăvit si Tudor şi alaltäeri a plecat, 
dar Masinca n'a fost cu pütinfä să plece din pricina Șremii, fiind tare frig... 
Şi aşa a rămas să vie cu mine de primăvară, că nu este mult”. ~ 
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parigorie (mângâiere), si mai vârtos cä acolo la Dumnealui va 
să-i fie bine ca si la D-ta, si mai bine... că, după cum este coconita 
Masinca copil ca un înger, poate de loc să se deprinză la tot felul 
de învățătură, si la limbă”. Cu tot respectul pentru voința stă- 
pânului său, Tudor nu poate să nu aprobe dorința bătrânului 
ban ca Masinca să rămână la Viena, „să crească acolo şi să înveţe, 
cu tot sartul, după cum se învață oamenii aici de nu rămân do- 
bitoace ca la noi” 1. 

Aşa se termină misiunea lui Tudor la Viena, cu apologia 
culturii occidentale si regretul omului înzestrat cu daruri fireşti 
care n’a avut prilejul de a le cultiva. Tudor sfătueşte pe Glogo- 
veanu să-şi trimită şi ceilalți copii la Viena, aşa cum fac boerii 
moldoveni. 


III. — TUDOR ŞI CONGRESUL DELA VIENA 


Scrisorile sale către Glogoveanu ni-l arată pe Tudor des- 
curcându-se într'un mediu ca acela din Viena, cu o pricepere, 
o siguranță şi o îndrăzneală care surprind. Tare pe „ştiinţa pra- 
vililor”” ce avea, el ține piept judecătorilor vienezi, împiedică pu- 
nerea în libertate a Fălcoiancei, invocă pravilele țării sale împo- 
triva legilor austriace, sfätueste pe boer cum să-l ajute din țară 
şi obține câştig de cauză. Intre “Tudor şi banul Ghica e un con- 
trast izbitor. Pe cât e acesta de slab, de apatic, de nepriceput în 
chestiuni băneşti, pe atât e de energic, de priceput în afaceri şi 
de aprig la câştig celalt. Tudor, care nu lasă nici cea mai însem- 
nată sumă „să stea de géaba””, nu s'ar fi lăsat, ca banul Ghica, 
înşelat de Nemţi „cu patruzeci de mii de galbeni, care cu mare 
nevoie şi după mulți ani îi va mai vedea” 2. 

Tudor ştia nemteste şi grecește, încât putea aprecia va- 
loarea unei traduceri „din nemțeșşte în grecească” 3. Prin urmare, 
eră în măsură să înțeleagă din contactul cu oamenii şi din gazete 
curentele de idei care se întâlneau în Viena congresului din 1814— 
1815. Multe din experiențele si. observaţiile sale anterioare se vor 
fi lămurit la lumina acestor idei. O impresie deosebită a trebuit 
să exercite asupra lui ideile şi tendințele puternicei colonii gre- 
ceşti din Viena, care punea mari nădejdi în sosirea apropiată 


: N. Iorga, Scrisori inedite, pp. 16—17. 

2 Ibidem, p. 13. 

3 Ibidem, p. 10. „Spricht ziemlich deutsch”, spune un observator austriac 
din București, M. Popescu, Op. cit., p. 14. 
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a ţarului. Banul Ghica era în legături de prietenie cu Grecul Kir- 
lian, devenit Baron de Langenfeld, care fusese unul din susti- 
nătorii lui Rhigas. El a putut să introducă pe Tudor în cercurile 
greceşti și să cunoască acţiunea politică a lui Rhigas. Dar de o 
inițiere a lui Tudor prin Iordache Olimpiotul în societatea se- 
cretă „al cărei șef, âpxi,, se credea că e însuși ţarul Alexandru”, 
cum credea N. Iorga 1, nu poate fi vorba. Eteria la care se face 
aluzie a luat ființă, la Odessa, abia în 1814. La Viena nu putea 
fi cunoscută atunci decât Eteria filomusilor, întemeiată în 1812 
la Atena, dar aceasta era o societate culturală, fără scopuri se- 
crete, prezidată în adevăr de Capo d'Istria, Ea avea cu totul alt 
caracter şi altă organizare decât Philiké Hetairia. 

Dar, dacă Tudor n'a putut fi inițiat într'o societate care 
abia atunci se înfiripa la Odessa, contactul cu lumea grecească, 
în care prestigiul şi influența contelui Capo d'Istria trezeau atâtea 
nădejdi, n'a rămas fără urme asupra lui, cum se vede din scri- 
soarea din 28 Iulie : i 

„Vremea pe aici este tăcere, nimic mișcare. Se așteaptă, 
la Octomvrie, din toate părțile miniștri pentru Congres si vine 
şi Impăratul Rusiei. Se sună că atunci va fi ceva şi pentru locu- 
vile acelea : ci mult a fost, puţin a rămas" 2. 

Care poate fi sensul acestei fraze enigmatice? Agentul con- 
sular austriac la București, Fleischhackl von Hakenau, pome- 
neşte în depeșa sa din 12 Octomvrie 1814 de o broșură tipărită, 
după cum se credea, la Viena, în limba greacă, și intitulată „Con- 
gresul dela Viena”, în care era vorba de împărțirea Imperiului 
otoman între aliaţi și de alungarea Turcilor din Europa. Faptul 
că censura austriacă a permis tipărirea şi răspândirea unei astfel 
de broșuri a stârnit o sensatie enormă. (In realitate broşura fu- 
sese tipărită la Tübingen). La București broşura circula din 
mână în mână şi forma subiectul tuturor conversatiilor. Domnul 
o primise si el dela Viena si s'a văzut obligat să ceară lui Fleisch- 


1 N. Iorga, Iordache Olimpiotul, vânzătorul lui Tudor Vladimirescu, 
Bucureşti, 1916. Anal. Acad. Rem. Secţ. Ist. tom. XXXVIII, p.49. Iordache Olim- 
piotul s'a retras în Rusia, după pacea dela Bucureşti, şi a aderat la Eterie. In 
1814, Iordache s'a dus la Viena si acolo l-a introdus pe Tudor în Eterie. „Atunci, 
fără îndoială atunci, şi nu mai târziu prin consulul rus din Bucureşti, Grec afi- 
liat la Eterie, Pini, fu introdus Tudor, în această misterioasă organizaţie, al cărei 
şef ascuns, ăpyr se credea că e însuşi ţarul Alexandru. L-a introdus Iordache si, 
ca în toate asociaţiile de carbowari, el a rămas garantul lui”. Pentru motivele 
arătate mai sus nu se poate admite această versiune. 

2 N. Iorga, Scrisori inedite, 11 (p. 131). 
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hackl explicatii oficiale. Doctorul Rally care se bucurä de 
toată încrederea Domnului spune fără nici o rezervă ,,cä e în- 
credințat că aceste Principate nu se vor mai bucura multă vreme 
de constituția lor prezentă”. -Astfel de reflecții rezumau toate 
conversațiile, din care se poate deduce că Ifmea de aici nu e mul- 
tumitä cu prezentul şi că speră într'un viitor apropiat mai bun ! 1, 

Fapt semnificativ, Agentul Austriei la Iaşi face aceeaşi 
observație cu privire la sentimentele Moldovenilor. „Lucru ho- 
tărit e că Moldovenii doresc mult o schimbare apropiată a re- 
gimului politic şi trăesc cu nădejdea că la Congresul dela Viena 
se va face mențiune şi de ei” 2. — 

Reflectia lui Tudor Vladimirescu dovedeşte că si el a cu- 
noscut ,,Congresul dela Viena” şi că era încredințat și el de des- 
membrarea iminentă a Imperiului otoman. Toată problema era 
ca chestiunea Tärilor Româneşti să ajungă în discuția Congre- 
sului : „ci mult a fost, puțin a rămas”! 

Fraza aceasta ni-l arată pe Tudor cu gândul prins în nă- 
dejdea fnarilor prefaceri pentru ţara sa, pe care, ca şi Grecii, le 
aştepta dela inițiativa şi sprijinul ţarului servit cu atâta vitejie 
în răsboiul din 1806—1812. Zăbava 'lui la Viena, până în Decem- 
vrie, peste toate aşteptările lui Glogoveanu, va fi avut deci ca 

„motiv nu numai hotărîrea de a nu lăsa neisprăvite lucrurile pentru 
care se dusese la Viena, ci şi dorința de a aştepta sosirea țarului 
şi de a cunoaște lucrurile care ni se pregăteau. 

După un zvon care.a circulat în 1821, în timpul răscoalei, 
Tudor a așteptat sosirea țarului la Viena pentru a se plânge că 
guvernul Ţării Româneşti nu i-a acordat despăgubirea de 70.000 
piastri pentru paguba pe care i-au făcut-o tâlharii, pe care i-a 
dat pe mâna autorităţilor, dar pe care aceştia i-au stors şi apoi i-au 
pus în libertate, fără să-i acorde lui vreo indemnitate $. După 
I. Ghica, Tudor ar fi fost prezentat împăratului Alexandru de 
către Capo d'Istria şi Strogonof. 

La Viena, de asemenea, 'Tudor-a putut să-şi însușească 


1 Hurmuzaki-Nistor, XX, pp. 180—181. 

2 Ibidem, p. 191. 

3 „Dieser Domnu Tudor war... beim Congress 1814 in Wien und klagte 
dort beim russischen Kaiser, dass die hiesige Regierung ihm den Schaden von 
70.000 Piaster, welche ihm die Räuber gemacht, nicht ersatze, da ‘er doch, die 
Räuber der Regierung übergaben, die Regierung aber diese Räuber ausgesaugt. 
dann ihnen die Freiheit gegeben hat, ohne ihm einen Ersatz zu leisten”. (M, 
Popescu, Contribujiuni documentare la istoria Revoluției din 1821, p. 8). 
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sau să-și precizeze ideile cu privire la ,,patriotism’’ la ,,suvera- 
nitatea poporului”, ,;dreptätile poporului”, „folosul obştesc”, 
„Adunarea obştească””, pe care le vor invoca proclamaţiile lui. 
Totuși credem că Iorga a mers prea departe când a scris: ,,Nu 
vom mai putea, spune de acum înainte că scrisul lui, idei politice 
şi foimä, e datorit numai inspiraţiei si chiar redacției străine : 
un episcop Ilarion, un consul Pini, un Petrache Poenaru, poate” 1. 
Fraza lui Tudor, pe care o avem aici într'o formă autentică, e 
bine legată, plină de energie si de relief, adesea nervoasă, ceeace 
denotă un temperament viguros, hotărît şi sigur de sine, foarte 
susceptibil, adesea posomorît, dar capabil si de sentimente du- 
ioase 2. Fraza e admirabil potrivită pentru a exprima räbufneli 
de pasiune, dar nu reflecţii şi speculaţii politice. 


IV. — ARDEREA CERNEȚULUI 


Tudor se întoarse în ţară prin Banat. Dar la Orșova Veche 
află că Turcii din Ada-Kalé i-au distrus toată gospodăria dela 
Cerneţi. Ada-Kalè era un important centru strategie- ṣi punct 
de transit pentru mărfurile din Oltenia și din Sudul Dunării în 
Austria. Comandantul garnizoanei, Regep-Aga, strânse bogății 
considerabile din taxele de transit si din transactiile comerciale 
la care lua parte. In afară de aceasta, prin talentele şi prin suc- 
cesele sale militare, el dobândise atâta credit la Poartă încât 


1 Vezi ,,tâfna” cu care răspunde la bănuiala lui Glogoveanu că s'ar fi 
întors în taină la Cerneţi : „Şi pentru ce nu judeci, mă mir. Si iar, cum poţi 
socoti Dumneata că voi fi eu un om atâta fără de cinste ca să las treaba Dumi- 
tale jos și să plec —-că ştii bine că eu aici alt lucru mam avut; ci numai pentru 
treaba Dumitale am venit, ca să-ţi slujesc. Si din necazurile ce mi-a făcut acest 
neam tiran, de trei ori m'am şi bolnăvit tare, văzând că nu pot săvârşi treaba. 
Şi iar eu, după ştiinţa pravililor care am și după multă silintä ce am pus, am 
isprävit. Dar trebuia ani să se treacă, şi era să pierzi de tot Dumneata, fiindcă 
nu ştii cum este aici... Iar pentru binele care mi-ai făcut Dumneata acolo, nu 
aşa curând voi putea eu a-l uita. Că niciodată, până voi trăi, nu-l uit” (p. 14). 

Când vorbeşte de Fălcoianca, dela care li s'au tras toate necazurile, mânia 
lui trece la invectivă : „Mai bine să fi crăpat Fălcoianca, când a făcut aceasta 
de ne-au băgat prin judecata drăcească” (p. 11). „Mai bine să-i fi sărit ochii 
cârd au făcut blestemata așa urîtă faptă” (p. 13). „Aceea ce ne-a băgat într'a- 
ceste ar trebui arsă în foc” (p. 14). 

2 Iată cum vorbeşte, de pildă, de fetița lui Glogoveanu : ,,Dumneaei 
coconiţei Masincutei, pe care milostivul Dumnezeu să o trăiască, i-am croit alte 
haine şi asternut. Cocoane, când o vei vedea, toată mâhnirea răposatei va să-ţi 
treacă > mare parigorie (mângâiere) în toată vieata va să: fie Dumitale această 
coconiţă. Căci n'are protivnică la frumuseţe si la înțelepciune : va să fie cea întâiu 
în Țara Românească, că ş'aici este aleasă și vestită” (p. 8). 
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putea râvni la postul de guvernator al Vidinului sau al Belgra- 
dului. Hafis Ali Pașa din Vidin şi Suleiman Paşa din Belgrad, 
simțindu-se amenințați, s'au înţeles să-l suprime și cu ajutorul 
pașei din-Rusciuc, fratele lui Suleiman Paşa, au izbutit. Sigur 
de impunitate, Hafis Paşa încercă să pună mâna pe Ada-Kalé, 
dar frații lui Regep-Aga ştiură să-l priveze de beneficiul crimei lui. 
Ei declară că nu vor preda insula decât unui imputernicit al 
Sultanului. Pentru a-i forța mâna, Hafis ocupă Cladova, care 
depindea de Ada-Kalé, si concentră acolo 600 de oameni. La 
rândul lor, Adalâii lui Regep, în frunte cu Sahib-Aga, trecurä 
Dunărea, în Ianuarie 1815, ocupară județele Mehedinţi şi Gorj 
şi numiră ispravnici şi zapcii de ai lor ca să le strângă zaharele. 
Locuitorii acelor două judeţe fură prädati de toate proviziile : 
„grâu, orz, miere, unt şi vite din destul”. O ceată de vreo 150 
de Adalâi iau cu asalt mânăstirea Strehaia si o prefac în centri 
de aprovizionare. Populația dimprejur, până la Craiova, fuge cu- 
prinsă de panică. Locuitorii Craiovei, aflând de această ,,mare 
nevoie turcească, au fugit în toate părțile, cu mic, cu mare, sco- 
țându-şi boerii calabalâcurile şi familiile şi negustorii mărfurile, 
de s'au răsfirat în ţară si peste Olt”. | 

Pentru a pune capät acestor incursiuni, Vodä Caragea se 
înțelege cu pasa dela Vidin şi cu Aianul dela Rahova să trimită 
în Oltenia câte o mie de oameni, la care caimacamul Craiovei 
trebuia să adauge două mii de panduri. Domnulintroduce astfel 
el însuşi în ţară trupele otomane care se vor dovedi mai prădal- 
nice şi mai silnice decât ale Adalâilor şi de care nu va şti mai târziu 
cum să scape. In acelaşi timp, la cererea lui Caragea, Fleischhackl 
a scris lui Salih Aga să renunţe la o întreprindere care amenință 

bunele sale relaţii şi cu Poarta şi cu Austria. 

In răspunsul lor, frații Regep au cerut ca Poarta să le acorde 
armistițiu deplin şi dreptul de a păstra si mai departe Noua Or- 
şova şi Cladova ; în schimb, ei promit să fie servitorii cei mai cre- 
dincioşi ai Sultanului. Şi sub pretext că au fost solicitati de locui- 
tori să-i apere împotriva trupelor regulare, ei au ocupat, pe lângă 
Strehaia, Cernetul si Tismana 1. 

Poarta i-a declarat atunci rebeli si a însărcinat pe Iusuf 
Aga din Bercofcea (Bulgaria) cu represiunea. Iusuf a curățat 
Oltenia de trupele lui Hafis Paşa, ale căror atrocități au silit în 
adevăr pe țărani să treacă de partea Adalâilor. Pandurii s'au 

THurmuzaki-Nistor, XX, pp. 190, 195, 196, 201, 203, 207—208, 
213—215, 228, 231, 235. 
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folosit de prilej pentru a prăda ce a mai rămas, adică populația 
dela munte. ,,Ei se făcuse hoți si omora si ardea oamenii și-i präda, 
şi au prădat şi mânăstirile muntelui” 1. 

Iusuf Aga s'a mărginit să țină sub observație garnizoana 
dela Ada-Kalé şi să păstreze ordinea. Ocupaţia turcească s'a 
prelungit astfel până la sfârşitul anului 1815, şi a costat ţara o 
sută mii de piastri pe lună, afară de 400.000 pentru lichidarea 
-soldei, înainte de evacuare. | 

In aceste turburări s'a mistuit si o parte din avutul lui Tudor 
Vladimirescu. Paguba pe care o suferă îi inspiră împotriva stă- 
pânirii din Tara Românească prima pagină de revoltă pe care o 
cunoaștem. 

;„Hoţomanii dela Ada-Kalé au prăpădit lumea de pe la noi, 
şi de la mine şi dela D-strä au luat toate bucatele si tot ce au 
găsit, încă şi pe oameni i-au pedepsit tare; Cerneţul l-au ars tot, 
nimai câteva case de cele boeresti au mai rămas până acum, 
pe unde sunt ei închişi, dar, când vor ieși, le vor arde: nu cred 
că vor scăpa nici acolo, scrie Tudor lui Glogoveanu. 

„Apoi din nechivernisirea stäpänitorilor ţării noastre vezi 
câtă prăpădenie ni se pricinueste | Ci vor lua plată dumnezeiască ! 
Nu s'ar fi putut economisi ca să nu se fi făcut această prăpăduire ? 
O stăpânire cu aşa ţară mare în mâini, şi un lucru de nimic wau 
putut popri, ci ne lăsară de ne prăpădirăm şi ne stinserăm de 
tot | Adalâii au început a lua şi robi de oameni, spre mai mare 
bäâtae de foc !” 2. 


1 Dionisie Eclesiarhul, p. 209. 
2 N. Iorga, Scrisori inedite, p. 18. 
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ETERIA, ŞI TUDOR VLADIMIRESCU 


Tudor Vladimirescu a ridicat steagul răscoalei ca membru 
afiliat al Eteriei grecești, în clipa, după planul și cu mijloacele 
stabilite de aceasta. Ceata de Arnäuti, cu care a plecat din Bu- 
curesti ca să. revoluționeze Oltenia, i-a fost pusă la dispoziție de 
Iordache Olimpiotul si de Bimbașa Sava, ,,obergeneralii’”” Eteriei 
în Muntenia. Toate informaţiile cele mai sigure concordă asupra 
acestui punct 1. Banii cu care avea să facă față primelor chel- 
tueli “proveneau de asemenea din fondurile Eteriei. La 13 Ia- 
nuarie 1821, cu câteva zile numai înainte de izbucnirea räs- 
coalei, Tudor ia cu chitantä „dela Dumnealui fratele Pavel Ma- 
cedonski „taleri 20.000 (doäuzeci mii)” î. Pavel Macedonski 
era fratele lui Dumitru, unul din căpitanii lui Tudor — acela cu 
care a plecat dela București în noaptea, din, 17 spre 18 Ianuarie. 
Ioan Dârzeanu ştia că ,,izvodirea, turburării” lui Tudor a fost „cu 
chip de farmasonie”! % Iniţierea Jut Tudor în Eterie s'a făcut 
prin Sava şi Iordache, în biserica Sfântului Sava 4 De îndată 


1 Vezi dovezile la capitolul următor. 

2 Em. Virtosu, Tudor Vladimirescu, Bucureşti, 1927, p. 70. 

3 N. Lor ga, svaarele contemporane, etc. p. 51. 

4 Ghica, Scrisori, III, p. 68. —, Căpitan Iordache initiä pe Tudor, din 
partea Grecilor, în secretul Eteriei ; însă numai pe jumătate. Tudor făcu jurământ 
în Biserica Sf. Sava, faţă cu căpitan Ioan Farmache, că va înlesni cu pandurii 
săi trecerea lui Ipsilanti peste Dunăre, unde are à fi teatrul resbelului, cum. se 
decise la Ismail”. (C. Aricescu, T, p. 39). Chiriac Popescu confirmă faptul : 
„„In zilele Domniei Sutului, Vladimirescu, atunci aflându-se în Bucureşti, s'au 
conformat şi dânsul într'o gläsuire cu Eteria Grecilor, prin taină, ca, ieşind Ipsi- 
Janti în Tara Românească, să dea şi Vladimirescu mână de ajutor lui, ca să se 
înlesnească trecerea peste Dunăre a ostirilor eteriei grecești”, (Iorga, Izvoa- 
vele, p. 189). N, Iorga credea că Tudor a fost introdus în Eterie încă dela 
Viena, de către Iordache Olimpiotul (vezi mai sus, p. 109 nota 1). I. C. Fi- 
litti, Frământările politice si sociale în Principatele române dela 821 la 1828, 
Pp. 19—27, arată că Tudor era Eterist. 
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ce Alexandru Ipsilanti trecu Prutul, Puşchin anunță din Chi- 
şinău că „Ipsilanti merge să se unească cu Tudor Vladimirescu”’1. 
Planul cooperării lui Tudor cu Eteria era deci de notorietate 
publică în cercurile ruseşti. Indată ce a sosit la Iaşi, Ipsilanti 
a scris lui Pini să se îngrijească „ca nici un fir de păr să nu 
„se clintească Slugerului Tudor Vladimirescu”! 2. 
Fleischhackil ştia că „cu două zile înainte de moartea lui 
Suţu”, Tudor „era la Bucureşti si la consulatul rusesc” 3. Si 
dovezile s'ar putea înmulți, Stefan Scarlat Dăscălescu avea deci 
dreptate să spună că pe Tudor nu ura împotriva Grecilor, ,,ci 
planurile Rusiei şi mâna lui Pini l-au împins” 4, 


I. — ETERIA LUI RHIGAS 


Chiar şi originea Eteriei se leagă de "Ţările Românești. După 
Prokesch-Osten, primul plan de înființare a unei astfel de so- 
cietăți s'ar datora lui Alexandru Mavrocordat, Domnul Țării 
Româneşti, fugit în Rusia în 1784. Constantin Rhigas din Ve- 
lestino, căruia tradiţia, îi atribue meritul de a fi realizat ideea lui 
Alexandru Mavrocordat, a fost mai întâi secretarul lui Alexan- 
dru Ipsilanti, a studiat la şcolile greceşti superioare din Bucu- 
reşti, apoi a intrat în serviciul domnilor Nicolae Mavrogheni 
şi Mihai I, Suţu şi a boerului Grigore Brâncoveanu 5. Mavrogheni 
l-a numit caimacam al Craiovei. Convins că influenţa Revoluţiei 
franceze se va întinde si în Răsărit, el ar fi întemeiat ,,Socie- 
tatea Amicilor”, ÆEvatpla tõy plwy, cu scopul de a răspândi 
ideile Revoluţiei franceze şi de a desvolta sentimentul național 
grecesc. Chiar şi după moartea lui Rhigas, Tara Românească a 
rămas unul din centrele cele mai importante ale acţiunii de re- 
deşteptare a Grecilor. Colecţia lui de cântece populare greceşti 
care, circulând din mână sub formă de manuscris, a stârnit en- 
tuziasm în toată Grecia, a fost-tipărită la Iaşi, în 1814. Visul 
lui era să unească pe toți Grecii într'o societate secretă care să 
organizeze lupta împotriva Turcilor. 


l Puşkin către A. N, Rajewski, (Revista Moldovei, III, 1924, No. 10 
pp. 1—3). à 
2 Fleischhacklcätre Metternich, 10 Martie 1821. Hurmuzaki, 
XX, 558. 
3 Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 539. 
4N. Jorga, Un cugetător politic moldovean, etc., p. 52. 
| 5 XI. Filitti, Grecs et Romains en 1821 (Extrait de la revue Ellenica, 
1934, p. 210). 
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In 1793, Rhigas s'a dus la Viena pentru a da o bază mai 
largă activităţii sale. Acolo a compus versiunea grecească a Mar- 
seillaise-i care începe cu „La arme, fii ai Greciei, ziua gloriei a 
sosit !” şi care a stârnit un viu entuziasm pentru ideile de li- 
bertate în toate cercurile greceşti. Peste rivalitäfile locale, Rhi- 
gas voia să creeze un curent panhellenic, la care trebuiau să 
adere şi Bulgarii, Sârbii, Albanezii şi Românii, pentru ca, soli- 
dari, să se emancipeze de sub jugul turcesc. 

La Viena, Eteria a luat o formă tot mai pronunțat fran- 
ceză 1. Eteriştii făceau din Napoleon un Grec născut în Pelo- 
ponez si pretindeau că ,,Bonaparte’”’ e o simplă traducere a cu- ' 
vântului ,,Kallimeri’”’. Napoleon, care nu neglija nici un element 
susceptibil de a servi politica sa orientală, a dat ordin lui Ber- 
nadotte, ambasadorul Franţei la Viena, să trateze cu Rhigas. 
Complicitatea franceză a trezit la Eteristi nădejdi atât de mari 
încât au fesocotit cele mai elementare reguli de prudenţă. Pen- 
tru a fi mai aproape de teatrul evenimentelor, Rhigas s'a dus 
la Triest. Poliția austriacă, care-l supraveghea demult, l-a ur- 
mărit şi, punând mâna pe corespondenţa și hârtiile lui, l-a ares- 
tat. Guvernul austriac l-a predat pasei dela Belgrad care l-a exe- 
cutat, împreună cu alți complici. Odată cu moartea lui Rhigas 
s'a stins şi mişcarea organizată de el. Dar amintirea şi numele 
Eteriei au rămas, şi încercarea lui avea să fie reluată sub altă 
formă, cu atât mai mult cu cât ea corespundea unor necesități 
politice şi naţionale. 

Societăţile secrete au existat la Greci de când au ajuns 
sub stăpânirea străină (chiar şi în antichitate). Clefteria însăşi 
poate fi considerată ca o formă de apărare națională. Primele 
forme de organizare apar în legătură cu fräfiile de cruce obis- 
nuite printre locuitorii din munți. Doi clefti jură pe cruce să se 
ajute cât vor trăi, iar după moarte să se odihnească unul lângă 
altul : ,,Vieafa mea e vieafa ta, sufletul meu e sufletul tău”. De 
atunci se numesc fraţi şi luptă împreună. Frăţiile de cruce nu 
urmăreau decât apărarea cauzei şi intereselor personale a mem- 
brilor lor. Prima Eterie națională, a lui Rhigas, nar fi fost 


1 Asupra Eteriei studiul cel mai temeinic rămâne al lui K. Mendels- 
sohn-Bartholdy, Die Hetairie (Historische Zeitschrift, vol. XVI, (1866), 
pp: 294—344). — Cf. şi A. Prokesch-Oste n, Geschichte des Abjalls der Grie- 
chen vom türkischen Reiche im Iahre 1821, Wien 1867, vol. I.— G. G. Gervinus, 
Insurrection et régénération de la Grèce. Tr. fr. Paris, 1863. Vol.I.— A. D. Xe n o- 
pol, Istoria Românilor în Dacia traiand, Ed. III. Bucureşti, 1930, vol. X. 
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dupä Mendelssohn-Bartholdy, decât concentrarea şi lărgirea a- 
cestor frätii de cruce. Insă e greu de admis o filiatie directă 
între frätiile de cruce întemeiate pe o organizație primitivă de 
clanuri şi societatea politică care urmărea idei de independenţă, 
libertate politică şi unitate națională inspirate de Revoluţia 
franceză. | 


II. — ETERIA FILOMUSILOR 


In 1812 s'a format la Atena, sub influența străinilor care 
trăiau acolo, o Eterie a Filomusilor. Scopul inițial al Filomusilor 
era să reacționeze împotriva vandalismelor care, pentru a îmbo- 
gäti muzeele Apusului, distrugeau monumentele antice ale Gre- 
ciei, să înființeze un muzeu naţional pentru, păstrarea antichi- 
tätilor clasice şi să întemeeze școli pentru ridicarea poporului. 
Filomusii sperau să. ridice treptăt prin cultură condiția popo- 
rului grec la nivelul popoarelor occidentale, Contele Capo d'Istria 
a susținut din răsputeri această societate și, când a ajuns mi- 
nistru al țarului Alexandru, a pus în serviciul ei toată influenfa 
sa. In 1814, la Viena, el o reorganiză, îi redactä statutele, care 
nu treceau de programul unei societăți culturale şi școlare, și 
s'a străduit să-i câştige sprijinul reprezentanţilor puterilor străine 
la Congres. arul Alexandru I, principii moștenitori ai Bavariei 
şi Würtembergului şi toţi aceia care își aduceau aminte de stu- 
diile lor clasice, au aderat la Eterie si au adoptat inelul de 
aur sau de fier al legământului de-a lupta pentru reînvierea Gre- 
ciei. Liste de subscripţie au fost lansate în țările occidentale şi 
în coloniile greceşti pentru constituirea unui fond de acțiune. O 
casă centrală s'a înființat la Miinchen, sub egida principelui moş- 
tenitor al Bavariei, 

Eteria Filomusilor era o societate culturală, care lucra pe 
faţă pentru promovarea religiei, ştiinţei și artelor. -Scopul ei era 
să răspândească în Grecia cultura occidentală si „să procure unui 
cler ignorant mijlocul de a se instrui, de a răspândi sfânta Scrip- 
tură şi de a da credincioșilor greci, dintre care nouăzeci şi unu 
la sută nu cunoşteau învățătura Mântuitorului, o instrucție ca- 
pabilă să-i ridice la demnitatea onoarei evanghelice +. Eteria 
Filorhusilor a rămas o'socistate savantä, fără influență asupra 
masselor. 


1 Scurt istoric al Eteriei, de un Grec atașat uneia din delegatiile Congre- 
sului, probabil celei rusești, în Emil Vîrtosu, 1821. Date şi fapte noui, pp. 
115—117. 
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Insemnätatea ei practicä se reduce la faptul de a fi creeat 
şi întreținut credinţa în sprijinul ocult al Rusiei. Credinţa a- 
ceasta a provocat inițiativele care depășeau intenția Filomusilor, 
dar aveau să găsească mare 'răsunet în masele populare. 


III. — PHILIKE HETAIRIA 


Astfel trei negustori greci stabiliți la Odessa, Nicolae Sku-— 
phas din Arta, Athanasie Tsakalof din Ianina si Pangiotés Anag- 
nostopulos din Andritsaina (Moreea) au întemeiat, în 1814, o 
societate secretă, numită Philiké Hetairia, adică Societate ami- 
cală, care-și propunea să realizeze „uniunea armată a tuturor 
creştinilor din Imperiul otoman pentru à face să triumfe Cru- 
cea asupra Semilunei”” 1. Sub o formă şi pe baze deosebite, Eteria 
relua vechiul plan al Ecaterinei II de a reînvia Imperiul bizantin 
cu capitala la Constantinopol. N'a fost o simplă întâmplare că 
Eteria a luat naştere pe teritoriu rusesc, în marele port al Mării 
Negre, unde se întâlneau interesele rusești şi grecești. Intemee- 
torii, luând ca model masoneria, au împărțit Eteria în şapte 
grade, dela simplii frați până la un comitet de conducere secret 
ai cărui membri aveau un paru dice militar. Şeful suprem, &pX#, 
trebuia să fie țarul Alexandru Însuși. 

Iniţierea se făcea noaptea, într'o cameră de lemn — ba- 
raca carbonarilor. Un preot Ha jurământul în fața icoanei cu 
răstignirea Domnului şi în mijlocul unor ceremonii misterioase, 
Virtuţile recomandate de societate erau credința, statornicia, su- 
punerea necondiționată şi, bine înţeles, secretul absolut. Fiecare 
„frate” trebuia să aibă totdeauna la îndemână o armă şi cin- 
cizeci de cartușe, pentru a putea răspunde în orice moment la 
apelul superiorilor. - 

Eteriştii nu s'au sfiit să se laude cu sprijinul Rusiei pentru 
a rectuta partizani. Chiar $i emblemele lor erau astfel alcătuite 
încât să întrețină această credință. Pecetea Eteriei reprezenta 
două cercuri concentrice. Pe inelul dintre cele două cercuri erau 
mai multi Aflexandru] şi E [Sfânta Alianţă], iar în mijloc un 
K{[apodistria]. Sprijinul consulilor ruseşti care, în Orient, erau 
toți Greci, numiţi de Capo d'Istria, a dat o puternică chezășie de 
adevăr stratagemei cu sprijinul rusesc, fără de care ,,Eteria ar 
fi rămas ceeace era: zero ?””, 


1 G. G. Gerviniis, Insurrection et régénération de la Grèce, Trad. fr. 
Paris, 1863, vol. I, p. 147. 
2 Expresia lui Trikupis, citată de Mendelssohn-Bartholdy, p.316. 
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In primii ani, societatea a făcut puţine progrese. Odessa 
era prea departe de centrul vieții grecești. De aceea, în Aprilie 
1818, Skuphas s'a stabilit la Constantinopol și a constituit 
acolo un Comitet central, care avea, să organizeze misiunile de 
propagandă 1. Din momentul acela, 'adeziunile au început să 
curgă din toate colțurile lumii grecești. Episcopi, preoți şi că- 
lugări, căpitani de vase şi armatori, negustori şi meseriaşi, pro- 
fesori și studenți din Grecia continentală și din insule au aderat 
la Eterie. Pentru caracterul social al mișcării e caracteristic fap- 
tul că din 692 de membri, 251 erau negustori şi 35 căpitani 
de vase?. Delegaţi cu titlul de „,Efori” au fost însărcinaţi 
cu organizarea şi conducerea secțiilor „din provincie şi din 
colonii. 

In Principatele române, cei mai activi agenți de propagandă 
au fost arhimandritul Diceu (Dikeos) şi Gheorghe Leventis. In 
afară de clerici, de boeri şi de negustori, ei au câştigat pe co- 
mandantii gărzii domneşti, pe bimbasa Sava si pe căpitanul 
Iordache Olimpiotul. Ferm convins de sprijinul Rusiei, Diceu era 
pentru atacul prin surprindere, în care vedea cea mai bună che- 
zăşie de succes. Din inițiativa lui s'au organizat Eforii la Bucu- 
reşti, Iaşi şi Galaţi. La Iași, apostolii cei mai activi ai Eteriei 
erau Teodor Negris si Lassanis. Conducerea. supremă a luat-o 
Anagnostopulos însuşi, în timp ce Tsakalof se ocupa de Grecia 
continentală, iar urmașul lui Skuphas, Sekeris, avea direcția co- 
mitetului central dela Constantinopol. Repartiția aceasta doved- 
deşte importanța pe care, dela început, Eteriştii au atribuit-o 
“Țărilor românești pentru izbânda cauzei lor. 

Propaganda lor a avut succes deplin. După mărturia lui 
Cioranu, „într'acea Eterie se aflară toți boerii greci din Româ- 
nia şi mulți încă şi din boerii români greciti : semnul lor de re- 
cunoaștere erau tabacheri, inele şi altele %. Consulul austriac din 
București semnalează, încă din August 1816, răspândirea unei 
societăți secrete, care se numea „,Occa” şi care făcea adepţi si 
printre Austrieci €, 


1 G. G. Gervinus, Op. cit., p. 150. 

2 I. Filimon (citat după Joseph Gottwald, Phanariotischa 
Studien, in Leipziger Vierteljahrschrift für Süd-Ost Europa, 1941, p. 34 n. 48). 

3 N. Iorga, Izvoarele contemporane, p. 231. i 

4HurmuzakiNistor, XX, p- 316. Numele de ,,Occa” e pro- 
babil alterarea cuvântului ,„,Opincă”, care era lozinca de recunoaştere a Eteris- 
tilor. (I. Ghica , Scrisori, Ed. P. Hanes, vol. III, p. 63). 
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III. — ALEXANDRU IPSILANTI ŞEF SUPREM AL ETERIEI 


Conducătorii Eteriei au înțeles, dela început, importanța 
de a avea în fruntea societății o persoană de mare prestigiu și 
influență. In primul rând, ei s'au gândit la contele Capo d'Istria, 
preşedintele societății Filomusilor. Incă dela Odessa, Comitetul 
de conducere a trimis pe Nicolae Galatis la St. Petersburg să 
ofere contelui conducerea supremă a Eteriei. In zadar Capo 
d'Istria s'a străduit să arate lui Galatis deosebirea fundamentală 
între Eteria Filomusilor, care urmărea regenerarea treptată a 
Grecilor prin răspândirea culturii occidentale, şi noua Eterie care 
voia să realizeze emanciparea politică a Grecilor prin răsturnarea 
Imperiului otoman. Galatis n'a voit să înțeleagă nimic. Capo 
d'Istria a dat atunci ordin să i se confiște hârtiile şi să fie cau- 
dus peste Prut. Dar a recomandat consulului dela Iaşi, Pisani, 
să-i acorde protecția sa şi să-i dea o sumă de bani, ca să nu 
sufere din partea Turcilor, fiindcă face parte dintro societate 
care urmărește răsturnarea stăpânirii otomane 1. La Iaşi, Ga- 
latis a convertit pe dragomanul consulatului rusesc, Gheorghe 
Leventis, un patriot activ si ingenios, care ştia „să convertească 
plumbul influenței ruseşti în aur curat ”?. 

Leventis a avut ideea de a provoca, odată cu răscoala 
Grecilor, o răscoală a Sârbilor. In acest scop, el a sondat pe 
Karagheorghe, care trăia retras la Kiew şi cu care a avut maf 
multe întrevederi nocturne la mânăstirea Galata de lângă Iaşi. 
Karagheorghe avea”sä scruteze dispozițiile poporului sârbesc si, 
dacă le-ar fi găsit favorabile, să-l cheme la arme şi să ocupe 
principalele cetăți. Acţiunea lui ar fi atras şi fixat atenția Tur- 
cilor până ce Grecii s'ar fi putut răscula şi ei. Cu un pașaport 
rusesc, Karagheorghe s'a întors, prin Bucovina şi Transilvania, 
la Semendria, dar a fost descoperit şi asasinat (1817) 3. Planul 
de cooperare sârbo-grec a fost astfel zădărnicit. Incercările ul- 
terioare ale lui Negris, Samurcas şi Iordache Olimpiotul de a 
relua negocierile cu Sârbii au dat greş. Miloş era prea prudent 
ca să se'angajeze şi astfel Eteristii au trebuit să renunțe la coo- 
perarea Serbiei. 

Intre timp, cu toată rezerva lui Capo d'Istria, propaganda 
în numele lui continuă si inițiatorii adaugă în taină că adevä- 

1 Gervinus, Op. cit., I, p. 148. 

2 Mendelssohn-Bartholdy, p. 317. 


3 Ed Blaquières, Histoire de la Révolution actuelle de la Grèce. 
Paris, 1825, pp. 45—46. ° 
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ratul &pXh ar fi ţarul Alexandru însuși. Cine s'ar fi îndoit de 
acest fapt, când agenţii consulari ai Rusiei făceau pe față pro- 
pagandă pentru Eterie? Cine era să facă distincție între cali- 
tatea lor oficială şi convingerile lor personale şi să risipească un 
echivoc pe care se întemeia toată puterea de atracţie a Eteriei? 
Contele Capo d'Istria a încercat-o şi experienţa lui a dovedit 
cât e de greu să spulberi o iluzie de care societatea crede că are 
nevoie. In Aprilie 1819, cu prilejul unei vizite în insula Corfu, 
unde se născuse, contele Capo d'Istria publică un memoriu a- 
supra ,,Mijloacelor de a îmbunătăţi soarta Grecilor”, în care sus- 
ține că emanciparea, Grecilor nu poate fi decât opera unei edu- 
cafii treptate, sub conducerea unei elite formate în şcolile Apu- 
sului şi recomandă conducătorilor să se ferească de o acţiune 
violentă şi precipitată. Dar efectul memoriului a fost cu totul 
altul decât cel urmărit. Credinţa în complicitatea Rusiei era: 
atât de înrădăcinată încât nici un Grec n’a crezut în sinceri- 
tatea declarațiilor lui Capo d'Istria 1. Memoriul a fost considerat 
ca o stratagemă menită să adoarmă viligenta Turcilor, şi vizita 
lui Capo d'Istria a fost exploatată ca un mijloc de propagandă. 
Fostul Mitropolit al Ungro-Vlahiei, Ignatie, care, ca şi Caragea, 
se afla la Pisa, Theodor Negris din Iaşi şi Lazar Kinburiotis 
din Hydra au salutat în el pe şeful suprem al Eteriei şi, la 
Bucureşti, călătoria contelui Capo d'Istria a fost-pusă în legă- 
tură cu „executarea unor planuri vaste care interesau pe Greci” 
şi principalul colaborator al contelui în executarea acestor pla- 
nuri era considerat Mitropolitul Ignatie 2. 

In Ianuarie 1820, Emanuel Xanthos a fost trimis la St. 
Petersburg ca să ofere din nou lui Capo d'Istria conducerea su- 
premă a Eteriei. Şi de data aceasta, ministrul țarului a trebuit 
să respingă propunerea, care nu era compatibilă cu poziția lui ofici- 
ală, dar l-a asigurat pe Xanthos că se roagă lui Dumnezeu pentru 
fericita. realizare a scopului comun 2. Xanthos s'a dus atunci la 


1 Si această credință era perfect întemeiată. O probă o avem în memo- 
title lui Ştefan Scarlat Dăscălescu : ,,Dela anul 1819, până la începutul anului 
1821, aflându-mă ataşat pe lângă doctorul Tipaldi, caimacamul Craiovei, în cali- 
tate de-secretar în limba greacă, şi căpătându-i încrederea, am avut prilej a 
cunoaşte din corespondentele lui cu contele Capo d'Istria, atunci la Petersburg, 
confident împăratului Alexandru, şi cu alte persoane grece însemnate, uneltirile 
şi planurile Eteriei grecești, şi izbucnirea era iminentă”, (N. Iorga, Un cuge- 
tätor politic moldovean etc.. p. 25). 

„2 Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 449. 
3 G. G. Gervinus, Op. cit, I, pp. 153, 164 
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Moscova şi s'a adresat lui Alexandru Ipsilanti, fiul fostului Domn 
al Țării Româneşti, Constantin Ipsilanti. Prin calitatea sa de ge- 
neral în armata rusă şi de aghiotant al ţarului, Alexandru per- 
mitea Eteriei să întrețină credința în sprijinul Rusiei ; prin legă- 
turile sale de rudenie cu cele mai însemnate familii din Fanar 
si din Principate, el aducea considerabile mijloace de propagandă. 
Dar, mai presus de toate, el oferea chezășia ajutorului rusesc, 
si încordarea relațiilor dintre Rusia şi Turcia păreau a justifica, 
aceste prezumţii. Consulii dela Iaşi şi Bucureşti nu vorbeau decât 
de mişcări de trupe în Basarabia şi Galiţia 1. Grecii n'aveau decât 
să procure, prin acţiunea lor, pretextul, pentru ca armatele fa- 
rului să treacă Prutul şi Dunărea şi, împreună cu armatele Ete- 
riei, să alunge pe Turci din Europa. Alexandru Ipsilanti a primit, 
după ce a fost asigurat de aprobarea țarului ?. 


V. — SPRIJINUL RUSIEI 


După mărturisirea lui Metternich către Trautmannsdorif, 
din 25 Februarie 1828, Capo d'Istria ar fi declarat lui Alexandru 
Ipsilanti că toate cuvintele lui erau conforme cu voința farulüi : 
„Sa Majesté n'avait pas cru se mettre en avant Elle-mâme en- 
vers le prince Ipsilanti, mais qu'il devait lui suffir de «ecevoir 
le mot d'ordre par l’organe de son ministère”. Metternich a pri- 
mit această declarație dela Ipsilanti puțin înainte de moartea 
sa. Ambasadorul Austriei la Petersburg, Lebzeltern declarase, 
încă din 1821, pe baza informațiilor primite dela Nesselrode, 
că ,,motorul principal al insurectiunii greceşti” a fost Capo 
d'Istria 3. 

Opt zile după ce a luat conducerea Eteriei, Alexandru Ipsi- 
lanti a fost confirmat în hotărîrea sa de către contele Capo 
d'Istria, care l-a asigurat că mar trebui decât apariţia, câtorva 
mii de Greci revoluționari pentru ca Rusia să sară imediat în aju- 
torul lor 4. 

Diferite manifestații ale ţarului erau de natură să dea con- 
sistență unor astfel de interpretări şi nädejdi. Astfel Alexandru I 
declarase odată, în prezenţa lui Alexandru Ipsilanti,” „că n'ar 


1 Hurmuzaki, XVI, p. 1031. 

2 Denkschrift des Fürsten Georg Cantacuzeno, pp. 137—138. 

3 G. G. Gervinus,0p. cit, I,p. 167. — Scrisoarea lui Ipsilanti din 14 
Januarie 1828, către ţarul Nicolae, în I. Filimon, II, p. 224. 

4 Rapoarte consulare engleze, vol. I, pp. 439—440. 
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muri liniştit, dacă n'az face ceva pentru nenorocitii săi de Greci, 
că n'aşteaptă decât un semn din'cer,.pe care nu l-ar recunoaște 
decât din purtarea poporului grec, ca să se simtă îndreptăţit 
a-l înfățișa lumii ca pe o națiune demnă de libertatea la care aspiră”. 

“Țarul ştia de existența si de scopurile Eteriei încă din 1816 
şi totuşi a continuat să repete asigurările care umpleau sufletul 
Grecilor de însufletire si care, „formând ca un ecou profetic, rä- 
suna în toate colțurile Greciei”. Oricât de schimbător si de ne- 
sigur ar fi fost caracterul țarului Alexandru, căpeteniile Eteriei 
care-l cunoşteau sperau că,. exploatând slăbiciunea lui pentru 
Greci, vor putea să-l atragă în mişcarea. lor. . 

Numai aşa se explică faptul că Alexandru Ipsilanti şi-a 
putut risca averea, familia şi cariera pentru cauza Eteriei. El era 
cel mai mare dintre cei cinci fii ai lui Constantin Ipsilanti, fostul 
Domn al Tärii Româneşti (1802—1807). El susținea de mai multi 
ani un proces la Constantinopol pentru recuperarea averii tatălui 
său, confiscată de Turci, în urma fugii acestuia în Rusia (1807). 
Cu titlu de compensație, el mai cerea dela guvernul otoman o 
sumă de mai multe milioane de piaştri. Cum cererea era susținută 
de guvernul rus, el avea toate motivele să spere că cel putin averea 
sechestrată îi va fi restituitä. Răzvrătirea lui împotriva Porții 
avea să anuleze toate aceste strădanii 1. - 

Contesa Thurrheim, care l-a cunoscut la Viena, în T817, 
ne-a lăsat despre el o descriere din cele mai măgulitoare, „Avea 
un cap expresiv, ochi splendizi, dinți frumoși, un tip de frumu- 
sete absolut orientală, maniere distinse ; era modest, plin de fan- 
tezie, ceva nostalgic şi totuşi eroic în ţinuta sa; el își pierduse 
brațul la Kulm : toate acestea făceau din Ipsilanti o figură de 
roman” 2. La încercare, el avea să dovedească, că nu era decât 
un erou de salon. Generozitatea, elocventa, bravura nu i se pot 
contesta, dar îi lipseau însuşirile esenţiale prin care se disting ade- 
värafii conducători : sângele rece, perspicacitatea, sensul răs- 
punderii şi, mai presus de toate, simțul posibilităților. El era: 
însufleţit, dar lipsit de clarviziune. Şi ceeace era şi mai rău, avea 
prea puţină reflecţie si stăpânire de sine pentru ca, într'un moment 
de criză, să nu se lase ispitit a recurge la disimulare si la înșelăcitune?. 


1 G. G. Gervinus, Op. cit, pp. 165—167.— A. Stern, Geschichte 
Europas von 1815 bis 1830, II, p. 195, nota 1. 

2 N. Iorga, La révolution grecque sur le Danube (Bulletin de l'Institut 
peur l'étude de l'Europe süd-orintale, VIII (1921), pp- 90—100). 

3 Mendelsohn Bertholdy, Loc. citat, pp. 333—334. 
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El n'a prevăzut revirimentul pe care revoluțiile din Spania 
şi din Italia aveau să-l producă în politica Rusiei. Impăratul 
Alexandru nu putea susține alăturea de Greci, o cauză pe care 
avea s'o combată alături de Metternich în' Spania şi Italia. 


Alexandru Ipsilanti a cerut” direcția supremă si absolută 
a Eteriei. Deşi n'avea nici un mandat pentru aceasta,' Xanthos, 
i-a acordat-o, împreună cu corespondența, actele şi socotelile 
Eteriei. La 12 Aprilie 1820, Ipsilanti a fost proclamat „Efor ge- 
neral al Arheei si generalissim al războiului sfânt”. Trecerea con- 
ducerii în mâinile unui singur om s'a resimțit imediat în organi- 
zarea şi vieata Eteriei. 

Examenul de admitere în gradele inferioare ale Eteriei a 
fost înăsprit, disciplina interioară întărită şi caracterul militar 
al organizării a fost accentuat. Ipsilanti a ajuns centrul de unde 
porneau toate inițiativele. Delegaţi din toate provinciile şi colo- 
miile greceşti au venit la el să-l informeze şi să ia'instrucţii. Chiar 
şi Ali-Pasa din Ianina a trimis un delegat. 

__ Pentru a se apropia de viitorul teatiu al operaţiunilor, 
Ipsilanti şi-a luat, la sfatul lui Capo d'Istria, un concediu nelimitat 
şi s'a dus la Moscova, unde a fost primit cu triumf, şi apoi la 
Kiew pentru a-și lua rămas bun dela mama sa Elisabeta, năs- 
cută Văcărescu. Inainte de pasul decisiv, el a luat principalilor 
săi colaboratori din nou jurământul de.credintä, exact cum va 
face şi Tudor la Golești, apoi a numit pe Iordache Olimpiotul 
comandant suprem al armatelor de pe Dunăre, iar pe Perrevos 
comandant al armatei din Epir. El vizitează Odessa pentru a 
se asigura, de contribuția puternicei .colonii de acolo. El proce- 
dează ca şi cum guvernul rus ar fi la dispoziția sa. Şi trebue să 
recunoaştem că totul contribue să-l mențină în această iluzie, 
Incurajarea îi vine din cercurile cele mai înalte ale Curţii. Tarina 
Elisabeta vorbeşte de întreprinderea lui Ipsilanti ca de o ches- 
tiune familiară, pe care o cunoaște în toate amănuntele şi o ur- 
măreşte. de aproape în toate fazele ei de desfăşurare. Inainte de 
plecare, îl invită la curte să-şi ia rămas bun dela el. Si, dacă ex-. 
peditia lui nu s'ar fi amânat „de pe o zi pe alta”, i-ar fi dat o scri- 
soare pentru generalul Wittgenstein, comandantul trupelor ru- 
seşti din Basarabia 1. Ipsilanti a trecut Prutul în uniformă” de 
general rus, cu un pasport semnat de ministrul de externe, con- 


1 N. Iorga, Acte si fragmente, vol, II, p. 562. 
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tele Nesselrode 1. Recrutările și colectele de bani se făceau la 
Odessa, chiar şi după intrarea lui Ipsilanti în Moldova, sub ochii 
autorităților. Munitii şi arme se încarcă, ziua 'namiaza mare, pe 
vase, fără ca ocârmuirea orașului să pună vreo piedică ?, 


V. — PLANUL DE ACŢIUNE 


Credința în sprijinul rusesc a influențat şi planul de răz- 
boiu al Eteriei. Ideea inițială a lui Ipsilanti era să se ducă la 
Triest şi de acolo să ajungă în Peloponez pe un vas grecesc. Pe- 
loponezul îi- fusese prezentat ca o tabără întărită, unde 150.000 
Greci puteau ușor să înfrunte.100:000 de Turci. Fără să con- 
teste exactitatea cifrelor, trimisul Peloponeziacilor şi al lui Ali- 
Paşa au obiectat că cei 100.000 de Turci erau disciplinati şi bine 
înarmați, iar din cei 150.000 de Greci abia jumătate erau com- 
batanţi şi numai un sfert înarmați. Armata greacă din Pelo- 
ponez n'ar avea sorti de izbândă decât dacă Ipsilanti ar creea 
o diversiune în Țările româneşti si ar sili astfel Poarta-sä-si con- 
centreze forțele pe Dunäre. Un plan de războiu întocmit la Bucu- 
resti, în Septemvrie 1820, de căpitanul Sava, un veteran al războaie- 
lor cu Turcii, se întemeia. pe aceleaşi considerente si pleda pentru 
aceeaşi soluție. El voia să câştige pe Sârbi, pe Muntenegieni și pe 
Bosniaci pentru o luptă comună contra 'Lureilor, să răscoale 
Principatele române şi să sperie pe Turci cu intervenția Rusilor. 

Pentru a alege între aceste două planuri, Ipsilanti a con- 
vocat la o consfătuire pe principalii şefi eteriști. Consfătuirea 
s'a ținut, la x Octomvrie 1820, în cimitirul dela Ismail si au luat 
„parte Dikeos, Perrevos, -Leventis, Xanthos. După ce s'au dis- 
cutat cele mai fanteziste planuri — debarcare prin surprindere 
la Constantinopol, arderea flotei turceşti, luarea arsenalului şi 
capturarea Sultanului —s'a hotărît ca Ipsilanti să coboare în 
Moreea și să dea de acolo semnalul revoluției. El avea să treacă 
prin țările Austriei şi să se îmbarce pe un vas grecesc la Triest. 
In acest sens au fost redactate mesagiile pe care emisarii tre- 
buiau să le ducă tuturor Eforiilor si tot în vederea acestui plan 
au fost pregătite adresele prin care Grecii de pretutindeni acordau 
lui Ipsilanti depline puteri 3. 


1 Pestel către Kisselef, 3 Martie 1821. tn urmuzaki Supl. I$ PP- 
317—318). * 

2 Von Miltitz, 31 Mattie 1821, (Lor ga, Acie şi fragmente, "II, pp. 572). 

â Ioan Filimon, Philihè Hetairia, p. 293.—V. Papacostea 
Ilie Fotino, Extras din Revista istorică română, IX (1929), P. 9, nota 2.. > 
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O vie agitaţie a cuprins lumea grecească. Preoţii predicau 
de pe amvon războiul de eliberare. Pamflete împotriva stăpâ- 
nirii turcești au fost introduse chiar si sub porţile consulatelor 
străine 1. Corespondentele secrete si curierii dintre diferitele co- 
lonii greceşti s'au înmulțit şi primejdia ca întregul complot să 
fie descoperit a crescut. Poarta avea de mult bănueli de unel- 
tirile Eteriei, dar scopul urmărit de Eteristi păru atât de extra- 
vagant încât nu l-a luat în serios. Dar dovezi materiale ar fi putut 
schimba dispozițiile Porții. Teama de această descoperire a con- 
tribuit să precipite lucrurile. Ipsilanti se duse la Chișinău, la cum- 
natul său, Catacazy, guvernatorul civil al Basarabiei si, în Oc- 
tomvrie 1820, avu o întrevedere secretă la Sculeni cu postel- 
nicul Iacovachi Rizo, căruia îi comunică hotărîrea de a pleca la 
Triest si de a debarca de acolo în Moreea. ,,Dar Ipsilanti, sctie 
Rizo, fie că m'a. înșelat, fie că şi-a schimbat planul, s'a hotărît 
să înceapă răscoala în Tara Românească si în Moldova” 2. Ipsi- 
lanti şi-a schimbat planul de teamă să nu fie prins de poliția aus- 
triacă si predat autorităților turcești, ca Rhigas, In afară de 
aceasta, conflictul care izbucnise între Miloș și Divanul dela Cons- 
tantinopol l-a făcut să creadă că Serbia şi Bulgaria erau gata 
să ridice armele. Eforii din Constantinopol stăruiau de asemenea 
să înceapă răscoala în "Țările Românești 8, 2 


VI — ROLUL ŢĂRILOR ROMÂNEŞTI 


Ipsilanti se lăsă cu atât mai uşor convins cu cât era sigur 
să găsească aci o boerime pregătită, prin influența Rusiei, prin 


1 Astfel în noaptea din 4 spre 5 Ianuarie 1821 s'a găsit sub poarta consu- 
latului rusesc din București un pamflet grec împotriva guvernului, care ,,poate 
da o idee despre administraţia ţării, ai cărei locuitori nu sunt în generäl mulțu- 
miti de tutela străină”, Hurmuzaki, p. X, 97. 

2 Rizos-Néroulos, Histoire moderne de la Grèce, p. 279. — Al. Ipsi- 
lanti a justificat astfel schimbarea hotäririi sale : „După revolufiunea din Nea- 
pole şi Piemont era imposibil a opri impulsiunea dată Eteristilor, încât am fost 
şi eu târit de curent, mai ales după descoperirea conspirației de către Poartă; 
apoi Grecii trebuiau să profite de războiul Porții cu Ali Pașa, care abătea în 
altă parte atenţia Turcilor, am fost deci silit a da semnalul aruncându-mă în 
Principate, pentru motivul că, atrăgând asupra acestora atenția Porții, provin- 
ciile grecești se puteau mai ușor pregăti”. (V. Papacostea, Ilie Fotino 
R v. ist. rcm. An. IX (1939), p. 95), 

3 Denkschrift des Fürsten Georg Cantacuzeno, D. 142. 
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cultura ei grecească si prin înrudirea ei cu cele mai de seamă fa- 
milii fanariote, să îmbrăţişeze cauza Eteriei, o Curte cu un Domn 
fanariot, cu o gardă de Arnäuti comandată de şefi afiliafi la Eterie, 
oraşe pline de negustori, meseriași, preoți şi dascăli greci, şi, în , 
sfârşit, o administraţie, împănată de Greci, care avea să ajute 
la strângerea armelor şi 'proviziilor şi la recrutarea voluntarilor. 
Pini a avut grijă ca toate funcţiile importante să fie în mâini si- 
gure. 
Administrația, justiția, finanțele, poliţia, "poşta şi garda 
domnească erau, în preajma izbucnirii răscoalei, în mâi- 
nile Eteriştilor. Ştirile venite din Principate arătau apoi că ce- 
tätile de pe Dunăre, lipsite de forte suficiente, puteau fi ușor 
luate prin surprindere. Dar, mai ales, răscoala în Principate ar 
fi împins pe Turci să trimită trupe şi ar fi oferit Rusiei pretextul 
de a declara războiu Turciei. Astfel condiția esențială pentru 
izbânda cauzei ar fi fost realizată 1. 

Această credință a inspirat fraza fatidică din Proclamaţia 
lui Ipsilanti : „Iar dacă, din întâmplare, ticälosii de Turci ar face 
incursiuni pe teritoriul vostru, să nu vă speriați, căci o forță 
atotputernică e gata să pedepsească îndrăzneala lor” 2. 

Răscoala trebuia să izbucnească la 14/26 Noemvrie 1820. 
Aşa se explică prezența lui Tudor Vladimirescu la Bucureşti, unde 
a stat din Noemvrie 1820 până la 18 Ianuarie 1821, sub pretextul 
unor procese ce avea, de susținut în fața Divanului domnesc. In 
acelaşi timp, Ipsilanti a trimis la Iaşi pe secretarul său Lassanis, 
pe Duca şi pe Pendedeca ca să câştige în secret trupele albaneze 
ce se aflau în serviciul țării, să strângă fonduri şi să recruteze 
partizani. Manolache Drăghici a povestit cu umor procedeele și 
rezultatele acţiunii acestor emisari. Mihai Suţu, care până atunci 
ignorase ceeace se urzea în jurul lui, fu pus şi el la curent cu pla- 
nurile lui Ipsilanti. Adeziunea Domnului „Moldovei dădea Ete- 
riei o bază de acţiune puternică à. 

Domnul Țării Româneşti, Alecu Suţu, pătrân şi fricos, 
nu s'a lăsat atras în Eterie, dar. libertatea lui de mișcare a fost 
complet îngrădită de Pini, fără autorizația căruia el nu îndrăs- 
nea să ia nicio inițiativă. Incă din Mai 1819, Fleischhacki observă 


1Joan Filemon, Aoxiutovisropiudv etc. I, p. 84. — N. Iorga, 
„Domnul Tudor”, p. 43. ` 

2 Proclamația lui Ipsilanti către nația moldovenească din 11/23 Februarie 
1821 în A. Oțetea, Contribution à la Question d'Orient, p. 336. 

3 Gervinus, Op. cite, p. 177. | 
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cu îngrijorare că Suţu nu mai păstrează decât aparența unui 
Domnitor. Toate numirile se fac după recomandarea lui Pini; 
toate veniturile Statului — dăjdii, taxe și vămi — sunt arendate 
unor supuşi sau protejați ruşi. Marile dregătorii, ispravnicatele, 
vătăşiile sunt ocupate de partizani ai Rusiei. Astfel dintre mai 
mulți ispravnici numiți în același timp, numai căminarul Ni- 
colae Rasty, fostul agent al lui Caragea la Viena, n'a fost, la Argeş, 
numit la propunerea lui Pinil. Boierii bătrâni sunt înlăturați 
din slujbe pentru a face loc unor tineri fără experiență şi fără 
pregătire, dar de care Rusia se poate servi după plac. Astfel Nicolae 
Rosetti Roznovanu a fost făcut vistiernic, în Moldova, la vârsta 
de 24 de ani. „Eu nu mă pricepeam de loc în finanțe, povesteşte 
el mai târziu, dar ei mi-au înfierbântat capul, le eram devotat, 
considerându-i ca liberatorii Orientului” 2. Astfel Ruşii își cons- 
tituiră în ambele Principate partide puternice și devotate ‘care 
aveau să devină instrumente cu atât mai utile pentru Eterie cu 
cât în afară de principalii boeri, ca Iordache şi Alexandru Fili- 
pescu, Grigore Brâncoveanu, Grigore Băleanu şi ginerii săi Ni- 
colae Văcărescu si Constantin Herescu, Alecu Ghica, Constantin 
Samurcaş etc. în Tara Românească, de Iordache si Nicolae Ro- 
setti Roznovanu, -Sandu şi Grigore Sturdza, vornicul Conachi, 
Iordache Balş, Şerban Negel din Moldova, capii clerului din am- 
bele Principate erau afiliati la Eterie. 

„Ruşii ne făcuseră pe toți să intrăm în Eterie. Ei ne spu- 
neau: „Not suntem Romanii de azi! Toate popoarele supuse 
din Orient își vor redobândi libertatea şi vor înflori sub umbra 
măririi noastre.., 

„In 1821, elementele de răzvrătire depuse în ţară de Rusi 
şi de Eterie au atins punctul de maturitate ; un singur sentiment, 
acela de a sfărâma un jug nesuferit, însuflețea toate popoarele 
creștine supuse Sultanului” 3. 

Dionisie Lupu este ales mitropolit al Ungro-Vlahiei şi Ila- 
rion episcop de Argeș, cu sprijinul lui Pini, față de care se obligă, 
‘în scris, să fie servitori devotați ai Rusiei #. 

Garda de Arnäuti, agia şi spătăria au fost umplute cu crea- 
turi ruseşti ; poşta din ambele Principate pentru a servi mai bine 
cauza Eteriei e arendătă aceluiași personagiu, Skuffo, protejat 


l Hurmuzaki-Nistor, XX, pp. 504 şi 515. 
2 Hurmuzaki, XVII, p. 401. 

3 Hurmuzaki, XVIII p. 401. 

4 Biserica ort. yom., XIII, 672. 
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rus.. In acelaşi timp se observă în țară un mare număr de ofițeri 
superiori ruși, generali şi ofițeri de stat major, unii născuţi în 
țară, alții ruşi sadea. Scopul vădit al acestor măsuri era ca, „în 
cazul unei schimbări brusce, al unei răscoale sau al unei alte îm- 
prejuräri, ei să poată pune stăpânire pe țară până la sosirea tru- 
pelor ruseşti”! 1. 

Rezistenţa, lui Suţu avea să fie înfrântă printr'o lovitură 
de Stat. In noaptea de 26 spre 27 Noembrie, Iordache și. Sava 
trebuiau să formeze un guvern provizoriu şi să intre în legătură 
cu Miloş. Sava 2 se legase să răscoale Bulgaria cu emisarii săi 
şi să stabilească o cooperare cu Serbia. In acelaşi timp, Vasile 
Caravia avea să apară în fața Iaşilor şi o răscoală generală să iz- 
bucnească în Peninsula Balcanică. Dar în ultimul moment, or- 
dinele au fost revocate. Miloş, căruia Alexandru Ipsilanti îi ofe- 
rise dela Chişinău titlul de rege şi „un tratat de alianță defen- 
sivă şi ofensivă împotriva Sultanului” 3, nu s'a lăsat ispitit de 
asemenea fägäduinti, iar între Sava şi Iordache au izbucnit ne- 
înțelegeri din cauza Serbiei. Sava găsea indispensabilă partici- 
parea Serbiei la răscoală, iar Iordache susținea că Sârbii pot fi 
atraşi în luptă şi fără Miloş, prin mijlocirea tovarășilor lui Velco, . 
sub ordinele căruia luptase şi el €. Insfârşit, Mihai Suţu aştepta 
semne dela St. Petersburg. 

Motive imperioase cereau însă să se ia o hotärîre grab- 
nică. Planurile Eteriei fuseseră revelate poliției turcești de nişte 


1 Rapoartele agentului consular austriac, Fleischhackl von Hakenau, 
din 3 Mai şi 20 Octombrie 1819, 26 Ianuarie şi 16 Decemvrie 1820, în E urm u- 
zaki-Nistor, XX, pp. 466, 489 si 526. d 

2Sava era grec din Patmos şi şi-a început cariera militară ca soldat în, 

corpul Arnăuţilor din Tara Românească. In timpul luptelor cu Pasvan-Oglu, 
el a fost ridicat de Mihai Şuţu la rangul de colonel (bimbasä). In timpul războiului 
din 1806—1812, el a luptat, alături de Mihai Suţu și Scarlat Callimachi, în rân- 
durile Turcilor, Un firman al Porții i-a recunoscut serviciile de slujitor brav si 
credincios al Porții. Scarlat Callimachi, numit domn în Moldova, a luat pe Sava 
cu sine, l-a înălțat la rangul de serdar, apoi de căminar şi l-a numit comandant 
al gărzii domnești. După întocuirea lui Callimachi (1819), Sava s'a așezat la 
București, unde a fost iniţiat în Eterie, Când Tudor s'a apropiat de Bucureşti, 
guvernul provizor l-a însărcinat cu paza Bucureştilor, însărcinare de care Sava 
s'a achitat în chipul cel mai läudabil. 

3 Scrisorile lui Ipsilanti au fost publicate de Ioan Filimon, în notele 
istoriei sale. Cf. Aricescu, I, p. 81. 

4 N. Iorga, La révolution grecque sur le Danube. (Bulletin de l'Institut 
pour l'étude de l'Europe Sud-orientale, VIII (1921), p. 94). 


` 


www.digibuc.ro 


ROLUL ȚĂRILOR ROMÂNEŞTI 131 


trädätori si toată acțiunea putea fi compromisä, dacă nu se luau 
grabnice măsuri. Ultimul emisar al Eteriei către Miloş, preotul 
Aristides, a fost prins, dar în drum spre Vidin a izbutit să scape* 
şi să se arunce depe stânca dela Fetislam. Adjutantul lui Ipsi- 
lanti, Ipatios, trimis la Ianina, a fost şi el prins de Turci şi 
omorît. Insfârşit, delegaful Eteriei la Șt. Petersburg, Kamerinos 
venea să anunţe Eteriştilor că nu pot conta pe ajutorul Rusiei, 
Pentru a nu distruge iluzia pe care se întemeia toată forța de 
propagandă si de coheziune a Eteriei, el a fost asasinat de pro- 
prii săi mandatari. Toate aceste trădări şi asasinate amenințau 
să discrediteze şi să slăbească Eteria. Numai conflictul irepara- 
bil cu Turcii mai putea salva autoritatea şefilor. Eteristii se mai 
gândeau să profite de conflictul Porții cu Ali Paşa din Ianina, 
care imobiliza cele mai bune trupe ale sultanului. Ali de Tepe- 
lena (Albania) se asezase la Ianina, de unde îşi întinsese stăpâ- 
nirea asupra Albaniei şi Macedoniei, întreținuse relații cu Bona- 
parte şi luase în serviciul său ofițeri francezi ca să-i construiască 
cetăți şi să-i instruiască trupele. Neputând să-l combată din 
cauza războiului cu Rusa şi cu Sârbii, Sultanul îl numise beg- 
lerberg de Rumelia. Dar, de îndată ce a rezolvit chestiunea sâr- 
bească (1815), Sultanul caută să aducă la supunere pe paşa re- 
bel. Ali fu declarat rebel; armata şi flota otomană încercuiră 
Macedonia şi Albania pe mare şi pe uscat şi asediară cetăţile 
lui Ali de pe malul lacului Ianina (1820). Ali ceru ajutorul Gre- 
cilor, Sârbilor şi Muntenegrenilor. Acesta fu momentul aşteptat 
de Eteristi. 

Boala lui Alexandru Suțu fu de asemenea un element care 
grăbi izbucnirea crizei. Vacanţa tronului oferea un excelent pri- 
lej de a provoca, pentru motive locale, o răscoală care să atragă 
spre Dunăre ultimele trupe disponibile ale Sultanului şi să în- 
lesnească răscoala Grecilor în Peloponez si în Insule. Misiunea 
de a produce această diversiune fu încredințată lui Tudor Vla-…, 
dimirescu t. 


1y. Iorga, Iordache Olimpiotul, vânzătorul lui Tudor Vladimirescu 
Bucureşti, 1916 (An. Acad. Recm., Sect. ist., tom. XXXVIII). 
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Impresia pe care o lasă istoriile tradiționale ale răscoalei 
din 1821 e că mișcarea a izbucnit spontan, din suferințe care 
atinseseră marginile răbdării. Cel mult dacă s'a admis un „,para- 
lelism” accidental! între răscoala lui Tudor şi mişcarea lui A- 
lexandru Ipsilanti. Autorul prim al acestei legende a fost Tudor 
însuși. In răspunsul său din 24 Februarie 1821 la adresa Diva- 
nului, Tudor scrie textual: „Şi eu, de capul meu, nicidecum 
m'am plecat, fără cât tot norodul cel amärît si dosădit al aces- 
tei ticăloase țări, atât cei de loc cât şi cei străini, văzând că 
stăpânirea... i-a adus la cea mai desăvârşită prăpădenie şi ne 
mai putând suferi arzimea focului care le-au pus peste capete, cu 
toții întrun gând s'au unit si au hotărât să se scoale, cu mici cu 
mari... Şi, ştiindu-mă pe mine, dintr'alte vremi, că sunt un ade- 
vărat fiu al patriei mele, cu silnicie m'a luat a le fi şi la această 
vreme chivernisitor, pentru binele şi folosul tuturor 2”. Același” 
lucru îl susține în scrisoarea sa, din 5 Februarie, către Nicolae 
Văcărescu : „Eu alta nu sunt decât numai un om luat de către 
tot norodul țării, cel dosădit din pricina jefuitorilor, ca să le fiu 
chivernisitor în treaba cererii dreptätilor *” In realitate nici o 
mişcare n'a fost mai din vreme şi mai minuțios pregătită decât 
a lui Tudor. A 

L — PREGĂTIREA RĂSCOALEI 


In Noemvrie 1820, când, după hotărîrea dela Ismail, tre- 
buia să isbucnească răscoala Grecilor, Tudor Vladimirescu era 


1 V.A.Urechia, Istoria Românilor, vol. X, p. 15. — D-l D. Bodin scrie 
încă și acum : „Legătura ce s'a făcut între Tudor şi Ipsilanti e, ca atare, întemeiată 
pe motive superficiale”, ca de exemplu, faptul că aceste mişcări „au coincis ca 
moment al deslănțuirii lor şi ca teatru de operaţii”,,, etc. (Tudor Vladimirescu 
în lumina izvoarelor italiene, Rev. ist. rcm., 1943, p. 55). 

2 Aricescu, II, p. 52. 

3 Ibid., p. 75. 


www.digibuc.ro 


134 IZBUCNIREA RĂSCOALEI IN OLTENIA 


la Bucureşti, unde, sub pretextul unui proces ce avea de sus- 
ținut în fața Divanului velitilor boeri, a stat până la începutul 
răscoalei 1 De data aceasta el nu mai trage, ca de obiceiu, 
la Brâncoveanu, ci la Constantin Samurcas 2, care „avea mare 
putere în sufletul lui Tudor, fiind fost în slujba D-sale şi om 
al casei de aproape” 3. Nu ştim că Tudor să fi fost altfel în 
slujba lui Samurcaş decât ca vätaf de plaiu, când acesta era 
caimacam al Craiovei. Dar am văzut cât de energic a fost sus- 
ținut Tudor de Samurcas în procesul său cu frații Răescu, în 
1810. Mai târziu, vedem pe Tudor întreţinând cu Samurcaş o 
corespondență secretă prin mijlocirea marelui negustor craiovean, 
Hagi Enus î. - Constantin Samurcas era unul din fruntașii Ete- 
riei din țară; el şi Iordache Olimpiotul au prezentat pe Tudor 
consulului Pini şi Eforiei din Bucureşti ca cel mai indicat să 
provoace o răscoală în Oltenia 5; şi, probabil, tot el l-a pus în 
relații cu Alexandru Ipsilanti. In casa lui se ţineau consfătuirile 
secrete, şi Tudor era nelipsit dela aceste consfätuiri, la care luau 
parte şi fmpiegatii consulatului rusesc şi capii Arnäutilor, Ior- 
dache Olimpiotul, Ioan Farmache, Hagi Prodan, Polcovnicul 
Iova, Bulucbaşa Ghencea, care, fiind trimişi de stăpânire să-l 
combată pe Tudor, aveau să treacă de partea lui. Printre func- 
tionarii consulatului rusesc se semnalau, prin zelul lor pentru 
cauza Eteriei, Mihai Christari şi Ioan Nicolopulo, casierii Efo- 


1 „Aşadar, Teodor Vladimirescu aflându-se în Bucureşti încă din luna 
lui Noemvrie ... a petrecut la București până la moartea lui Alecu Vodă Suţu 
şi atunci, luând toate cuviincioasele poväfuiri dela complot şi o sumă de bani 
ca să-și înlesnească începuturile”... (Naum Râmniceanu, Bis. ort. 
rom., vol. XIII, pp. 337). — „Tudor într'acea vreme, adecă la 1821, avea o jude- 
cată la Divanul velifilor boeri (cum se numea pe atunci) și, zăbovindu-se mai 
multe luni în Bucureşti, cunoștea propaganda Grecilor ; când, deodată, chemân- 
du-se de vornicul Constantin Samurcaş, care îl cunoştea de aproape, şi de epis- 
copul Argeșul, Ilarion, si de Râmnicul, Galaction, l-au rugat să se ridice, dim- 
preună cu pandurimea ce va putea, încredințându-l că vine armata rusească 
supt comanda feltmareșalului Graf Vichenstain (Wittgenstein) şi că această 
mișcare a Românilor va fi pentru mântuirea patriei lor” (lorga-Cioranu, 
p. 233). 

2 Lorga-lzvoranu, p. 356. 

3 Naum Râmniceanu, Bis. ort. rom., vol. XIII, p. 337. 

Em. Viîrtosu, Mărturii noi, p. 31. 

5 Ilie Fotino, p. 34—35. Pentru Tudor ar fi pledat şi dragomanul 
consulatului francez la Bucureşti, Grigore Zalyk sau Zalicoglu, grec din Salonic, 
dar crescut în Franța. (I. C.Filitti, Frământările, etc. p. 20). 
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riei din Bucureşti, dragomanul consulatului Gheorghe Leventis 1 
şi secretarul său, Domnando. ,,Toatä organizarea, planurile si 
verice mijloace înlesnitoare ale revoluţiei elenice au fost conduse 
şi miscate pe sub mână” de aceștia doi din urmă, care „din 
patriotism şi iubire de libertate” au pus totul în mișcare 2. 

Dar pentru inițiați şi pentru observatorii perspicaci, pâr- 
ghia care-i mișca si pe aceștia era consulul general Pini 3. Pro- 
babil la consfătuirile dela consulatul rusesc sau dela Samurcas 
s'au redactat proclamația dela Padeș şi primul arz către Poartă, 
fiindcă aceste acte au fost compuse la Bucureşti, cum vom do- 
vedi mai jos. „Ciorna” după care D- E. Vârtosu a publicat 
textul autentic al proclamatiei este copia pe .care şi-a luat-o 
Tudor : ea nu e o dovadă că textul a fost compus de el 4. 

Cu două zile înainte ca moartea lui Alexandru Suţu să fi 
devenit publică, Tudor a fost văzut ia consulatul rusesc 5. In 
noaptea următoare, la 18 Ianuarie 1821, el plecă din București 
cu o ceată de Arnäufi din garda domnească, prevăzut cu bani 
din casa Eteriei şi dela membrii Eteriei 6. 


1 1. Ghica pretinde că Leventis era nepotul lui Capo d'Istria (Scrisori, 
III, 66). — In legătură cu numirea lui Minciaki în postul de consul general al Rusiei, 
la București s'a vorbit si de întoarcerea dragomanului Gheorghe Leventis, care, 
spune Fleischhackl, ,,allgemein verabscheut, als der vorzüglichste Urheber des 
Theodor 'Wladimireskoischen Aufstandes und Haupt der Haeterie in diesen 
Fiirstenrhiimerrist”. (Depesa din 18 Ian. 1823, Burmuzaki-Nistor, XX, 
792). 

2 ,,Muscalii căutau mijloace să ridice o revoluție : Consulul rusesc şedea 
pe Podul Târgului-de-Afară, în casele Vasilescului. Samurcaş era în înţelegere 
cu consulul şi îi spunea că nimehea nu poate ridica revoluţie dincolo peste Olt 
decât numai slugerul Teodor pe care îl şi duse la Consulul”. (1 orga-lzvoranu, 
p. 356). 

„Le plan qu'il suit, ainsi que ses démarches (de Théodor Vladimi- 
rescu), sont au-dessus des connaissances qu’on lui connaît, ce qui porte généra- 
lement à croire qu'il n’est que le levier que d’autres font mouvoir, on assure 
même que c'est le consul de Russie” (Hurmuzaki, XVI, pp. 1033—1034. 
Raportul consulului francez, Pagé). — Vogoride de asemenea stie cä toate planurile 
Eteriştilor au fost elaborate la consulatul rusesc, unde s'au ținut consfätuirile 
şefilor revoltați (Relaţiunea lui Fleischhackl, Hurmzaki XX, 575). Iordache 
Golescu spune că Tudor a plecat din Bucureşti ca să răzvrătească ţara pentru 
jege, „învăţat fiind de Pini’. (Em. Virtosu, Viața Românească, Sept.-Oct. 
1930, p p. 251). 

4 Em. Virtosu, Pagini de revoltă, ed. I, PP. 33—34. 

ă HurmuzakiNistor, XX, 539. 

SL Fotino, Op.cit., pag. 34 n. 1.—E. Virtosu, Tudor Vladimirescu. 
Prin Macedonski a primit bani, din același fond, și Iordache Olimpiotul. In 25 
Mai 1821, Iordache scrie lui Hagi Enus să-i procure bani ca să-și poată trimite 
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Dece Eteristii și-au fixat alegerea asupra lui Tudor şi care 
era misiunea pe care i-au asemnat-o? Tudor se semnalase în 
timpul războiului rus-turc din 1806—1812 prin inițiativa, energia 
şi vitejia lui şi prin ascendentul dobândit asupra pandurilor. In 
urma funcțiilor avute în Oltenia, el cunoştea ca nimeni altul 
oamenii și locurile de acolo. In sfârşit, fiind eterist, ofițer şi 
sudit rus, prezenta toate garanţiile de fidelitate pentru cauză. 

Cu privire la scopul mişcării, Naum şi Ştefan Scarlat Dăs- 
călescu au susținut că șefii eterişti nau revelat lui Tudor fon- 
dul planurilor lor. Ei nu i-au descoperit că scopul lor e inde- 
pendenfa Greciei, căci pentru aceasta nici Tudor, nici Oltenii 
lui nu s’ar fi mișcat. Scopul Eteriei era într'adevăr indepen- 
dența Greciei, dar conducătorii ei ştiau că nu-l pot atinge decât 
prin ridicarea tuturor creștinilor din Amperiul otoman şi cu 
ajutorul Rusiei. Lucrul acesta îl ştia si Tudor, dar cu un astfel 
de program el nu se putea prezenta în fața Oltenilor si de aceea 
le-a vorbit de usurarea däjdiilor si de „jertfirea averilor rău 
agonisite ale tiranilor boeri”. Numai când mișcarea desläntuitä 
de el amenința să se transforme într'o mare răscoală țărănească, 
Tudor a revelat pandurilor săi „pricina tainică a ridicării sale”, 
care nu tindea la stingerea boerilor, ci la emanciparea țării de sub 


soția şi copiii în Basarabia.. „Să ţi-i dea, spunând că-s strânși de pe moşia ta, 
că-s din fondurile tale și că sunt 350.000 grosi ai d-tale. Dacă mor să-i dai copii- 
lor mei să nu rămână pe drumuri; să-mi plătești datoria acolo unde am dat poliţă, 
mai ales fratelui Machedonski ; ai grijă şi de sufletul meu”. (Revista Istorică, II 
(1915), P. 347—350). Text grecesc. Traducerea a fost făcută de d-l Cicerone 
Călinescu, asistent universitar, căruia îi exprim aici multumirile mele. 

1 „Iar lui Teodor Vladimirescu, știindu-l român, nu-i descoperea ceea ce 
avea ei în socoteală pentru Moldova şi Țara Românească, fără numai l-au învăţat 
să scoale pe panduri în picere si pe tot norodul cu proclamatii spre dărimarea 
și stingerea stăpânirii fanarioțeşti ce a jefuit țara si cu moarte asupra tuturor 
boerilor pământeni, ca unii ce au fost uniți si împreună lucrători cu fanariotii”. 
(B's. ort. rom... XIII, p. 279). —,,Prostul pandur Teodor, neștiind cele mai 
adânci uneltiri ale complotului grecesc şi că pe dânsul îl avea numai organ până. 
să-și înlesnească ei treaba lor, crezând numai cele ce i s'au arătat, au trimis cu 
bucurie să le pue în lucrare”, (Bis. ort. vom., XIII, p. 337). —,, Dar pentru ce 
această revoluţie, cine o face şicu ce mijloace? Afară de Greci si câţiva boeri 
greciţi, nimeni nu ştie nimic, si toţi o atribue planurilor Rusiei și că în curând 
oștile rusești, de care gemea Basarabia, au să treacă Prutul”. (N. Iorga, Un 
cugeidior politic moldovean, p. 25). = Aceasta e şi părerea d-mi N. A. 
Constantinescu: „Un lucru însă ni-1 confirmă toţi istoricii Eteriei : că 
lui Tudor mi s'a destăinuit niciodată ce este Eteria şi care e adevăratul scop 
urmărit de dânsa; prin urmare el nu poate fi socotit de fel părtaş al Eteriei”. 
(Reuoluția Iut Tudor Vladimirescu din 1827, p.. 24). 
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jugul otoman. „Pornirea noastră este din porunca și cu voia fa- 
rului Alexandru al Rusiei” si ea urmăreşte emanciparea între- 
gului neam creștinesc din Imperiul otomanr. Misiunea lui Tudor 
era de a înlesni. trecerea prințului Ipsilanti, care avea să vină 
urmat de oaste rusească, peste Dunăre, ca să meargă pentru eli- 
berarea patriei sale. „Iară nouă ne vor ajuta Ruşii ca să luăm 
cetățile de pe pământul țării noastre, si apoi ne vor lăsa liberi 
şi cu legile noastre X’. 

Un plan de emancipare a ţării de sub stăpânirea turcească 
în cadrul mișcării eteriste, bazate pe ajutorul Rusiei, iată ceeace 
a putut determina hotărîrea lui Tudor. Acest plan era în per- 
fectă concordanță cu interesele naționale şi ar fi putut seduce 
spiritul oricărui patriot. Punctul slab era că toate șansele lui de 
izbândă depindeau de sprijinul Rusiei. Dar, cum emanciparea 
creştinilor din Imperiul otoman era una din temele favorite ale 
propagandei ruseşti şi servise de atâtea ori ca pretext războa- 
ielor ruso-turcesti, nimeni nu se putea îndoi de asigurările agen- 
tilor ruşi. Pe lângă aceste considerații, Eteristii ar fi fluturat deta 
început în fața ochilor lui Tudor mirajul domniei pe care el ar fi 
dobândit-o odată cu emanciparea ţării sale ?. 

Din Noemvrie, data sosirii sale la. Bucureşti, până la vestirea 
morții lui Alexandru Suțu, Tudor s'a pregătit pentru miş- 
carea pe care avea s'o înceapă. Planul acțiunii lui a fost dis- 
cutat şi întocmit în toate amănuntele în cursul consfătuirilor 
dela Samurcas si dela consulatul rusesc. La București i s'a or- 
ganizat cancelaria care avea să-l însoțească și să-i redacteze ac— 
tele. Tudor scria bine româneşte, dar era violent, pätimas şi 
inexpert în arta diplomaţiei. Prudentii săi îndrumători nu pu- 
teau lăsa în voia acestor impulsiuni corespondența lui Tudor cu 
ocârmuirea dela Bucureşti, cu Turcii şi cu reprezentanții țărilor 
vecine. Consulul Prusiei la Bucureşti, Kreuchely anunță, la 20 
Februarie (1 Martie), că „Theodori, provăzut cu sume considera- 
bile, plăteşte totul în ducați imperiali de Austria şi este urmat 
de o cancelarie organizată” 3. Această cancelarie, fiind menționată 
chiar dela începutul Revoluţiei, nu, poate. fi considerată. ca o 
creație spontană, izvorîtä din necesitățile diviziunii muncii 4. Ea 
face parte din măsurile de prevedere ale Eforiei din București. 

1 Fotino, p. 57. 

2 Jacovachi Rizo, p. 284. 


3 Hurmuzaki, X, p. 109. 
4 Em, Virtosu, Tudor Vladimirescu, p. 30. 
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Alexandru Ipsilanti însuşi era urmat de o tipografie “care-i mul- 
tiplica manifestele. La început, cancelaria a fost condusă de Io- 
nitä Kinopsi, fostul grămătic al ispravnicului de Gorj; Kretie- 
scu-Ortopan, Aurel Ghica „şi alții” serveau ca scriitori sau cø- 
pisti 1. La aceştia s'au adaos logofetii Dumitracahe Protopopescu 
şi Dinu Bâldea care făcuseră parte din garnizoana Strehaei si, 
după capitularea mânăstirii, au fost puşi de Tudor, „să scrie 
în cancelaria lui” 2. In timpul cât a stat la Bucureşti, între 18 
Martie şi 15 Mai, Tudor a avut ca secretar pe Petrache Poe- 
naru. Cele mai multe dintre scrisorile lui dintre 20 Martie şi 
I4 Mai, adresate lui Alexandru Filipescu, Mitropolitului Dionisie 
sau Divanului, sunt scrise de mâna lui Petrache Poenaru?. Stolnicul 
Geani Oräsanu şi episcopul de Argeş, Ilarion, erau sfetnicii 
lui 4. 

Prin Samurcaş a intrat Tudor în relații şi cu boerii care 
făceau parte din Eterie şi au promis să-l urmeze. Ei aveau să-i 
sprijine mişcarea şi, în schimb, Tudor avea să le garanteze a- 
verea. Acest pact, la care face aluzie ultima frază a proclama- 
tiei dela Padeş, explică severitatea lui Tudor față de ostaşii săi 
care s'au dedat la jafuri. 

Dar preocuparea de căpetenie a lui Tudor, în intervalul de 
timp dintre Noemvrie 1820 si 18 Ianuarie 1821, a fost consti- 
tuirea imei armate. Garda domnească, comandată de Sava, Ior- 


1 Aricescu, I, p. 105. 

2 Aricescu, Il, p. 35—6. 

3 Em. Vîrtosu, Note despre cancelaria lui Tudor. In Tudor Vladi- 
"mirescu, pp. 29—38. 

4 Ilarion (1777—1845) s'a: născut la București, ‘din tată bulgar și din 
mamă grecoaică. À urmat şcoala grecească dela Domnița Bălașa si a învăţat 
franceza cu Mr. Labé. Mitropolitul Dositei Filitis, care i-a fost cald sprijinitor 
în toată cariera, l-a hirotonit arhidiacon-al Mitropoliei, iar în 1808 l-a făcut arhi- 
mandrit la Mânăstirea Dealului. 

După moartea episcopului de Argeş, Iosif, Ilarion a fost ales episcop în 
scaunul vacant şi, cu toată împotrivirea Mitropolitului Dionisie și a celor mai 
mari boieri, a fost confirmat de Al. Suţu, la 3 Noemvrie 1820. Ilarion care era 
eterist își datora alegerea consulului Pini, cäruia i-ar fi promis, în caz de succes, 
o pensie de 50.000 piastri. Opoziția Mitropolitului Dionisie explică resentimentul 
lui Ilarion care a räbufnit chiar si în arzul lui Tudor către Poartă, din Ianuarie 1821. 

Ilarion era un om învăţat și orator de mare valoare, El a fost unul din 
sfetnicii cei mai influenți ai lui Tudor. Când acesta și-a așezat tabăra la Cotro- 
ceni, Ilarion s'a mutat cu el, în aceeași casă, și a rămas în nemijlocita apropiere 
a lui Tudor până la 13 Mai, când, apropiindu-se Turcii, a fugit la Braşov. (Preot 
V. Gh. Durak, Ilarion, episcop al Argeșului, 1820—1821, 1820—1845. Bucu- 
reşti, 1go0.—Hurmuzaki-Nistor, XX, pp. 525 şi 809. 
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dache si Farmache, era la dispoziția Eteriei prin afilierea şefilor 
ei. Tudor s'a ocupat de recrutarea pandurilor, cum rezultă din- 
tr'o scrisoare a lui către omul său de afaceri, Nicolae Zoican, 
din 13 Decemvrie 1820. Tudor însărcinează pe Zoican să scoată 
banii ce avea de încasat şi, până-i va trimite el alți bant, să mai 
ia dela „prietenii aceia din Ostrov” şi „să-i împartă pe capre”: 
„O mie de vite deplin”. ,,Pe vreo două sute şi mai mult să dai 
bani la căprar Mihailă. Am vorbit şi cu căprar Dumitru ca să-ţi 
facă tot felul de înlesnire” 1. Conţinutul scrisorii — cine a mai 
văzut turmă de o mie de capre! Şi Tudor avea să le cumpere 
tocmai în momentul când era să facă iruptie în Oltenia pentru 
a provoca o răscoală generală ! — sublinierile din text pe care 
le-am reprodus, cuvântul cäprar care în limbajul popular are ac- 
ceptia militară de caporal, data şi împrejurările scrisorii şi, în- 
sfârşit, obiceiul Eteriştilor de a-şi ascunde planurile sub o termi- 
nologie comercială, — toate acestea ne arată că avem de a face 
cu o scrisoare cu chee. Prin cumpărare de capre, Tudor înțelege 
recrutare de panduri. Numele ,,cäprarului Mihailă” nu-l cunoas- 
tem, dar ,,cäprarul Dumitru” e Dumitru Gârbea, vătaful său 
dela Cloşani, care avea să-l aștepte la Padeş cu o sută de pläesi, 
recrutați şi înarmați de mai nainte. 


IL— TUDOR PLEACĂ IN OLTENIA 


In noaptea de Marţi, 18 Ianuarie, Tudor a luat pe Iova, 
nepotul lui Iordachi Olimpiotul, cu 25 Arnäuti din garda dom- 
nească, și a plecat din Bucureşti în cea mai mare taină. La mar- 


1 Arhivele Olteniei, I, pag. 60—61. — La 1 Mai 1821, Tudor cere marelui 
vistier Al. Filipescu-Vulpe să plătească, prin Nicolae Zoican, 40.000 taleri lui Ghiţă 
Opran şi 19.600 lui Fote Popovici din Orșova. Em. Vîrtosu, Tudor Vladi- 
mirescu, p. 141. — Cf, scrisorile lui Iordache Olimpiotul publicate de N. Iorga 
în An. Acad. Române. 

Iată un exemplu de scrisoare cu chee din aceeași vreme, 

La 12 Decemvrie 1822, Pașa din Vidin a arestat o caravanä de negustori 
greci, care i s'a părut suspectă. La perchezifie s'au descoperit mai multe scrisori 
pentru București. Intr'una era scris : ,,Hâtez-vous de nous faire tenir telle quan- 
tite de zibelines (samours) ; nous les attendons avec impatience, et surtout n'ou- 
bliez pas de nous envoyer avec eux les mulets que vous savez’, Pașa a chemat 
pe Mustafa-Ffendi (Iancu Samurcaș, sau fiul turcit) şi l-a întrebat ce poate în- 
semna aceasta. Mustafa-Bfendi a răspuns că pfin samuri se înțeleg Ruşii, iar prin 
catâri Valahii, Moldovenii şi Bulgarii. Din ordinul Porții, toţi negustorii au fost 
decapitati (Hurmuzaki, ZX; p. 199—200. Kreuchely c. Miltitz 14 Dec. 
1822). 
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ginea orașului s'a împreunat cu. Dimitrie Macedonski, care era 
ofițer si sudit rus, si, după războiul din 1806—Ir812, se stabilise 
la Bucureşti cu toată familia lui 1. El va fi avut de asemenea 
vreo 15 Arnäufi, încât s'a ajuns la numărul de 40- pe care-l dau 
cele ma multe informații, printre care şi aceea oficială a Diva- 
nului către Poartă 2. La Pitești, unde sosesc a doua zi, 19 Ia- 


1 Iorga-Dârzeanu, pag. 4. 

2 ,,Indatä după ce*şi-a luat sfârşitul răposatul Domnul ţării, fără câtusi 
de puţină zăbavă, s'au ivit în ţară ca la 40 insi călări înarmaţi, având de cäpe- 
tenie pe Teodor Vladimirescu ... încă şi cu unul Machedonschi ofițerul” (Arzul 
boerilor către Inalta Poartă, din 30 Ianuarie 1821, Iorga, Izvoarele contem- 
porane, p. 20). —, Tudor dar, la 17 Ianuarie, când Domnul Suţu se afla în 
agonia morţii, luând douăzeci si cinci de Arnăuţi din trupa comandată de căpitan 
Iordache Olimbie, a ieşit din Bucureşti într'ascuns. Capii acestor douăzeci şi 
cinci de Arnäuti au fost Machedonschi Sârbul, sin Iova pocomnicul. Pe drum, 
mai întâlnindu-se şi cu alţii, ce au fost pregătiţi, s'au făcut treizeci şi şase” 
(Mihail Cioranu, în N. Iorga, Izvoare, p. 233.) —,,Intr'o noapte, pe 
la miezul nopţii, [C. Samurcas] îi dă lui Tudor douăzeci şi cinci Arnäuti sub 
comanda lui Hagi Prodan şi a lui Machedonschi şi plecă”, (C. Izvoranu în 
Iorga, Izvoare, p. 356). — ,,Un Teodor Vladimirescu ... însotimdu-si şi alți 
40 de Arnăuţi lângă dânsul, s'a sculat la 18 ale lui Ghenarie, Marti noaptea, de 
au ieşit din București cu toţii, pe la sfârșitul iernii, având cu dânsul si un ofițer 
rusese, anume Machedonschi, ce rămăsese în zilele Ruşilor petrecând cu familia 
sa în politia Bucureştilor” (Dârzeanu, în Iorga, Izvoare, p. 4). — „$i 
depărtându-se atunci Vladimirescu din Bucureşti, s'a dus la Gorj, peste Olt, 
acasă, şi îndată au ridicat pe toţi pandurii în picioare, aducându-i la mânăstirea 
Tismana” (Chiriac Popescu, în Iorga, Izvoare, p. 189). — In raportul 
său din 3 Februarie 1821, consulul austriac anunţă sosirea cetei la Piteşti. „La 
Piteşti a apărut o ceată de treizeci Arnăuţi bine înarmaţi, care s'a îndreptat spre 
Vâlcea” (Hurmuzaki, XX, p. 537). — Secretul a fost atât de bine păstrat 
încât Fleischhackl n’a aflat de rostul acestei cete decât mai târziu, la 9 Februarie. 
Atunci comunică guvernului său zvonul că Tudor a fost îndemnat chiar de Pini 
să turbure țara, pentru ca apoi el, Pini, să-şi facă meritul de a ofi potolit. (H u r m, 
XX, p 539)—Foarte prețioasă e şi mărturia lui Ştefan Scarlat Dăscălescu, care 
din 1819 până la începutul anului 1821 a fost atașat pe lângă „doctorul Tepaldo”, 
caimacamul Craiovei, ca secretar de limba greacă și în această calitate a cunoscut 
„din corespondenţele lui Tepaldo cu contele Capo d'Istria... şi cu alte persoane 
grece însemnate uneltirile şi planurile Eteriei greceşti, si izbucnirea era iminentă”, 
Iată ce spune Dăscălescu : „Intre alte căpetenii sau unelte ale revoluției s'a 
aflat si un Tudor Vladimirescu .., Ca răzeş iubitor de sicane, mai tot timpul 
îşi petrecea în București, şi adesea îl vedeam la consulatul rusesc în vremea gene- 
ral-consulului Pini. Pe acesta l-au ales capii revoluţiei grecești și d-l Pini şi l-au 
trimis cu 40 de Arnăuţi peste Olt, ca să revolteze poporul”. (N. Iorga, Un 
cugetătov politic moldovean, p. 53). — ,,Purcedând din Bucureşti cu 40 Arnäuti 
aleşi şi bine înarmaţi, nu s'au oprit nicăeri până la Râmnicul Vâlcii, şi acolo 
au stat în târg de şi-au potcovit caii, si au luat drumul la Târgul-Jiului” (Ibid, 
P. 27). — „La începutul anului 1821, Alexandru-Vodä Suţu moare otrăvit 
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nuarie, îi ajunge din urmă un curier cu vestea morţii lui Ale- 
xandru Suțu. Faptul acesta dovedeşte că acțiunea lui Tudor era 
întemeiată pe previziunea morţii lui Suţu, — și, în adevăr, va- 
canta tronului avea să joace un rol însemnat în propaganda re- 
volutionarä — si că mişcarea lui era urmărită de aproape dela 
București. Totul indică o pregătire minuțioasă a mișcării. Dela 
București până la Pitești sunt o sută şapte km.: pentru ca ceata 
lui Tudor să străbată această distanţă „,într'o fugă”, trebue să 
fi avut cai de schimb orânduiţi de mai înainte. La fel s'au pe- 
trecut lucrurile până la Târgu-Jiu. Numai așa au putut ajunge 
în seara de 19 Ianuarie la Ocnele-Mari, unde au conäcit noap- 
tea, după ce au trecut Oltul la Budești 1. , 

Ispravnicii de Argeş au semnalat Divanului trecerea trupei 
prin Piteşti. Boerii nau luat însă nici o măsură fiindcă unii, 
neinitiati, credeau că e vorba de o simplă întreprindere hofeascä 
ce nu merită atenție, iar alții, iniţiaţi „în secretele Eteriei, lu- 
crau în ascuns pentru Tudor. 

La 20 Ianuarie, Tudor s'a îndreptat spre Târgu-Jiu, unde 
a ajuns a doua zi, Vineri, 21 Ianuarie, pe la miezul nopții, a 
descins la samesul județului, Vasile Moangä, care de asemenea 
era omul lui Samurcas si cu care Tudor era înțeles de mai 
nainte 2. In drum, oamenii lui Tudor au ridicat pe vechilul vä- 
tafului plaiului Horezu, pe care l-au întâlnit ducând la zäräfia 
județului Vâlcea două mii şi mai bine de galbeni. Două zeci de 
Arnäuti au fost trimişi să ridice dela conacul säu pe Dinicu Ote- 
teleşanu, ispravnicul județului. Dus înaintea lui Tudor, clucerul 
Dinicu a cerut să vadă, mandatul în virtutea căruia a fost ares- 
tat. Tudor a răspuns că i-l va arăta la Brädiceni, unde spera 
să pună mâna si pe al doileapr isavnic, căminarul Iorgu Vă- 
cärescu. 

La Târgu-Jiu, nu s'au oprit decât atât cât le-a trebuit să 


şi chiar în Ianuar, când încă Suţu nu-și dăduse sufletul, din curtea lui Pini, 
general-consul rusesc, se smulge un slugerul Tudor Vladimirescu, creatură ru- 
sească, cu 40 de Arnäuti, trimis să insurectioneze cele cinci judeţe de peste OK”. 
(Ibidem, p. 25). „Kurz Darauf (după moartea lui Al. Suţu) verbreitete sich 
das Geruch dass am 30 vorigen Monats, wo der Tod des Fürsten noch nicht 
allgemein bekannt war, eine Bande bewaffneter von Bukarest aus marschirt und 
nach Gorjer Distrikt sich begeben haben, allwo selbe unter Anführung eines 
sicheren sluger Tudor die Ruhe der kleinen Wallachei stôre und die öffentliche 
Sicherheit gefăhrde” (M. Popescu, Contribufiunt, p. 5). 

l Aricescu, I, p. 54. > 

2Fotino, p. 7. 
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îmbuce ceva și să-şi potcovească caii. Cele mai severe măsuri de 
pază au fost luate la toate opririle, ca şi când ar fi avut să se 
teamă de un atac prin surprindere. ,,$i aşa, scrie Dârzeanu, cu 
strajă la poartă, la scară şi în foişor, șezând până la.patru cea- 
suri din noapte, şi-au potcovit caii, cu lumânarea, noaptea, şi 
au îmbucat şi câte cevaşi d'a'n picioare, arătând că au să mear-. 
gă şi la județul Mehedinfului, ca să ridice și pe Dumnealor is- 
pravnicii de acolo” 1. Arestarea ispravnicilor avea ca scop să 
pună la dispoziţia lui Tudor administrația” județelor oltene si 
să-i înlesnească recrutarea şi aprovizionarea trupelor sale. 

In .aceeasi noapte, după trei ceasuri de drum, s'au oprit. 
la cârciuma stolnicului Viişoreanu, fost şi el comandir de pan- 
duri în războiul din 1806—1812, şi au mas acolo până dimi- 
neata, când au plecat la Brădiceni, unde trebuiau să-l prindă 
pe căminarul Iorgu Văcărescu. Dar acesta, prinzând de veste, 
„Se caciardisise”, încât nu l-au găsit. Gräbiti cum erau, nu s'au 
mai oprit să-l caute, ci şi-au continuat drumul, Sâmbătă, 22 Ia- 
nuarie, au ajuns la mânăstirea Tismana şi au rămas seara aceea 
acolo 2. Clucerul Oteteleşanu, „care încă se mai cunoştea de ad- 
ministrator”, a fost silit „a da porunci prin sate, ca, fără, câ- 
tusi de puțină zăbavă, să aducă zaharea, cât se va putea mai 
în grab, pentru mânăstirea Tismana” 3. Tudor făcea astfel din 
Tismana o bază de eventuală rezistență. Din Tismana scrie Dâr- 
zeanu „au ieşit Tudor cu haine schimbate 4”. Atunci ya fi luat 
costumul lui de comandant pe care l-au popularizat gravurile 
de mai târziu : căciulă de hârşie neagră, cu fundul alb ; pieptar cu 
şireturi negre; dulamă de culoare negru-verde, încopciată sub 
bărbie şi lungă până la genunchi ; scurteică cu blană de asupra 
dulamei şi cisme în picioare. Iarna purta pe deasupra o tătarcă 
lungă si îmblănită, strânsă la spate, cu gulerul scurt şi ridicat, 
mânecile, lungi şi strâmte, garnisite la capăt cu blană; drept 
arme, o sabie turcească atârnată de gât cu găitane, pistoale la 
coburul calului sau‘la brâu. 

A doua zi, Duminică, 23 I ie, lăsând pe Oteteleşariu' 
în paza a 23 Arnăuţi, Tudor s'a dus cu restul trupei sale la 
Padeș, un sat în plaiul Cloşanilor, al cărui vătaf era și unde îl 
aştepta vechilul său, Dumitru Gârbea, cu o sută de plăeși înar- 


1 Iorga-Dârzeanu, p.5. 
2 lorga-Dârzeanu, p. 6. 
3 Ilorga-Cioranu, p. 233—234. 
4 lorga-Dârzeanu, p. 6. 
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mati. Dintr'aceştia, 60 au fost.trimisi la Tismana pentru a în- 
täri garnizoana mânästirii. 

Ceeace a surprins în chip deosebit pe contimporani a fost 
faptul că Tudor n'a făcut, până la Târgu-Jiu, nicio pagubă 1o- 
cuitorilor. Tot ce a luat dela locuitori pentru hrana trupei sale 
a plătit cu bani gata. Chiar şi boerii ocârmuitori, care taxaserä 


“99 


mișcarea lui Tudor de „faptă tâlhărească””, sunt siliţi, în adresa 
lor. către Poartă, din 30 Ianuarie, să recunoască că Tudor n'a 
făcut nimănuia „vreo supărare sau pagubă” 1. Se ştie acum că 
fondurile lui Tudor proveneau din cassa Eteriei 2. 7 

Tudor a trimis apoi în toate satele plășii şi în alte plăşi emi- 
sari ca să strângă pläesi, „„făgă duindu-le leafă şi slobozenie”. El 
a făcut în primul rând apel la sentimentele de nemulțumire ale 
pandurilor, care, „în ciuda privilegiilor şi a constituției țării, 
fuseseră supuşi la dăjdii'”. El a promis tuturor acelora care-l vor 
urma că-i va scăpa de aceste sarcini si va'pune capăt stoarcerilor 
ispravnicilor 8. N 


l lorga-Dârzeanu, p. 21. — ,,Sluger Theodoro hatte bis dahin 
noch nicht die geringste Gewaltthätigkeit verübt, sondern alle für sich und seine 
Leute ervorderlichen Bedürfnisse mit barem Gelde bezahlt. Woher er, ein 
unvermöglicher Mann, so bedeutende Summen Geldes hernehme, bleibet für 
Jedermann ein Răthsel” (Hurmuzaki-Nistor, XX, pag. 344—345). 
— ,,Nirgens werden von ihm Gewaltthätigkeiten verübt und das Eigentum 
sowohl von Privaten als jenes der Regierung wird ungétastef belassen”. (M. 
Popescu, Contribujiuni documentare, pag. 6). — ,,Théodori, muni de sommes 
considérables, paye tout en ducats impériaux d'Autriche, et se fait suivre par une 
chancellerie organisée” (Kreuchely către Miltitz, 1 Martie 1821. H u rm uz a ki, 
X, p. 109). — „Si osserva per che questo Theodoro Wladimiresco non è uom ricco, 
che nulladimeno ha lasciato passare dei convogli di moneta appartenente alla 
regenza e risultante dalle-contribuzioni della Provincia, quand’arrebbe potuto 
usurparla, e ch'egli, senza esser ricco, nutre e paga la sua truppa” (A. Oțetea, 
Contribution, p. 326). = P 

2 La 13 Ianuarie, Tudor ia cu împrumut 20.000 taleri dela Pavel Ma- 
cedonski. Fl mai luase, la 20 August 1820, tot dela Pavel Macedonski, suma de 
1.903 taleri, ,,ca să-i metahirisească în negutätorie”. Dat fiind că Eteriştii între- 
buintau pentru a desemna cauza lor cuvântul ,negoț’’, s'ar putea ca şi aceşti 
bani să fie tot pentru cauza Eteriei. (Cf. Scrisoarea lui Iordache Olimpiotul către 
Alecu Mavrocordat în lorga, Iordache Olimpiotul etc. pag. 11 (457). — In 
1831, în urma publicației ordonate de Marea Vistierie pentru a stabili datoriile 
rămase pe urma lui Tudor, ,,Porucicul Makedonschi s'a ridicat cu zapis pentru o 
datorie de 21.093 lei“, ceeace reprezintă sumele împrumutate la 20 August 1820 
şi 13 Ianuarie 1821, (Cf. N. Bănescu, Moștenirea lui. Tudor Vladimirescu, 
Revista pentru istorie, arheologie și filologie, XI, Em. Vîrtosu, Mărturii noi, 
P. 339). i | 

3 „Dieser... sehr geschätzte und geliebte Mann hat nichts, geringeres 
zur Absicht, als seine vorigen Kriegsgefährten, von denen die meisten ihrer Pri- 
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II. — PROCLAMAȚIA DELA PADES 


Dela Padeş, Tudor a adresat o proclamaţie către tot norodul 
omenesc din Bucureşti şi din celelalte oraşe şi sate ale Tärii Ro- 
mâneşti””, care a fost redactată la Bucureşti, înainte de plecarea 
lui Tudor 2. 

„Fraților locuitori ai Tärii Românești, veri de ce neam 
veţi fi, nicio pravilă nu opreşte pre om de a întâmpina răul cu 
rău |” Această frază e o justificare a răscoalei prin dreptul de 
„rezistenţă la opresiune”, proclamat de „Declaraţia de indepen- 
denfä a Americanilor” şi de ,,Declaraţia drepturilor omului si 
cetățeanului”. Dreptul-de-rezistenţă la opresiune e o consecință 
a principiului suveranităţii nationale. Nicio autoritate nu e le- 
gitimă dacă nu emană dela naţiune si nu se exercită spre folosul 
obştesc. Când o autoritate se abate dela scopul pentru care a 
fost instituită, supusii au dreptul să-i refuze ascultare şi s'o în- 
locuiască, chiar cu forța. Ca să fie mai pe înțelesul poporului, 
proclamația ilustrează ideea cu comparații familiare sau biblice. 

„şarpele când îţi iese înainte, dai cu ciomagul de-l 
lovesti, ca să-ţi aperi vieata, care de mai multe ori nu se 
primejdueste din muscarea lui. Dar pe balaurii care ne înghit 
de vi, căpeteniile noastre, zic, atât cele bisericeşti cât si 
cele politicesti, până când -să-i suferim a ne suge sângele 
din noi, până când să le fim robi? 

„Dacă răul nu este primit lui Dumnezeu, stricätorii 
făcătorilor de rău bun lucru fac înaintea lui Dumnezeu ! Că 
bun este Dumnezeu şi, ca să ne asemănăm lui, trebuie să 
facem bine. Iar acesta nu se face până nu se strică răul | Până 
nu vine iarna, primăvara nu se face | A vrut Dumnezeu să 
facă lumină ? Aceea s'a făcut după ce a lipsit întunericul |”? 
Chiar și sultanul ,,voeste ca noi, ca nişte credincioşi ai lui, 

să trăim bine. Dar nu ne lasă räul ce ni-l pun peste cap cäpete- 
niile noastre !” După această invocare a autorităţii lui Dumnezeu 
şi a „prea puternicului nostru împărat”, Sultanul, Proclamaţia 
trece la pasagiul principal : 


vilegien und der Landes-Verfassung zuwider, durch den verstorbenen Fürsten 
unter Contribution gesetzt worden sind, von dieser Last zu befreien und den 
“Erpressungen der Ispravniks ein Ende zu machen”. (Hurmuzaki-Nistort, 
XX, p. 539). 

1 Singurul text autentic e al d-lui E. Vîrtosu, Tudor Vladimirescu, 
Pagini de revoliä, Bucureşti, 1936, pp. 33— 34, Textele lui Dârzeanu şi Aricescu 
sunt pline de greşeli care uneori alterează- complet sensul. 


www.digibuc.ro 


PROCLAMAȚIA DELA PADIS - 145 


„Veniți dar fraţilor, cu toţii, cu rău să pierdem pe cei 
răi, ca să ne fie nouă bine |... Nu vă lenevifi, ci siliți de veniţi 
în grabă cu toţii : care-aveţi arme, cu arme, iar care nu aveţi 
arme, cu furci de fier şi cu lănci. Să vă faceți de grabă, 
şi să veniți unde veți auzi că se află adunarea cea orânduită 
pentru binele şi folosul a toată ţara. Şi ce va poväfui 
mai marit adunati, aceea să urmaţi, şi unde vă vor chema 
ei, acolo să mergeţi. Că ne ajunge, fraţilor, atâta vreme de 
când lacrimile noastre nu s'au uscat”, 

Proclamaţia face din rebelii strânși sub steagul lui Tudor 
un corp reprezentativ, cu dreptul de a legifera „pentru binele 
şi folosul obstesc’’. 

Manifestul se termină cu avertismentul ca nimenea să nu 
se atingă „măcar cu un gräunf, de binele sau de casa vreunui 
negufätor, orășan sau țăran sau de al vreunui (alt) locuitor; 
decât numai binele şi averile cele rău agonisite ale tiranilor boeri 
să se jertfească””, afară de ale acelora care se vor alătura mişcării, 
„precum sunt făgăduiți”. | 

Legitimarea răscoalei prin dreptul de insurectiune împo- 
triva unui guvern asupritor, prin voinţa lui Dumnezeu care ajută 
pe „stricătorii făcătorilor de rău” şi prin solicitudinea ,,prea pu- 
ternicului împărat” care vrea ca credincioasele sale raiale să trä- 
iască bine; ; 


Transformarea ostirii revolutionare în ,,Obsteascä Adunare”, 


care să organizeze mişcarea ȘI S 0 conducă spre „binele şi folosul 
obştesc”” ; 

Indemnul adresat ţăranilor de a jertfi „binele şi averile 
cele rău agonisite ale tiranilor boeri”, „care nu vor urma nouă, 
precum sunt făgăduiți””, dădeau proclamatiei. un caracter revo- 
lutionar, „autentic carbonar”. 

Şi, în adevăr, pe aceste pasagii, s'a întemeiat Xenopol când 
a declarat că revoluția lui Tudor Vladimirescu a fost la început 
socială. Şa pierdut însă din vedere un amănunt: pasagiul din 
urmă al proclamafiei în care se spune că „averile rău agonisite 
ale tiranilor boeri” vor fi jertfite numai în cazul când nu se vor 
alătura mişcării, „precum sunt făgăduiți””. Amenințarea: cu ex- 
proprierea era deci numai un mijloc de presiune pentru a sili pe 
boeri să se asocieze mişcării lui Tudor 1. 

1 In acest sens redă şi Chiriac Popescu, unul din intimii lui Tudor, pro- 


clamatia dela Pades. „Când s'a ridicat cu armele în mână, [Tudor] au proclamat 
prin hârtia lui că, care din boieri (măcar că unii au fost odată mâncători ai patriei) 


10 
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Pe lângă avantajul de a speria pe boeri si de a-i sili să caute 
o înțelegere cu Tudor, stratagema mai avea pe acela de a asigura 
lui Tudor concursul țăranilor. 


IV. — ARZUL CĂTRE POARTĂ 


In acelaşi timp, Tudor adresă Porții un arz și trimise țarului 
Alexandru, care se afla la Congresul dela Laybach, o stafetä, 
arătând celor doi monarhi motivele pentru care poporul s'a 
răsculat împotriva asupritorilor săi!. „Pe cât de revoluționară 
şi de autentic carbonară” a fost proclamația către locuitorii țării, 
„pe atât de supusă e adresa către Poartă”, scrie consulul Aus- 
triei, Fleischhackl. In tonul celei mai leale supuneri către Poartă, 
arzul arată ,,necontenitele năcazuri si cumplitele patimi ce su- 
ferim din pricina unirii pământenilor boeri cu cei după vremi 
trimişi Domni şi ocârmuitori acestui-norod de Dumnezeu păzit”, 
căci „boerii.. îăvoindu-se cu cel de acum Domn... ne-au prădat 
ca niciodată mai nainte... încât am rămas mai goi decât morţii 
cei din mormânturi”. Toate aceste s'au întâmplat, fiindcă plân- 
gerile țării n’au putut ajunge la urechile Sultanului. Dacă el ar 
fi avut cunoştinţă de aceasta, ,,de mult ne-ar fi izbăvit de către 
acești nemilostivi tâlhari”. In consecință, el cere, „să se trimită 
om împărătesc, nu de legea noastră, ca să cerceteze şi să vază 
jalnica stare a ţării şi să ni se facă îudreptare şi orânduială, ca să 
lipsească jafurile, şi să ne răspundem ce va fi cu dreptul către 
prea puternica împărăție”. 

In sfârşit, se reînoeşte Porții asigurarea că, „precum și până 
acum am răspuns, şi de acum înainte a răspunde nu tăgăduim, 
ca nişte credincioşi ce am fost şi suntem şi în veci a fi voim” 2. 

Arzul semnat de „tot norodul românesc din Valahia”, a 
fost trimis muhafizului dela Vidin, Dervis-Pasa, cu rugămintea 
de a-l transmite Porții, „fiindcă nouă toate drumurile, cum și 
uşile Prea Inaltei Porţi ni le-au închis dela o vreme încoace Domnul 
ţării şi boerii””. In scrisoarea de însoţire, Tudor se plânge-că ,,Dom- 


se va uni cu dânsul, numai acela va rămânea nesupărat, ba încă și averea lui 
apărată. Iar care din boieri va rămâne împotrivnic a drepturilor patriei acela 
nu e apărat de jefuire’’, şi va fi pedepsit cu vremea, ca un prădător al patriei. 
(N, Iorga-Popescu, p. 219). 

1M. Popescu, Contribufiuni documentare p. 7.—Hurmuzaki- 
Nistor, XX, pp. 551—552. i 

2 Publicat după ciorna autografă inedită a lui Tudor de Em. Vîrtosu, 
Pagini de revoltă, pp. 35—37. 
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nii țării, dimpreună cu boerii greci şi români, unindu-se cu toţii, 
ne-au prădat şi ne-au despoiat, încât am rămas numai cu sufle- 
tele”. Tudor insistă şi față de Dervis-Pasa că „ridicarea noastră 
nu este pentru altceva, nici într'un chip, decât numai asupia 
boerilor, care ne-au mâncat dreptätile noastre” 1. 

Conţinutul Proclamaţiei dela Padeş și al arzului către Poartă 
sunt inconciliabile. Prima, integrată în planul general de acţiune 
al Eteriei, tindea la răsturnarea stăpânirii otomane ; a doua, dădea 
cele mai categorice asigurări de fidelitate Porții. Şi ipoteza că 
Tudor juca dublu joc în împrejurarea aceasta trebuie înlăturată 
fără nici o soväire, fiindcă amândouă actele au fost redactate la 
Bucureşti, înainte de moartea lui Alexandru Vodă Suțu, cum 
rezulta din expresiile : „către tot norodul omenesc din Bucureşti 
etc.” ; „căci boerii... învoindu-se cu cel de acum Domn” ; trimisul 
Sultanului „să vină aici în țară, la Bucureşti” ; „precum şi acum, 
la venirea Domnului Alexandru Suțu”. Dârzeanu bănuia şi el 
că primele acte ale lui Tudor au fost „gătite din vreme şi întoc- 
mite” 2. Șefii Eforiei din Bucureşti nu numai că ştiau de conți- 
nutul arzului către Poartă, dar el a fost redactat în consfătui- 
rile lor 8. 

Naum Râmniceanu, care a văzut atât de just în jocul Ete- 
riei, a dat şi de data aceasta soluția adevărată a problemei. ,,Vi- 
clesugul grecesc era ca înştiințările lui Tudor să adoarmă pe Turci 
a nu înțelege mai mult decât ceeace li se vesteşte si cu procla- 
maţiile să ameteascä pe tot norodul românesc, invitându-l asupra 
neamului boeresc” 4, 

Un alt martor contemporan, Ştefan Scarlat Dăscălescu, care, 
ca secretar al Doctorului Tepaldo, caimacam al Craiovei, a fost 
inițiat în multe secrete ale Eteriei, confirmă părerea lui Naum. 

„Dacă ar fi spus Oltenilor țelul acestei revoluţii, 
adecă că este asupra Turcilor în favorul Grecilor, n’ar fi 

reuşit; dar, el, bun politic, a știut unde să-i atingă; a 

propagat că, ne mai putându-i vedea așa de präpäditi şi 

ticăloşi, a venit în ajutorul lor si, întitulându-se ,Ocârmui- 

1C. Aricescu, II, pp.3i—32.—E m. Virtosu, Loc. cit., pp. 37—38 

2 Lorga-Dârzeanu,p. 10- 

3 La adresa sa către Impäratii Rusiei şi Austriei, la Laybach, Tudor 
anexase şi copia arzului său către Poartă, cum rezultă din răspunsul țarului, 
care confirmă primirea petitiei ,,que les factieux de Valachie ont osé lui adresser 
au nom du peuple valaque, et à laquelle ils ont joint une copie de la lettre 


qu'ils venaient d'écrire au Grand Seigneur” (Prokesch — Osten, III, p. 58). 
4 Bis. ort. rom., vol. XIII, p. 337. 
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torul Adunării Izbăvirii”, i-a îndemnat pe toți la arme 

împotriva boerilor și împotriva Grecilor funcționari si 

arendași, cari acolo mai. mult decât oriunde făcuseră jafuri 
neauzite și desbräcaserä pe popor până la piele. Atâta le-a 
trebuit Oltenilor si, mäguliti de speranța prăzilor, au alergat 

cu miile supt steagurile lui” 1, 

Dar cea mai bună confirmare o avem în dispozițiile date 
de Alexandru Ipsilanti lui Pancu Hagi Hristu, căpetenia osti- 
rilor din Zimnicea. Ipsilanti scrie şi personal, şi prin tagmatarhul 
Constantin Duca lui Pancu „să rămână la Zimnicea şi să ia asu- 
pră-şi afacerile de acolo”. 

„Prinţul este foarte mulțumit de priceperea ta si 
rămâne mai departe la deșteptăciunea ta obişnuită să-i 
adormi pe Turci că nu e nimic și întotdeauna să le spui că 
evghenia ta ești cea mai credincioasă raia a sultanului; 
mai ales, într'un chip serios şi fin, war fi rău să le spui, 
intrând în convorbire potrivit sistemului nostru, că cele ce 
se petrec se văd că sunt cu mâna Rusiei”! 2, 

Pancu Hagi Hristu, Bulgar din Sistov, avea misiunea să 
organizeze rezistența în regiunea Zimnicei si în împrejurimile 
orașelor Șiștoy, Târnava şi Gabrovo, pentru ca ,,ostirea noastră 
să fie în stare să se împotrivească unui atac neaşteptat şi nechib- 
zuit al 'Turcilor”. Misiunea lui, în planul general al Eteriei, era 
asemănătoare cu a lui Tudor Vladimirescu : si unul şi altul aveau 
să înlesnească trecerea prințului Ipsilanti peste Dunăre. E, deci 
mai mult decât probabil că, în privința atitudinii de observat 
faţă de Turci, Tudor a primit aceleași instructii ca şi Pancu. Nici 
aluziile la „mâna Rusiei” n’au lipsit din propaganda lui Tudor. 
Intr'o scrisoare din 18 Februarie, către vornicul C. Samurcas, Pini 
se plânge că „Tudor propovedueste că nu este a sa mişcare o în- 
drăsneală numai de sineşi pornită, ci că se ţine şi de alte cu tărie 
puteri şi că stă adestând poruncile Prea Inälfatei Porți” 3, Prin- 
tr'o anaforă din 2 Februarie, boerii ocârmuitori din Bucureşti 
aduc la cunoștința Domnului Moldovei, Mihai Suţu, începutul 

-şi progresele mișcării lui Tudor şi îi cer lămuriri asupra ,,relatiei’” 
pe care acesta pretindea că o are „cu alte părți mai înalte”. „Acest 
cuvânt de relafie au adus pe boeri în spaimă si nedomirire foarte 


IN. Ior ga, Un cugetător politic moldovean, p.54. 
AB. Virtosu, 182r, pp. 66—70, ` 
3 G. I,Lahoyary, Ad acta anni 1821, Convorbiri literare, XX (188€), 
PP, 935—949. — Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 550. i 
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mare”. In răspunsul său, Mihai Suțu a aprobat măsurile luate 
de ocârmuire împotriva lui Tudor, „iar cuvîntul de relație l-au 
tăcut” 1, - | 
Stratagema lui Tudor Viadimireseu a izbutit să deruteze 
chiar şi observatori așa de perspicaci si de bine plasați ca Bagot, 
ambasadorul Angliei la St. Petersburg. ,,Revolta Moldovenilor 
sub prințul Ipsilanti trebue distinsă de aceea care a izbucnit în 
Tara Românească, sub Vladimirescu, si care, din tot ce se ştie 
până acum, pare a avea o origine deosebită şi în multe privinfi 
un scop deosebit”. Revolta Moldovenilor poate fi -consideratä 
ca o săscoală împotriva stăpânirii otomane și ca o mişcare ge- 
nerală de independență a poporului grec. Răscoala din Tara Ro- 
mânească se deosebeşte 'material de cea din Moldova. Vladimi- 
rescu 'cere mai degrabă protecție împotriva asuprizilor exercitate 
de Hospodari şi de alţi slujbasi numiţi de Turci, decât să tindă 
a surpa autoritatea otomană și a stabili independenţa naţională. 
-„„Dar după modil în care s'a făcut cererea: şi atitudinea amenin- 
fätoare pe care a luat-o e cu neputinţă a considera mişcarea 
în altă lumină decât aceea a unei revolte complete şi fățişe” 2, ” 
- De aceeaşi părere e şi Metternich. Intr'un articof publicat 
în Oesterreichischer Beobachter, din 8 Iunie 1821, el susține că 
revolta lui Tudor are un caracter diametral opus celei greceşti. 
„Ea era îndreptată împotriva Grecilor... Declaraţiile lui Teodor 
împotriva Porții erau redactate într'un sens cu totul deosebit 
de acela care se observă în proclamatiile lui Ipsilanti” 3, 


V. — RĂSUNETUL.CHEMĂRII LUI TUDOR 


Poporul care n’avea de unde să cunoască dedesupturile 
politicii eteriste, a reținut din proclamația lui Tudor mai ales 
apelul împotriva -căpeteniilor, „atât cele bisericeşti cât şi cele 
politicești”” care i-au supt sângele, şi îndemnul de a jertfi ,,ave- 
rile cele rău agonisite ale tiranilor boeri”. Si pentru țărani, „cu 
al cărui sânge s'a hrănit şi s'a poleit tot neamul boeresc”, cum 
avea să spună Tudor în scrisoarea sa către Nicolae Văcărescu, 
care moşie boerească nu era „rău agonisitä” şi prin urmare nu 
trebuia „,jertfită”” ? 


l Naum Râmniceanu, Bis. ori. rom., vol. XXIII, p. 427 — Hur- 
muzaki-Nistor, XX, p.550. i 

2 Bagot către Castlereagh, 23 Martie 1821. Rapoarie consulare engleze, I, 
Pag. 450—451. 

3 Rapoarte consulare engleze, vol II, pp. 44 şi 48—51: 
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Nu e deci de mirare că proclamatiile lui Tudor au aprins 
în sufletul țăranilor, „entuziasmul răzbunării” 1 şi „au început; 
cu toții a se scula si tot Principatul a se clăti””. Având impresia 
că însuşi „glasul patriei le vorbeşte prin gura lui Tudor”, „alergau 
cetele de panduri sub steagul lui Tudor, strigând: Să trăiască 
libertatea | Să trăiască Domnul Tudor ! 2 

Slujbasii nu mai erau ascultați, drepturile proprietății nu 
mai erau respectate. Pandurii cutreerau în cete satele, îndem- 
nând poportul să se răscoale. "Țăranii primeau cu ciomege, cu furci 
şi cu topoare pe ipistafii mosierului si pe slujbaşii stăpânirii. 
Aceia care nu se supuneau injoncțiunilor țărănimii erau insul- 
taţi, maltratati şi jefuifi fără crufare. Dările nu se mai plăteau, 
iar zapciii erau jefuiți de banii strânşi 2. "Țăranii din Mehedinți 
„cu toţii alergau la Adunarea Slugerului Teodor, ducându-le 
prin care si prin cai cele trebuincioase ale mișcării. Incă și mar- 
ginea învecinatelor județe, ascultând din depărtare propovă- 
duirea asiedosiei, sau abătut la nesupunere” &. Lângă mânäs- 
tirea Motru, un conac boeresc a fost dărâmat din temelie. In ju- 
dețul Gorj a fost călcată casa lui Brosteanu, iar în judeţul Me- 
hedinti mai mulți arendasi au fost jefuifi „până la piele” 5. Cum 
se întâmplă. de obiceiu în asemenea împrejurări, la panduri s'au 
alăturat toate elementele turburi sau desmostenite ale societăţii. 
„Impreună se înhăitară Grecii şi calicii toţi, opincarii, Ungurenii, 
iobagii şi Oltenii... Pe mic, mare au despoiat. Şi cu zeghi au îm- 
brăcat... Toţi strigară cu un cuvânt, nimeni să nu aibă avut, A, 
lor sä fie averea că s'au sculat cu zavera” € 

După ce a strâns numai din plaiul Cloşanilor 600 de oameni, 
Tudor i-a lăsat în seama căpitanilor Macedonski și Gârbea, iar 
el s'a întors la Tismana, de unde a scris căminarului Gheorghe 
Văcărescu, ispravnicul judeţului Gorj, precum si medelnicerului 
Zamfirache si serdarului Dinu Bălteanu, la Târgu-Jiu, chemându-i 
să vină să se întâlnească cu el, că are să le arate poruncile aduse 
dela Bucureşti şi să le spună prii graiu viu „şi alte lucruri, în 
privința binelui obştesc, pe care ei nu le cunoşteau” 7. Dar pă- 


lIorgaCioranu, p. 236. 

2 Ibidem, pp. 237—8. 

3 Fotino, p. 15. 

fIorgaDârzeanu, p. 18. — Hurmuzaki, XX, 544. 
"5 Iorga-Dârzeanu, p. 49 ” 

ë Naum Râmniceanu, 


a 


LÉ în Pötino, p. 13. —Iorg'aCiorañu, p. 237. 


" 
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tania lui Oteteleșanu le deschise ochii. In loc de a se duce la în- 
tâlnire, ei au trimis Divanelor dela Craiova şi. Bucureşti rapoarte 
amănunțite asupra situaţiei şi au început a strânge panduri pentru 
a asigura paza târgului până la sosirea ajutoarelor cerute dela 
Divan. 

Dela Tismana, Tudor s'a dus din nou la Padé, unde a găsit 
toate satele plaiului Cloșani adunate şi gata de revoluţie. In fața 
acestei adunări, Tudor proclamă desființarea birului şi făgădui 
că, după ce „prin ajutorul lui Dumnezeu şi cu concursul tovară- 
şilor săi de arme”, va fi restabilit drepturile si privilegiile de care 
se bucura țara. din vechime şi va întemeia. dorita dreptate şi li- 
bertate, va face să se restitue fiecăruia ceeace i s'a luat pe ne- 
drept şi va extermina pe-tofi apăsătorii poporului, iar averile 
acestora le va împărți: acelora care au suferit apăsări si nedrep- 
täti. Fotino pretinde chiar că Tudor a promis să ridice „o altă 
clasă boerească dintr'aceia care se vor lupta cu dânsul” 1 

La. 16 Februarie, plecând dela Tismana, Tudor se duse la 
Baia-de-Aramă, şi sili să se scoale chiar şi pe țăranii care ar 
fi preferat să rămână liniștiți 2. Zapciii plăşii, cu toţi banii pe care 
îi strânseseră, au fost ridicați şi trimişi la Tismana è., Apoi, cu 
vreo 600 panduri ce se înrolaseră în cetele lui, Tudor a pornit 
spre-Cerreti. Dar, la Ciovärnisani, el s'a izbit de polcovnicul Paul 
Nicolicescu, trimis„de ispravnicii județului să oprească pe răs- 
vrătitor şi, viu sau mort, să-l aducă în fața lor. Tudor împre- 
sură trupa, făcu prizonier pe comandant şi puse de-l bătu de 
moarte, apoi încorporă trupa în oastea sa şi cobori la Cerneti. 
Oräsenii care, la apropierea lui Tudor, îşi trimiseseră familiile 
la Orşova si Cladova, s'au împrăştiat acuma şi ei. Ispravnicul 
s'a -tras la Craiova de frică să n'o päteascä şi el ca Dinicu Ote- 
telesanu. Tudor a căutat să .linisteascä lumea asigurând-o că 
el nu urmărește decât să scape poporul de dăjdii şi de podvezi $, 

La Cerneţi, numărul ostașilor săi ar fi atins cifra de 1.500, 
„cei mai mulți dezertori din Transilvania”, printre care şi un 
German, Franz Klinger, care-i servea de inginer 5. Dela Cernefi, 


1 Ibidem, p. 14. —Lorga-Cioranu, p. 237. 

2 Ilie Fotino, p. 20. 

3 Dârzeanu pretinde că Tudor,le-a luat banii, Faptul e contestat, si de 
Tudor („Şi zarafiile orașelor erau încărcate cu baui şi nici de cum nu s'au clintit”, 
Aricescu, II, p. 48) si de celelalte mărturii contimporane. 

4 Aricescu, I, p. 104. 

5 M, Popescu,p.7. 
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Tudor s'a dus la Strehaia, care fusese ocupată, din ordinul Di- 
vanului Craiovei, de 70 de Arnäufi si plăeşi, comandati de cea- 
usul Costache. Aci s'a petrecut un lucru. de deosebită semnifi- 
cație. Dimitrie Macedonski, în uniformă de ofițer rus, s'a prezen- 
tat la poarta Mânăstirii şi, în numele țarului Alexandru, a somat 
garnizoana să se predea, amenințând-o că la cea mai mică îm- 
potrivire toți vor :fi măcelăriți 4 Cei dinlăuntru, în frunte cu 
ceaușul Costache, „,spăimântându-se de mulțimea norodului, iară, 
mai ales amăgindu-se întru deșartele: maglisele ce le-a arătat 
Machedonschi cu Slugerul Teodor, au deschis porţile de au in- 
trat apostaţii”” 2. Garnizoana a fost încorporată în cetele räscu- 
laţilor. 


VI. — AGITATIA ȚĂRĂNEASCĂ 


După .ce umplu și mânăstirea Strehaia cu provizii şi orân- 
dui pe fratele său Papa comandant al garnizoanei, cu 200 pan- 
duri, Tudor se îndreaptă cu gloatele sale spre mânăstirea Motru, 
unde cei doi ispravnici de Mehedinţi, Barbu Viişoreanu si cämi- 
narul Ştefănică Bibescu, se închiseseră cu oamenii lor. Cetele de 
insurgenți fură primite cu focuri de arme, şi şapte-opt oameni 
căzură morți. Tudor trimise atunci pe Macedonski si pe Iova 
la Tânfäreni, ca să ocupe cu o ceată de Albanezi-si de Sârbi 
bine înarmaţi poziţiile strategice, să taie conducta de apă şi să 
intercepteze toate comunicațiile cu lumea din afară. După o blo- 
cadă de o săptămână garnizoana isprăvi toate proviziile. Divanul 
din Craiova trimise pe serdarul Diamandi cu 150 de Arnăuţi în 
ajutorul garnizoanei împresurate şi aviză Divanul din Bucureşti 
de cele întâmplate. Diamandi s'a închinat lui Tudor şi a obti- 

_nut eliberarea ispravnicilor. Garnizoana şi trupa lui Diamandi 
s'au unit cu cetele lui Tudor. O parte din pandurii strânşi, din 
ordinul Divanului Craiovei, de vistierul Constantin Crăiniceanu, 
au trecut cu căpitanul lor cu tot de partea lui Tudor 3. 

In tot cursul drumului, dela Cerneti la Motru, Tudor a 
fost „salutat: dé popor ca un mântuitor si un zeu ocrotitor”. Ce- 


l Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 545. —-Krenchely a reţinut si el 
acest fapt : ,,Makedonzki porte l'uniforme russe, et Théodori, muni de sommes 
considérables, paye tout en ducats impériaux d'Autriche”. (Hurmuzaki, 
X, 109): 

2lorgaDârzeanu, p. 18 

8 IorgaDârzeanu, 18 — lorgaCioranu,' p 242. — I, 
Fotino, 20—21. 
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tele lui cresteau zilnic. Tudor asigura pe färani cä-i va scäpa de 
tirania, boerilor şi că nu vor mai avea să plătească däjdii 1, 

După căderea mânăstirii Motru, Tudor și-a aşezat tabăra 
la Tântäreni, iar trupele guvernamentale au luat poziție la satul 
Coțofeni. Dela Tântäreni, Tudor trimetea oameni dintr'ai Adu- 
närii sale de amägea şi prilostea sate întregi, trăgând în pră- 
pastia nesupunerii și ridicându-i întru apostasie, precum şi pe 
alocurea präda şi jefuia“. Divanul Craiovei. a trimis pe Ioan 
Solomon, cârc-serdarul. judeţului, „cu șaizeci de ostaşi buni”, 
să pună capăt -acestor neorândueli. Solomon a atacat în două 
rânduri pe sătenii räsvrätifi din satele Băileştii Sârbesti, Băi- 
leștii Românești si Cioroiul din județul Dolj şi, după. ce ,,vite- 
jeşte i-a înfrânt prin vrednice mijloace”, i-a silit să se întoarcă 
la vetrele lor, iar pe agitatori i-a prins şi i-a trimis la cäimä- 
cămia Craiovei. Intâmplarea aceasta arată cât de uşoară ar fi fost, 
la începuturile ei, potolirea mișcării, dacă armata mar fi fost 
de mai nainte câștigată pentru cauza lui Tudor. Boerii ocârmui- 
tori au răsplătit isprava lui Solomon cu un contăş îmblănit cu 
znih şi cu 500 taleri 2. ; 

. Dar a fost de ajuns ca Solomon să se întâlnească tu Ior- 
dache Olimpiotul pentru ca atitudinea lui să se schimbe. Intâl- 
nirea avu loc, între patru ochi, lângă Craiova. Iordache dădu 
lui Solomon o scrisoare de încredințare din partea lui Tudor. 
Apoi în fața. oștirilor lor,. cei doi căpitani jurară pe o icoană să 
fie frați şi să se susțină până la ultima picătură de sânge. Sol- 
dații urmară exemplul şefilor. Astfel uniți, ei intrară cu toţii în 
Craiova şi a doua zi jurarä solemn în fața Catedralei că vor 
lupta cu toţii ca frați, pentru lege şi patrie 3. 


Inrolăzile în armata lui Tudor mau fost totdeauna spon- 
tane. La Cerneţi, Tudor trimise după vătaful Iancu Enescu, care 
avea mare influență asupra pandurilor. Iancu refuză să se pre- 
zinte spunând că nu mai vrea să mai pună mâna pe arme. O 
ceată de panduri îl calcă şi-i pradă casa, Ca să-şi redobândească 
lucrurile, Iancu .se înrolează. Oarcä şi nepotul:său Dinu Pes- 
triful sunt mai prevăzători : ei se prezintă la prima somaţie &. 
Astfel Tudor își formează căpitănii de câte 100 de panduri. 

l HurmuzakiNistor, XX, pP. 544. 

2 LorgaDârzeanu, P- 49. E 4 


3 Biografia polcovnicului Ioan :Scl mon p. 17. 
4 lorga-lzvozanu, p.356—357 
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Meseriaşii, negustorii si moșnenii care nu voiau sau nu 
puteau servi ca soldaţi erau obligaţi să plătească câte 25 de lei 
de om. Dintre țărani mulţi s'au înrolat ca să scape de dăjdii. Tudor 
hotărâse ca toţi aceia care se înscriu în Adunarea obştească să 
fie scutiți de bir. Această hotărâre a servit ca mijloc de pre- 
siune împotriva recalcitranfilor. Vasile Moangă stoarce cu atâta 
asprime pe cei ce rămân pe loc încât mulți se înrolează numai 
pentru a scăpa de dăjdii 1. 

Cetele de panduri organizate de autoritățile locale pentru 
a: fi trimise împotriva răzvrătitorului sunt atrase în oștirea lui 
Tudor sub cuvânt că e construită pe bază de firman, adică cu 
învoirea Porții; recalcitranfii sunt înrolați cu forța. 

Când Tudor apăruse la Târgu-Jiu, Clucerul Costache Ralet, 
ispravnicul judeţului Mehedinţi, trimise în grabă pe logofetii Du- 
mitrache Protopopescu și Dinu Bâldea să aducă dela București 
pe Vistierul Cräiniceanu si pe căpitanii Dumitrache Colfan şi 
Nicolae Bolboacă, cu cei trei sute de panduri ai lor, care slu- 
jeau la Bucureşti. In două zile,.cei doi emisari au fost cu ceata 
comandată la Cerneţi, unde aflară că Tudor ajunsese'la Cor- 
cova. Ispravnicul Ralet şi samesul Poroineanu tocmai se urcau 
în căruță să fugă la Craiova.. 

_: Cei trei căpitani, la-eare se alăturase si Protopopescu, se 
îndreptară spre Tâmna, pentru a ieşi în calea lui Tudor care 
se apropia de Strehaia. La Tâmna, au fost înconjurați de pan- 
duri si de Arnäufi „de ai Zaverei””, şi somaţi să se predea, „că 
- au firman””. Retransati într'o curte, Protopopescu si alt căpitan 
încearcă să li se împotrivească, dar, povesteşte Protopopescu, 
„zavergii strigau pe nume pe pandurii noștri, fiind iarăşi dintre 
fraţii lor, au început toți ai noştri să întoarcă pustile către mine, 
zicând : „că şi acum fin cu ciocoii?” De frică, Protopopescu „s'a 
făcut mort”, iar „,rebelanții” au pătruns în curte, au pus mâna 
pe Vistierul Crăiniceanu, pe Colfan, pe- Bâldea şi pe Protopopes- 
cu, i-au bătut zdravăn şi le-au luat tot ce- aveau: bani, cai, 
arme şi haine, „lăsându-ne în cămăși ; iară lui căpitan Bolboacă 
cu toți pandurii lui nu le-au zis nimic rebelanţii''. Bolboacă era, 
evident, - înțeles cu zavergii. 

. Dusi înaintea lui Tudor, la Strehaia, Vistierul Crăiniceanu, 

1 Burmuzaki-Nistor, XX, p. 610. „Th. Vladimiresco.. hat in 
den fünf Districten der kleinen Wallachey auf alle jene Luderi, die, nicht zwei 


Mann zu seinem Truppenkorps stellen, ein Steuer, von 40 Piaster gelegt. “Durch 
diese Maassregel wird seine Volksmacht bedeutend. vermehrt’, 
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„şi Dumitrache Colfan au fost, din ordinul lui Tudor, bägati în 
fiare şi închiși în clopotnița bisericii, unde se aflau şi ciausul Is- 
trate, Paul Nicolicescu si Bărbuceanu Prisăceanu. Dinu Bâldea 
şi Dumitrache Protopopescu au fost puși la scris în cancelaria 
lui Tudor 1, | 

Astfel, fägäduind pandurilor restabilirea privilegiilor de 
care se bucuraseră înainte de domnia lui Vodă Caragea, dintre 
care cel mai important era scutirea de dăjdii şi de podvezi, clă- 
casilor împărțirea „averilor cele rău agonisite ale tiranilor 
boeri”” şi încetarea mâncätoriilor dregătorilor, tuturor slobozenie 
şi uşurare de sarcini, Tudor a izbutit să ridice în picioare toată 
Oltenia, şi să-și constitue o armată căreia nici o forță locală nu-i 
mai putea rezista. Dar, înainte de a se simţi stăpân desăvârşit 
pe situație, Tudor mai avea de înfruntat opoziția ocârmuirii dela 
Bucureşti. 


1 Memoriile lui Dumitrache Protopopescu din Severin, în A ricescu, II 
P> 34—35. 
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MĂSURILE GUVERNULUI CENTRAL 


Măsurile de represiune preconizate de Comitetul de oblă- 
duire s'au dovedit ineficace, fiindcă au fost sabotate de Ete- 
risti şi de Pini, iar trupele trimise împotriva lui Tudor, coman- 
date de căpitani afiliati la Eterie, au trecut de partea rebelilor. 
Astfel măsurile guvernului n'au făcut decât. să arate întinderea 
complotului şi sä întărească poziția lui Tudor. 


I. — COMITETUL PROVIZORIU DE OCÂRMUIRE 


La 15 Ianuarie, „,când avea încă mințile întregi şi era în 
dreptul său”, Alexandru Suțu constitui un comitet provizoriu 
de ocârmuire, compus din Mitropolitul Dionisie Lupu, din boerii 
Gr. Brâncoveanu, C. Creţulescu, Gr. Ghica şi Barbu Văcărescu, 
la care Pini adăugase pe Vistierul Grigore Filipescu şi pe marele 
postelnic Iacovache Rizu. După moartea lui Suțu, Comitetul 
provizoriu luă în mână cârma Statului, conform notificării con- 
sulului rusesc care declară boerilor ocârmuitori că una din „în- 
datoririle slujbei sale” este a face ,,pe cinstitele mădulare ale 
Comitetului de oblăduire, în deobște şi în deosebi, răspunzătoare 
pentru orice vătămare s'ar întâmpla obiceiurilor şi orânduelilor 
în. ființă, precum şi liniştii obștii” 1, 

Comitetul provizoriu avea să rămână în ființă o lună de 
zile, până la sosirea caimacamilor noului Domn (24 Februarie 
1821). Competitiunea în jurul scaunului "Țării Româneşti a fost, 
de data aceasta, mai aprigă ca de obiceiu. In baza hatiserifului 

1 Pitacul lui Alexandru Suţu din 15 Ianuarie 1821, în Em. Vîrtosu, 
Tudor Vladimirescu, pp. 70—71. — Nota lui Pini din 19 Ianuarie. Ibid. pp. 72—73. 


Versiunea contemporană a notei lui Pini în N. Iorga, Izvoarele contemporane, 
PP- 13—14 ; traducere modernă în Aricescu, II, pag. 114—115. 
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din 18/28 Ianuarie 1819, succesiunea revenea de drept fostului 
Domn al Moldovei, Scarlat Callimachi. Dar fratele său Ioan, 
care era dragoman al Porții, râvnea de asemenea la scaunul 
Térii Românești 1. In sfârşit, familia Suţu făcea toate sforțările 
să obţină scaunul pentru fiul defunctului Domn, Nicolae, mă- 
car până la terminarea perioadei de șapte ani începută de 
tatăl său. La Bucureşti se spunea că Doamna văduvă ar fi oferit 
Porții treisprezece milioane pentru alegerea fiului său 2. Pini 
susține din răsputeri candidatura beizadelei Nicolae Suţu si, în 
acțiunea sa a fost ajutat de treizeci şi trei de tineri boeri care, 
la 18 Ianuarie, i-au adresat o suplică asigurându-l că în el își 
pun toată nădejdea în aceste vremuri turburi 5. Prin protecția 
exercitată asupra noului Domn, a cărui nulitate politică era cu- 
noscută de toată lumea &, Pini ar fi ajuns stăpân absolut al 
“Țării. In cazul numirii lui Nicoale Suţu, spunea Fleischhackl, „nu 
va mai domni un voevod în Tara Românească, ci un consul rus 
într'o provincie rusească”! 5. 

Cu toate intrigile abil urzite ale lui Pini și ale boerilor 
care-l secundau, Poarta a numit Domn pe Scarlat Callimachi 
(Inceputul lui Februarie 1821). Dar, cum noul Domn era însăr- 
cinat cu negocierile foarte spinoase ale Porții cu Rusia, ple- 
carea lui a fost amânată: el n'avea să se urce niciodată în 
scaun. Evenimentele din Tara Românească aveau să-i aducă 
disgratia şi moartea. Problema de a face față unei situații excep- 
tionale a căzut deci în întregime în sarcina Comitetului provizoriu. 


II. — PRIMELE MĂSURI DE ORDINE ALE GUVERNULUI 


Primul act al acestui Comitet, după ce a trimis anafora 
de înştiinţare către Poartă pentru moartea Domnului, a fost 


1 Depeșa ministrului celor Două-Sicilii din ro Februarie 7821, în A. 
Oțetea, Contribution à la Question d'Orient, p. 325. 

2 Kreuchelycătre von Miltitz, 13 Februarie 1821 (Hurmuzaki, X, 
p. 103). i 

3 Hurmuzaki-Nistor, XXI pp. 537, 541—3. — N. Iorga, 
„Domnul Tudor”, p. 63. 

4 „Selon toutes probabilités, ce dernier (Nicolae Suţu), qui est nul à tou 
égards, et qui, pour se maintenir, se soumettrait avec une égale docilité aux 
caprices du Divan et aux volontés très prononcées du « onsul général russe, Mon- 
sieur de Pini, qui exerce un pouvoir presqu'illimité dans les deux principautés, 
T'emportera sur les deux concurrents” (Miltitz către Regele Prusiei, ro Februarie 
1821, în Iorga, Acie și frag., II, p. 563). 

5 HurmuzakiNistor, XX, p. 537. 
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să ia măsuri de stăvilire a mişcării lui Tudor. Boerii neinitiafi 
în planurile Eteriei au considerat la început „mișcarea lui Tudor 
ca o glumă, în tot cazul nu ca ceva mai grav decât obisnuitele 
„întreprinderi tâlhăreşti”” ale cetelor de haiduci împotriva că- 
rora era de ajuns să trimită o poteră. Ei au cerut deci mitro- 
politului o anatemă scrisă împotriva lui Tudor si au pus pe 
capul lui un premiu de 500 piaştri. „Dar abia s'au luat aceste 
măsuri, şi sosi la București ştirea că Tudor a intrat în Cerneti 
cu 1500 oameni, în cea. mai mare parte dezertori din Transil- 
vania, a înlocuit pe ispravnic cu un om al său şi a ocupat toate 
mănâstirile si cetățile 1”. La un caz atât de excepţional se im- 
puneau măsuri excepționale. Strașnice porunci au fost trimise 
către. ispravnicatele de peste Olt ca să facă străjuirile necesare, 
să dubleze efectivele besliilor fiecărui zabit și să împrăştie pe 
răzvrătitori. Dumitrache Bibescu a fost orânduit comandir asu- 
pra tuturor pandurilor dir județele Dolj şi Mehedinţi, iar în 
judeţul Gorj a fost trimis un anume sluger Costi, „om devotat 
al lui C. Samurcaș” şi care locuia de mai mulți ani în acel județ 2. 
Misiunea lui era să strângă toţi pandurii din Gorj şi să atace 
garnizoana dela Tismana. 

Patru căpetenii de Arnäufi, şi anume Delibaşa Mihali, Bu- 
lucbașa Iani, Hagi Prodan si serdarul Iamandi Giuvara, fiecare 
cu câte cincizeci de soldați plătiți cu o lună înainte, au fost 
orânduiti la Bucureşti pentru a fi trimiși unde ar fi fost ne- 
voie de ei, Ispravnicii judeţelor Gorj şi Mehedinţi, cele mai con- 
taminate, au fost înlocuiți. Clucerul Nicolae Glogoveanu, numit 
ispravnic de Mehedinţi, demisionă de. îndată ce sosi la Craiova 
şi văzu „apucăturile” lui Tudor ?. In locul lui fu numit cămina- 
rul Ştefan Bibescu. La Gorj a fost orânduit fostul comandir de 
panduri, Barbu Viişoreanu, dar, la obiectia Divanului din Cra- 
iova, el a fost mutat la Mehedinţi şi, în locul lui, a fost numit 
serdarul Dinu Bălteanu. Slugerul Ioan Solomon a fost însărcinat 
cu paza Craiovei. Insfârsit, locuitorii care s'ar fi lăsat amägifi 
de cuvintele răzvrătitorului, au fost amenințați cu „blesteme si 
afurisenii”” de clerul înalt al "Țării, care califica pe tovaräsii lui 
Tudor „de iabangii (vagabonzi) fără Dumnezeu”, iar pe căpetenia 


l M. Popescu, Op. cit, pe 7. 

2 Jorga-Dârzeanu, p. 15. — HurmuzakiNistor, XX, 
P. 539: 

3 RI şi-a dat desigur seama de „relațiile“ lui Tudor cu alte „Puteri 
mai mari“ şi a găsit prudent să nu se compromită printr'o acțiune contrară. 
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răscoalei de ,,orbitor al mulțimii”, care ,,rätäceste lumea cu min- 
ciuni”” pentru a-și asigura sie-sf „lauda şi bunurile pământeşti”. 
Oricine îi va da sprijin și ajutor, procurându-i arme, muniții şi 
provizii, va fi aspru pedepsit 1, 

Prin adresa lor din 30 Ianuarie, boerii ocârmuitori sfă- 
tuesc pe Tudor să se lase de faptele sale, „păgubitoare . țării, 
aducătoare de smintealä linistei locuitorilor şi pricinuitoare de 
mare nevoie asupră-ţi””. In caz că se va supune, ei îl încredin- 
feazä cu jurământ că vor interveni pe lângă Domnul țării ca 
să-i treacă cu vederea urmarea ce a cugetat. Dacă nu se va 
supune, va fi lovit de trupele trimise împotriva lui, „apoi şi 
osânda morţii îţi va fi grozavă şi cumplită, ĉa unui turburător 
şi amestecător de liniştea locuitorilor”. Răspunsul lui Tudor 
trebuia dat, în soroc de două ceasuri, curierului ce-i adusese 
scrisoarea boerilor. Adresa avea deci un caracter ultimativ. 

Tudor a primit scrisoarea la 3 Fevruarie, dar n'a răspuns 
decât a doua zi, la 4 Februarie. Experienţa îi arătase în ce mă- 
sură 'guvernul poate conta pe fidelitatea trupelor sale şi ce va- 
loare pot avea amenințările lui. El discută deci toate punctele 
din adresa boerilor si le întoarce pe toate împotriva lor. 

„„Norodul cel amärît și dosădit al acestei ticăloase ţări, 
răspunde Tudor, atât cei de loc, cât şi cei străini, văzând că 
stăpânirea. subt care sunt încredințaţi... i-a adus la cea mai de- 
săvârşită prăpădenie, şi, ne mai putând suferi arzimea focului 
care ne-a pus pe capete, cu toții întrun gând s'au unit şi s'au 
hotărît să se scoale cu mici cu mari si să se adune în orașul 
cel de căpetenie al ţării şi, acolo stând, să ceară împărătească 
milă” 2, El, Tudor, nu s'a ridicat de bună voia lui, ci ,,stiin- 
du-mă norodul pe mine dintr'alte vremi, că sunt un adevărat 
fiu al patriei mele, cu silnicie m'au luat a le fi şi la această 
vreme chivernisitor pentru binele şi folosul tuturor”. Supus cum 
era, de îndată ce a primit porunca guvernului,“ ,,m'am ridicat 
pe loc ca să plec; iară Adunarea norodului, nu numai că nu 
m'a lăsat, ci încă subt mare pază m'a pus”: 

La acuzaţia că prin mișcarea lui turburä liniștea poporului, 
Tudor răspunde că, cetind poporului scrisoarea boerilor, „cu un 
glas răspunseră că aceasta nu este nimic pe lângă tiraniile cele 


l Textul, în traducere germană, e redat de Hurmuzaki-Nistor, 

XX, pp. 548—549. — Rezumatul în N.Iorga, ,,Domnul Tudor” pp. 63—64. 

© 2 Aricescu, IL, pp. 50—51. — N. Iorga, Izvoarele contemporane, 
pp. 18—20. 
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cumplite pe care le pätimesc dela dregători”. „Şi când, şi de acum 
“înainte, dregătorii si ocârmuitorii locului se vor purta tot ase- 
menea şi nu vor îngădui pe norod a-și cere împărăteasca milă 
pentru lipsirea jafurilor şi a tiraniilor, ei sunt hotărîți ca pe 
toţi să-i jertfească ; pentrucă ei, din multă desnădăjduire, sunt 
mai bucuroşi ca mai bine să piară cu toții decât să trăiască pre- 
cum au trăit dela o vreme încoace”. 

Tudor termină cu ùn apel la boeri, să se facă , patrioți 
adevăraţi, iar nu vräjmasi ai patriei, precum aţi fost până a- 
cum”; să oprească pornirea armelor împotriva norodului si să 
imite pilda strămoșilor lor, adică „să vă învoiţi cu norodul la 
„cererile ce face, pentrucă ei nu cer vreun lucru necuviincios sau 
care să nu fi avut, ci cer o dreptate care poate fi D-stră de 
mare folos” 1. i 

Insfârşit, boerii caută să bată pe Tudor cu propriile sale 
arme. Ei îşi aduc aminte de „câtă slujbă si vrednicie au arătat 
după vremi tagma pandurilor din cele cinci judeţe de peste Olt, 
încât putem zice că, în multe rânduri, s'au cunoscut izbăvitori 
şi apărători ai țării de relele şi nevoile ce o înconjuraseră, cu 
chiar primejdia vieții lor”. Boerii pământeni au dorit ca aceste 
servicii să fie răsplătite „cu facere de bine şi privilegiuri din 
partea Stăpânirii, potrivit cu slujba si cu vrednicia fiește-căruia ; 
când pandurii au fost aruncați în dăjdie, ei s'au adresat cu 
rugăciuni către Domnii oblăduitori ai țării ca să-i scoată din 
dăjdie şi „să-i mângâe pentru slujbele şi ostenelile lor, rămâ- 
nând tot în starea ce au fost mai nainte”. Alexandru Suţu era 
tocmai să dea curs cererii lor, când s'a îmbolnăvit şi „au rămas 
treaba nepusă în lucrare”. Acum că oblăduirea țării a rămas în 
seama lor, boerii „cu sfat de obşte au chibzuit cu cât mai în 
grab să-i izbăvească de sub jugul dăjdiilor”. Divanul a dat deci 
ispravnicilor ordin ca toți pandurii din județ, care vor fi fost 
în slujbă după vremi, să fie scutiţi de dăjdii în veci şi să fi 
se aducă la cunoştinţă această poruncă 2. 

Dar toate măsurile de pacificare luate de guvern s'au do- 
vedit ineficace. Gatnizoanele dela Strehaia si Motru s'au predat 
după. un simălacru de rezistență. Trupele guvernului au trecut 
de partea răscoalei. „Costi, trăgând de-a dreptul la casa sa în 
județul Gorjul, unde locuia de mai mulți ani, au lăsat cu totul 


lIorgaDârzeanu, pp. 32—34. — Aticescu, II, pp. 52—54. 
2 Aricescu, II, pp. 57—58. 
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în nelucrare poruncile ce i se dăduse de Divan” 1. Stolnicul Barbu. 
Viişoreanu, trimis cu 20 de Arnäuti ai Curţii în Județul Mehe- 
dinți ca să strângă câți panduri va putea, abia ajuns în Gorj, 
„s'a întors la casa lui fără nicio ispravă” 2. 

Dintre căpitanii trimişi împotriva lui Tudor, unulsingur 
şi-a luat misiunea în serios: stolnicul Dinu Bălteanu, isprav- 
nicul de Gorj, numit în locul lui Oteteleşanu. Bălteanu venise 
cu o ceată de panduri la Coțofeni, în ajutorul Arnäutilor stăpâ- 
nirii. Dar, „simțind duhul capilor” şi încredințându-se de com-- 
plicitatea lor cu Tudor, fugi noaptea la Târgu-Jiu, unde întâlni 
pe slugerul Costi, cu 200 panduri, si înştiință Divanul din Bucu- 
reşti de toate constatările ce făcuse. El ar fi fost primul care re- 
velă stăpânirii secretul conspirației şi trădarea căpeteniilor Ar- 
näutilor 3. 

Informat de acțiunea lui Bălteanu, Tudor trimise pe Du- 
mitru Gârbea la Târgu-Jiu, cu 400 de panduri, „ca să spargă 
gaşca boerilor greciţi”” ce intrigau acolo împotriva lui. Dinu Băl- 
teanu, colegul său Gheorghe Văcărescu, slugerul Costi şi alți boeri 
au căutat să scape fugind în munţi. Dar aproape de mănăstirea 
Lainici au fost ajunşi din urmă de Gârbea şi, afară de cei doi is- 
pravnici, au fost prinşi toți şi închişi în mânăstirea Tismana, iar 
cei două sute de panduri ai lui Costi au fost încorporaţi în armata 
lui Tudor 4. 

Inaintarea lui Tudor şi defectiunea trupelor guveiramen- 
tale au produs panică la Craiova. Orașul a început „a se sparge”. 
Alarmat, Divanul se adresează, la 31 Ianuarie, ocârmuirii din 
Bucureşti cu cererea să întâmpine, cu orice mijloc, întinderea 
răzvrătirii. Boerii ocârmuitori răspund, la 2 Februarie, printr'o 
severă mustrare pentru „lucrurile nesäbuite şi pline de micsorime 
de suflet” ale Craiovenilor și-i îndeamnă să se înarmeze ,,cu chipul 


cel mai bărbătesc şi înțelept... Aicea tot ce trebuia să se facă s'a. 
făcut cu prisos”! 5. 


III. — MISIUNEA VORNICULUI NICOLAE VĂCĂRESCU 


Comitetul provizoriu și boerii de obşte hotărăsc totuşi să. 
trimită împotriva lui Tudor pe toți Sârbii şi Bulgarii aflători 


1 lorga-Cioranu, p. 236. 
2 Ibidem, p. 237. 

3 Fotino, P. 27. 

A Ibidem, pp. 27—28. 

5 losrga-Dârzeanu, p. 25- 
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în slujba Statului. Căpitanii Iordache Olimpiotul, Ioan Far- 
mache si Hagi Prodan, consideraţi ca cei mai devotați si mai vi- 
teji, au fost însărcinați cu conducerea ` expediției. Odată cu ei 
au plecat Deli-Basa Mihali, Tufecci-Basa Bozin şi Buluc-Basa 
Ghencea, cu o sută de oameni. Plätifi înainte şi aprovizionaf 
cu toate cele necesare, ei au fost expediati cu poșta pentru a se 
uni cât mai repede cu trupele stăpânirii din Oltenia. 
Comandant suprem al tuturor acestor trupe a fost orânduit 
Vornicul Nicolae Văcărescu, pe care Divanul îl ştia „cu durere 
de patrie, cu iscusintä si cu bune măsuri” 1, dar pe care publicul 
nu-l cunoștea decât ca ,,bun călăreț și bun vânător”, deși îl po~ 
reclise „„Cocoşatul”'. El avea să coordoneze măsurile Comitetului 
provizoriu şi ale Divanului din Craiova și era înzestrat cu depline 
puteri pentru a stăvili „turburătoarea mişcare” a lui Tudor. In- 
sărcinarea lui a fost adusă la cunoştinţa Divanului Craiovei, aga- 
lelor ogeacului şi pandurilor printr'o adresă din 2 Februarie 2. 
In același timp, ,,Obsteasca Adunare a clerului si a boerilor”” 
se adresează consulului general al Rusiei dela Bucureşti şi-i aduce 
la cunoştinţă că, „față de înaintările uriaşe ce pe tot minutul le 
face răzvrătitorul””, nu mai văd alt leac decât intervenția armatei 
turceşti. Adresele către pasalele dela Vidin si Nicopole fuseseră. 
întocmite şi nu se aştepta decât încuviințarea consulului pentru 
a fi expediate. Mehmendarul (Comisarul) pentru primirea oștilor 
a fost numit și s'au dat dispoziţii pentru constituirea magaziilor 
de aprovizionare. Consulul Rusiei le anulează pe toate. El arată 
boerilor că Hatiseriful din 1802 ,,chezäsueste țările amândouă. 
împotriva oricării călcări de hotare”. El recunoaște că hatiseriful 
admite excepția de forță majoră, „când, adică, siguranța țării 
este ameninţată de o primejdie mare şi după ce stăpânirea a în- 
trebuințat toate mijloacele localnice spre a o înlătura” ; pe baza 
scrisorilor Divanului Craiovei, el mai recunoaste că măsura pre- 
conizată de ,,Obsteasca Adunare a clerului și a boerilor'“e sin- 
gurul mijloc de salvare. Dar lasă întreaga răspundere a urmărilor 
în sarcina Adunării, fiindcă, dacă aceasta ar fi întrebuințat mai 
puţină zaveră şi mai puţină întârziere în chibzuirile sale pentru 
treburile obşteşti, nu s'ar fi ajuns la măsurile extreme” 3, 
Boerii au trebuit să renunţe la intervenţia Turciei și să 
lIorga-Dârzeanu, p. 26. 
2 Ibidem, pp. 26—27. 


3 lorga-Dârzeanu, pp. 29—30. — Textul în Hurmuzaki- 
Nistor, XX, pp. 537—538. 
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ia ei măsurile cerute de împrejurări. Cea mai urgentă era să se 
înlăture frica şi bănuiala de primejdie din sufletul Bucureste- 
nilor. Căminarul Sava, Serdarul Iordache şi căpitanul Farmache 
au fost însărcinați cu paza ordinii în capitală şi, pe lângă oştirea 
orânduită, li s'au dat 600 hargiuri, „de tocmit imediat din Bul- 
garii säläsluifi în ţară cu familiile şi namestiile lor şi din alți oa- 
meni pe care îi vor cunoaşte vrednici de arme” şi de care se vor 
face ei înşişi chezaşi răspunzători 1, 

Dar, la cererile tot mai stăruitoare ale Craiovenilor, ser- 
darul Iordache şi căpitanii Farmache şi Ianache, cu două sute 
din cei şase sute de hargiuri adunaţi, au fost trimiși în Oltenia 
să se unească cu trupele ce erau deja concentrate acolo. 


In același timp, boerii ocârmuitori reiau negocierile directe 
cu Tudor. Ei trimit pe Paul Macedonski ca să îndemne pe fra- 
tele său Dumitru şi pe Tudor să înceteze cu mișcarea lor. Fi adre- 
sează lui Tudor şi o scrisoare printr'un lipcan expres. Tonul lor 
e de dojană şi de amenințare. „Urmările ce faci sunt urmări räz- 
vrătitoare, iar nu de patriot cum zici, pentrucă turburi norodul. 
Ii dai în osânda judecății ca pe nişte însoţiţi la fapte rele si, în 
loc de a-i face bine, precum zici cä-fi este râvna, îi vei aduce mare 
foc si peire la cap”... Astfel „din pricinä-fi se vor pricinui omoruri 
şi vărsare de sânge a creştinilor nevinovați”. Boerii revendică 
apoi pentru ei termenul de patriot, cu care Tudor îşi justifica 
acțiunea. ,„,Patrioţi suntem noi, căci niciodimioară n'am voit văr- 
sare de sânge. Şi te hulim, cu osebire într'această vreme, când 
te faci pricinuitor acestei vărsări, în vreme ce starea în care te afli 
nu le iartă să faci acest fel de lucru cu mijlocul pe care-l crezi” 2. 
Ce însemnează aceste cuvinte din urmă ? La ce fac aluzie boerii? 
La condiția inferioară a lui Tudor, a cărui obligaţie primă e su- 
punerea, şi la ajutorul Rusiei? Naum Râmniceanu vorbeşte în 
Istoricul Zaverei de aluziile lui Tudor la ajutorul Rusiei şi la o 
înțelegere cu Moldova è. Boerii au şi scris Domnului Moldovei 
şi Mitropolitul Dionisie Mitropolitului Veniamin, dar n'au ob- 
ținut decât un răspuns evasiv. Abia după intrarea lui Ipsilanti 
în Moldova s'au dumirit ei că ,,relafia”’ se referea în adevăr la 
acesta şi la Mihai Suțu. 


1 Iorga, pp. 30—31. 
2 Dârzeanu, p. 35. 
3 Biserica ortodoxă română, vol. XXIII, p. 427. 
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Tudor a răspuns prin Pavel Macedonski, care a făcut boe- 
rilor şi un raport verbal asupra misiunii sale. Tudor cerea, „prin 
graiul trimisului său”, trei lucruri pentru a înceta orice mişcare : 

I. „„Incetarea cu desăvârşire a mâncătoriilor din ţară; 

2. „„Despăgubire pentru locuitorii ce s'au nedreptăţit”; 

3. ,, Garanfii de imunitate pentru el şi pentru cei de pe lângă 
dânsul, si plata unora din oamenii săi” 1, Până la primirea räs- 
punsului, Tudor ,,va sta pe locul în care se află, fără a se mişca 
măcar cu o palmă” 

In ceeace priveşte „despăgubirea näpästuitilor si păzirea 
dreptăţii”, boerii se declară cu toţii „într'aceeași cugetare” | Ei 
hotărîseră deja să trimită cercetători, „pe cari îi şi găsisem din 
oameni vrednici şi cinstiți, ca nu numai să cerceteze față cu lo- 
cuitorii şi cu ceice se vor fi aflat în dregătorii, ci încă să şi în- 
toacă înapoi celor ce vor fi näpästuifi jafurile ce vor fi cercat. 
Dar s'au poprit această lucrare, din pricină că ai turburat satele 
şi tahturile dregătoriilor cu amăgiturile ce ai pus în lucrare. Indată 
însă ce îți vor înceta netrebnicele urmări, să ştii că o asemenea 
urmare negresit trebue să se facă, pentrucă o cere iubirea de drep- 
tate”. In ceeace priveşte garanţiile de amnistie, boerii socotesc 
că e mai bine să aştepte sosirea caimacamilor noului Domn. Atunci 
i se va trimite încredințarea în scris, printr'un trimis anume 2, 

Condiţiile derizorii pe care Tudor le-a prezentat ocârmuirii 
ar denota o enormă naivitate, dacă ar fi sincere. Ele lăsau intact 
regimul împotriva căruia pretindea că s'a ridicat. O anchetă or- 
donată şi executată de beneficiarii regimului și o vagă promisiune 
de amnistie aveau oare să dea satisfacție miilor de țărani spoliafi si 
maltratafi care s'au ridicat la chemarea lui Tudor cu strigătul 
„Trăiască dreptatea?” Dar este evident că Tudor negocia pentru 
a câştiga timp, în vederea sosirii lui Alexandru Ipsilanti şi a oş- 
tilor ruseşti. Iar sentimentele boerilor ocârmuitori se văd lim- 


1 Anaforaua boerilor către Scarlat Calimah la Iorga, Izvoarele, P. 43. 
In răspunsul lor către Tudor, boerii rezumă în două puncte cererile acestuia: 
„Unul că, supt numire de bun patriot, ceri îndestularea năpăstuirilor ce ar 
fi cercat locuitorii şi temeinică păzire a dreptăţii; şi, altul, încredințare cu 
jurământ din parte-ne că şi viata-ti va fi sigurepsită şi oarecari folosiri şi 
drepte împărtăşiri vei dobândi şi vreo câțiva oameni din ceice îţi vor fi ală- 
turați cu asemenea căutare se vor privi din partea stăpânirii, şi, până îţi va 
veni acest răspuns, vei sta pe locul întru care te afli, fără de a te mișca 
măcar de o palmă“ (Jorga-Dârzeanu, pp. 36—37). 

2 Scrisoarea boerilor din 9 Februarie. N. Iorga, Izvoarele, pp. 36—38. 
Aricescu, II, pp. 64—65. 
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pede din anaforaua lor către Vodă Scarlat Callimachi, din ziua 
următoare, 10 Februarie, în care Tudor este tratat de „tâlhar”, 
„răzvrătitor””, „făcător de rele” şi „„vrăjmaș””, care trebuie ,,sfä- 
râmat”, la nevoie, cu ,,preaputernicul braţ al Impärätiei‘’ 1 


In timpul acestor negocieri, Väcärescu ajunse trupele gu- 
vernului la Serbänestii Domnești din judeţul Olt şi-şi continuă 
drumul împreună cu ele. Dar înainte de a fi ajuns la Craiova, 
el trimise pe Delibasa Mihali, Tufecci-Basa Bozin şi Buluc-Basa 
Ghencea la Coțofeni, cu ordin expres de a se uni cu trupele lui 
Ioan Solomon şi ale serdarului Diamandi si de a aștepta acolo, 
fără a se mişca, sosirea lui Iordache Olimpiotul cu restul trupelor. 

După instructiile boerilor ocârmuitori, Nicolae Văcărescu 
a încercat — ori s'a prefăcut că încearcă — să dezarmeze pe Tudor 
prin mijloace paşnice şi apoi să înduplece pe locuitori ,,a înţelege 
cu întregime înșelătoarele sale povätuiri, după care să-și vină 
în cunoştinţă si cei ce până acum s'au întovărăşit relelor sale 
cugetări”! 2. El a trimis lui Tudor o Scrisoare din care acesta n'a 
înțeles decât că ,,toate pornirile cele vräjmäsesti ale mai marilor 
noştri, cari le-au pornit asupra patriei, le grămădeşti asupră-mi ;. 
ci, pre semne, D-ta pre norod, cu al căruia sânge sa hrănit si 
s'a poleit tot neamul boeresc, îl socoteşti nimic; şi numai pre 
jefuitori îi numesti patrie !... Dar dacă este tagma jefuitorilor 
dreaptă, şi norodul vinovat, cum de nu trimiteţi D-stră şi pe la 
învecinatele neamuri ca să vedeți pe cine categorisesc, pre norod 
sau pre D-stră ?”' Tudor închee cu un apel la amintirea părinţilor 
lui Văcărescu, „care niciodată nu s'au ridicat cu arme de moarte 
împotriva patriei” si îl invită la o întrevedere pentru a discuta 
orânduelile pe care le aşteaptă norodul. „Fiindcă norodul nu 
cere altceva decât numai o dreptate ce poate fi folositoare şi 
tagmei boeresti’’ 3. 

Proclamatiile lui Văcărescu pentru lămurirea norodului au 
avut același rezultat: țăranii continuau să îngroaşe rândurile 
partizanilor lui Tudor. 

Dar când toate pregătirile de luptă au fost terminate și 
Văcărescu se pregătea să atace tabăra lui Tudor dela Tânfäreni, 
sosi un curier dela București cu ordinul de rechemare a lui Vă- 


IN, Iorga, Izvoarele,pp. 38—44. — Aricescu, II, pp. 67—72. 
2 Iorga-Dârzeanu, p. 26. — Aricescu, II,pp. 61—62. 
3 Iorga-Dârzeanu, pp.47—48.—A ricescu, II, pp. 74—75. 
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<cäiescu ! care, deşi ginerele lui Băleanu, afiliat sau cel putin 
la curent cu scopurile Eteriei, își luase rolul de pacificator în 
serios şi, cu zelul lui intempestiv, amenința să strice socotelile 
Eteriştilor din Bucureşti 2. 


TV. — INSĂRCINAREA VORNICULUI CONSTANTIN SAMURCAŞ 


Guvernul l-a rechemat şi l-a înlocuit cu Vornicul Constantin 
-Samurcaş, „unul din membrii cei mai însemnați ai Eteriei gre- 
cesti”. „Om obscur din Constantinopol” 3, Constantin Samurcaş”, 
-a venit la Bucureşti în timpul domniei lui Constantin Ipsilanti, 
care l-a numit caimacam al Craiovei. In timpul războiului ruso- 
turc din 1807—1812 a ocupat funcția de vistiernic şi, pentru 
serviciile aduse armatei ruseşti, a fost decorat cu ordinul sfân- 
tului Vladimir. „Fiind bărbat cu învățătură şi ritorică”, ambi- 
țios şi energic, însurat cu o pământeancă, a urcat repede toată 
scara onorurilor şi s'a menţinut în slujbe sub toți Domnii. Vodă 
“Caragea şi Alecu Suţu făceau mare caz de talentele lui şi îl con- 
sultan în toate chestiunile financiare. El avea reputația, pe de- 
plin justificată, de a şti să mulgă şi o vacă stearpä. El a cumpărat 
în 1819, Ciorogârla domnească în care Caragea investise peste 
un milion şi jumătate de piastri. 

In 1807, el organizase un corp de 3000 panduri care luptaseră 
în rândul Ruşilor. Relaţiile sale cu Tudor Vladimirescu de atunci 
datează. Samurcas era în corespondenţă cu un d. Pignot care-i co- 
munica ştiri politice din Viena şi primea pentru aceasta 2.800 
florini pe an. Aceste relaţii făceau din el o autoritate şi în materie 


l Fotino, P. 24 | 

2 După versiunea oficială, Văcărescu ar fi dat ordin trupelor guverna- 
„mentale să atace tabăra dela Tântäreni. Dar la primele focuri, Arnăuţii lui Tudor 
sincepură să strige : ,,Incetati cu focurile că suntem toți creştini, si ne-am sculat 
numai pentru lege și dreptate”, Arnăuţii din cele două tabere începură a se 
mbräfisa, şi căpitanii fură siliţi să se retragă la Coțofeni. ([lorga-Dârzeanu, 
p. 51. — Hurmuzaki-Nistor, XX, p.554). Văcărescu informă guvernul 
de cele întâmplate, alăturând şi scrisoarea primită dela Tudor, şi declară că cu 
trupele ce are nu poate ţine piept rebelilor. Mai verosimil e că şi Nicolae Văcă- 

escu era eterist. El a rămas la București, a semnat petiția boerilor către 

Rusia și Cartea de adeverire dată lui Tudor. (C. Aricescu, II, pp. 128și 
133). Dimitrie Macedonski, la intrarea sa în București, la casa lui a tras. (H u r- 
muzaki-Nistor, XX, p. 577). 

3 Hurmuzaki-Nistor, XX, pp. 512—513. — Naum Râm- 
niceanu, Istoricul zaverei (Bis. crt. rom., XXIII, p.p. 428—429. — D. Bodin, 
Tudor Vladimirescu si Constantin Samurcaş (In amintir.a lui C. Giurescu, Bu- 

«curești, 1944, pp. 157—165). 


www.digibuc.ro 


168 MASURILE GUVERNULUI CENTRAL 


de politicä externä. Insärcinatul de afaceri al Rusiei la Constan- 
tinopol, baronul Strogonof însuşi, îl aprecia destul pentru a se ține 
în relații permanente c. el. 

Samurcas fusese în şase rânduri caimacam al Craiovei, cunos- 
tea foarte bine „firele häläduitorilor acelor părți” şi se zicea 
în stare să restabilească ordinea, prin mijloace paşnice, fără vär- 
sare de sânge. El era înzestrat cu depline puteri şi ducea si carte 
deschisă de iertăciune pentru Tudor !. 

Samurcaş anunță că a intrat în tratative cu Tudor îndată. 
ce sosi la Craiova, dar că exigenţele acestuia sunt atât de exa- 
gerate încât nici nu îndrăzneşte să le spună, sigur fiind că nu vor 
fi primite. Tudor cere anume, în afară de 70.000 piastri, pe care 
îi reclamă de mai mult timp dela guvern, o sumă enormă ca des- 
păgubire pentru sine şi pentru ai săi 2. Samurcas ceru Divanului 
să-i trimită prin curier expres 172.000 taleri, fără altă explicaţie. 
Boerii ar fi amânat, după obiceiul lor, trimiterea banilor, dacă 
Pini n'ar fi făcut presiune asupra lor 3. Aşa, s'au executat şi, 
la 25 Februarie, i-au trimis 102.000, iar a doua zi restul de 70.000 
lei. „Dar, adaugă Dârzeanu, se vede că, cu un chip de farmasonie 
fiind izvodirea acestei turburări, nicio ispravă nu s'a făcut” 4 

In adevăr, rezultatul misiunii lui Samurcaş n'avea să fie- 
decât să întărească poziția lui Tudor, punându-i la dispoziție 
bani şi trupe noui — tocmai pe acelea care erau menite să-l com- 
bată. Imediat după sosirea sa la Craiova, Samurcas a intrat în 
corespondență cu Tudor si i-a trimis 90.000 lei prin Hagi Prodan, 
care a şi rămas de atunci în tabăra răsculaților. Samurcaş a ex- 
pediat apoi pe căpitanii Iordache şi Farmache la Coțofeni, pentru 
a se uni cu trupele de acolo, dar le-a poruncit să nu înceapă cumva 
lupta înainte de a fi primit instructii în acest sens. Toate mäsu- 
rile de prevedere au fost deci luate pentru ca eroarea dela Motru 
să nu se mai repete. 

Intre Coțofeni şi Tântäreni era o distanță de patru ore. 
Iordache trecea adeseori, noaptea și pe ascuns la Tântäreni, pentru 
a se sfătui cu Tudor şi se întorcea la Coțofeni în revărsatul zorilor, 
după ce, de fiecare dată, lăsa lui Tudor o parte din trupele si din 
proviziile sale 5. 

Li lorga-Dârzeanu, p. 46. 

2 Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 555. 

3 M. Popescu, Op. cit., p. 20. 

a lorga-Dârzeanu, p. 51. 

5 Fotino, pp. 26—27. — Iorga-Cioranu, pp. 245. 
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„Insă Tudor, adăugă cu naivitate Cioranu care ne-a păs- 
trat acest amănunt, cu toate făgăduelile ce va fi dat lui căpitan 
Iordache, în inima sa a rămas fierbinte şi hotărît Român pentru 
patria sa. Asemenea a adormit Tudor şi pe Fanariotul Samur- 
caş” 1, In realitate, totul s'a petrecut după un plan prestabilit. 
Soldaţii din tabăra dela Coțofeni dezertau noaptea în tabăra dela 
Tântäreni. 


Toți aceia care doreau măsuri energice împotriva rebelilor 
sperau că lucrurile se vor schimba de îndată ce vor sosi caima- 
camii domnești. Poarta era de aceeași părere şi, cum Scarlat Calli- 
machi se afla încă reținut la Constantinopol de negocierile cu Rușii, 
se grăbi plecarea celor trei caimacami desemnați de Callimachi 
în persoana lui Costache Negri si Stefanache Vogoride pentru 
Bucureşti, şi a lui Iancü Samurcaş pentru Craiova. Caimacamii 
au sosit la Bucureşti în ziua de 23 Februarie (7 Martie st. n.) şi 
au tras de-a dreptul la Mitropolie, unde era sediul guvernului 
provizoriu 2. Ei aduceau firmane care-i autorizau să facă apel 
la paşii serhaturilor împotriva rebelilor. 

A doua zi după sosirea lor, ei au ţinut o consfătuire cu 
boerii asupra măsurilor de luat pentru restabilirea ordinei si li- 
niştei şi au hotărît să ceară intrarea trupelor turcești. Dar, deşi 
hotărîrea a fost aprobată de toți, aducerea ei la îndeplinire a fost 
amânată, căci boerii au început să șovăe şi să se gândească la 
urmări, mai ales că scrisori primite dela Samurcas lăsau să se 
creadă într'un aranjament paşnic. La rândul lor, caimacamii, 
pretextând că nu cunosc încă împrejurările, nu luau nici o ini- 
tiativä, ci stăteau pasivi şi aşteptau ca boerii să dea un răspuns 
categoric și unanim cu privire la aducerea trupelor turcești 3. 

Şi mai surprinzătoare a fost atitudinea caimacamilor faţă 
de o notificare a consulului austriac, Fleischhackl. Acesta tri- 
misese pe cancelarul Udritzky să întrebe pe caimacami ce au 
de gând să facă în cazul unei crize de guvern, fiindcă el (Fleisch- 
hack!) nu va recunoaște decât guvernul instituit de Poartă, iar 
dacă acesta va fi răsturnat, el îşi va suspenda funcţia. ,,Spre 
marea mea uimire, scrie Fleischhackl, postelnicul Negri a răs- 
puns numitului Cancelar (Udritzky)... că se miră de declarația 

lIorga-Cioranu, p. 245. 

2? Hurmuzaki, X, p. 112. — Hurmuzaki-Nistor, XX, 5, 555. 


3 Postelnicul C. Vlahutzi către socrul său I. Caragea, la Pisa, Sibiu, 5/17 
Martie 1821, în M. P opescu, Op. cit, p. 20. 
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mea, întru cât el credea că Austria e de acord cu Rusia în tot 
ce se petrece aici”’1. 

Explicaţia acestei stranii atitudini a caimacamilor ne-o dă 
Doamna lui Mihai Suţu, într'o scrisoare către tatăl ei, fostul 
Domn Ioan Caragea. ,,Caimacamii au declarat imediat după 'so- 
sirea lor la Bucureşti că fac parte din Societate (din Eterie) şi 
ştiu totul în legătură cu Tudor. Astfel ei au liniștit spiritele. Cine 
ar fi putut spera ca Negri, Vogorides, Iancu Samurcaş să fie de 
mult membri ai Societăţii !''2... Cazul caimacarmhilor lui Scarlat 
Callimachi arată cât de întinse erau ramificaţiile Eteriei si cu 
câtă abilitate au fost sabotate toate măsurile preconizate împo- 
triva lui Tudor. 

_Când a aflat de sosirea caimacamilor 3, Samurcaş s'a în- 
tors si el la Bucureşti (în noaptea de 5 spre 6 Martie) şi, înfäti- 
şându-se Divanului, a arătat că nimic n'a putut sävârsi „nici 
prin puterea armelor, nici prin dare de bani”. Boerii Divanului 
văzând că toți Arnăuţii trimişi împotriva lui Tudor s'au unit 
cu dânsul şi că banii care trebuiau să-l dezarmeze mai mult l-au 
întărit, au înţeles, spune Naum Râmniceanu, că ,,Samurcas a 
voit să stingă para focului cu untdelemn” # Samurcaş a fost în- 
vinuit că jumătate din banii care i-au fost trimiși să cumpere 
pe Tudor i-ar fi băgat în buzunar. Dar acuzaţia e gratuită, fiindcă 
chitanta din 5 Martie prin care a restituit vistieriei suma de 
35.887,6 taleri, „din cei o sută şaptezeci şi două mii taleri care 
s'au trimis Domniei sale la Craiova”, ni s'a păstrat 5, 

Pentru a dovedi sinceritatea eforturilor sale, Samurcas 
prezentă Divanului corespondența ce avusese cu Tudor ê si un 


l'Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 570. 

2 M. Popescu, Contribufiuni documentare, p. 19. 

3 Hurmuzaki-Nistor, XX, P 557. 

4 Bis, ort. vm., XIII, p. 344. 

5 Rm. Vîrtosu, z827, p. 65. 

SNaumRâmniceanu afirmă, în legătură cu misiunea lui Samurcas, 
„că acesta, dupăce s'a întors la București, „fără nicio ispravă, zicând că nepu- 
tând să întoarcă gândul lui Tudor, a dat banii unui Hagi Prodan, Sârb de lângă 
“Teodor, fiindcă i s'a făgăduit să omoare în taină pe Teodor, şi incredintä Samurcaş 
pe boeri că negreşit se va omori Teodor în puţine zile şi se va întemeia obsteasca 
linişte”. (Biserica ort. rom., XIII, p. 343). 

Intro scrisoare din 28 Februarie, adresată unui mare boer, care deși nu 
e numit, e fără îndoială Constantin Samurcaş, Tudor se plânge că boerul, după ce 
l-a invitat să vină la Craiova, a trimis pe Hagi Prodan să-l omoare pe el, pe 
“Tudor, şi să-i năimească oamenii pentru căimăcămie, plătind, noaptea, câte 
-250—260 taleri de fiecare Arnăut şi câte 500—600 taleri de fiecare ofițer, Com- 
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rezumat al propunerilor pe care acesta i le făcuse. Fotino le-a 
rezumat în cinci puncte: 

I. Boerii velifi ai Divanului să intervină, prin anafora către 
Poarta otomană, pentru desființarea obiceiului de a se trimite 
Domni numai dintre străini şi pentru restabilirea dreptului de 
a se alege Domni dintre pământeni, „ca, odată cu aceasta, să 
înceteze grelele dăjdii și nesuferitele împilări făcute de dânșii 
asupra țării”. 

2. O armată de 12.000 să se organizeze, pe cheltuiala țării, 
pentru menținerea ordinei şi liniştei interne. 


plotul ar fi fost denunțat de un Sârb devotat lui Tudor. Cercetările ar fi desco- 
perit la Hagi Prodan ,,contractul’’ incheiat între acesta si boeri, şi, fără inter- 
venfia ,,becherilor’’, Hagi Prodan ar fi fost făcut bucăţi de norodul înfuriat. 
(Em. Vîrtosu, Pagini d’ revotă Ed I, pp. 43—45). . 

Se poate întemeia pe aceste date acuzația de încercare de asasinat adusă 
lui Constantin Samurcaș şi pretinsului lui complice, Hagi Prodan, cum a făcut-o 
D. Bodin ?. Zvonul a circulat şi la București, în legătură cu misiunea lui Samur- 
caş şi Fleischhackl l-a consemnat în raportul său din 17 Martie. Vornicul Sa- 
murcaş, scrie Fleischhackl, a sosit noaptea târziu dela Craiova la Bucureşti, 
fără să fi putut duce la îndeplinire planul, pe care, după propria sa mărturisire, 
îl formase de a prinde sau omori pe Tudor și pentru executarea căruia primise 
dela guvern, la cererea sa, 170.000 lei. Planul n'a izbutit fiindcă șefii Arnäutilor, 
Iordache şi Iamandi, au trecut de partea răzvrătitorului, cu trupele lor cu tot 
(Burmuzaki-Nistor, XX, pp. 560 — 570). Tot Fleischhackl notează 
că la Bucureşti lumea era încredinţată că cei 150.000 piastri (în realitate 172.000) 
cerufi de Samurcaș aveau să servească lui Tudor pentru a pregăti unirea tru- 
pelor sale cu Eteristii care veneau din Moldova (Ibidem, p. 562, Cf. Supl. 14, p- 314). 

Un alt observator străin, Popovich, scrie că boerii ar fi amânat, după obi- 
ceiul lor, trimiterea banilor ceruți de Samurcaș, dacă n'ar fi fost siliți de o auto- 
titate mai mare, adică de Pini (M. Popescu, Contribufiuni documentare, 
p. 20). Trebue să amintim că Nicolae Văcărescu a fost rechemat şi înlocuit 

-de Samurcas tot în urma intervenției lui Pini. Care era scopul acestei manevre? 
Să pună la dispoziţia lui Tudor o sumă mai mare de bani scoşi chiar din vistieria 
Statului. Pentru aceasta era nevoie de un maistru în diplomaţie ca Samurcaş. 
Povestea cu omorul e una din farsele de care abundă istoria Eteriei. 

De remarcat că niciunul dintre intimii lui Tudor, nici Cioranu, nici Chiriac 
Popescu, nici Izvoranu nu ştiu nimic de încercarea lui Hagi Prodan, deşi fapta 
lui stârnise furia norodului, care era să-l linșeze de nu interveneau Sârbii lui ! 
De altfel nici Naum nu credea în povestea cu omorîrea lui Tudor, pe care o de- 
clară „minciuni slabe și copilăreşti”! si, după Naum, mau crezut-o nici boerii. 
In al doilea rând, Hagi Prodan a fost dintre toate căpeteniile de Arnäufi cel mai 
intim colaborator al lui Tudor, care i-a arătat şi după pretinsul complot, o încre- 
dere desăvârşită. La audiența din 4 Aprilie a lui Udritzki la Tudor, Hagi Prodan 

-era de faţă, deşi întrevederea avea un caracter strict confidential urmărind să son- 
deze pe reprezentantul Austriei cu privire la o eventuală schimbare de front 

-care să separe mișcarea lui Tudor de a lui Ipsilanti. ,,Slugerul Tudor și Hagi 
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3, Dările sătenilor să se fixeze pe șapte ani, fără ca în interval 
să se mai poată face vreo schimbare. 

4. Să se ierte tuturor locuitorilor birurile pe trei ani, afară 
de obligaţiile ce le au față de proprietari. 

5. Să se verse lui Tudor 500.000 lei pentru întâmpinarea 
cheltuelilor militare şi să i se promită că i se vor da şi în viitor 
sumele de care va avea nevoie pentru susținerea oştirii sale. 

In caz de acceptare a acestor condiţii, Turdor cere să i se 
dea o declaraţie scrisă şi să i se trimită câte un reprezentant dela 
fiecare isnaf. 

Boerii nici nu socotiră aceste propuneri demne de răspuns. 
Dar, cupiinşi de teamă, trimiseră Porții un al doilea arz cerând 
ajutor pentru înfrânarea mişcării lui Tudor. In acelaşi timp s'au 


„Prodan, scrie Udritzki, finurä să exprime din nou faţă de mine asigurarea lor 
de supunere și devotament pentru Poartă și să-mi comunice că ,.. chiar dacă 
Tudor și Prodan ar fi convinşi că Ipsilanti ar fi întreprins acţiunea sa cu voința 
şi coulucrarea curții imperiale rusești, dânşii în nici un caz nu ar face cauză 
comună cu mișcarea grecească” (Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 587). 
Omul care, după Fleischhackl, era ,,fnsotitorul credincios și inseparabil” al lui 
Tudor, pe care acesta îl asocia la planurile sale cele mai secrete, putea fi asasinul 
plătit de boeri ca să omoare pe Tudor? Şi dacă ar fi fost așa, Tudor i-ar mai fi 
acordat încrederea sa, chiar dacă l-ar fi iertat? 

D-l Bodin explică prin mărinimia lui Tudor faptul că Hagi Prodan a 
fost iertat : ,, Din fericire, complotul a fost descoperit, iar cel ce l-a pus la cale, 
tratat cu märinimia și duhul crestinesc ce înnobilează întreaga vieatä a Vladi- 
mirescului”. Toţi cei ce au urmărit cariera revoluționară a lui Tudor ştiu că 
numai märinimos si inspirat de duh creștinesc n'a fost. Bulucbasii Iova şi Ienciu 
şi căpitanul Urdăreanu au fost executați numai fiindcă au rezistat voinței lui 
Tudor. 

D-l Bodin mai adaugă că Samurcaș fuge la Brașov la apropierea lui Tudor 
de Bucureşti. Adevărul e că Samurcas pleacă la Braşov, odată cu Pini și cu o 
seamă de boeri, după dezavuarea mișcării eteriste de ţarul Alexandru şi de teama 
intrării Turcilor în ţară. 

Banii pe care Samurcaş îi primise dela Divan fură în cea mai mare parte 
trimişi prin Hagi Prodan lui Tudor și pentru a justifica întrebuintarea lor a'a 
inventat povestea asasiuării lui Tudor prin Hagi Prodan. Citit cu atenţie, textul 
lui Naum justifică această interpretare, singura conciliabilă cu tot ceeace ştim 
până acum despre rolul lui Samurcaș si Hagi Prodan în mişcarea revoluționară 
eteristă, 

Scrisoarea lui Tudor n'avea decât rostul de a confirma versiunea lui 
Samurcas si va fi figurat printre scrisorile pe care, după Dârzeanu, Samurcas le-a 
prezentat spre justificare divanului. Astfel istoria că Samurcas ar fi urmărit 
uciderea lui Tudor prin Hagi Prodan, mai înainte ca Tudor să fi rupt cu Ipsilanti, 
trebue considerată ca o legendă. In realitate nu era vorba decât de: ,,Spiegel- 
fechtereyen aus denen Niemand als der Eingeweihte klug werden kann” 
(Fleischhackl, Loc. cit., p. 582). 
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intocmit scrisori cätre pasii dela Serhaturi. Dar consulul rus, 
prevenit de Samurcas, opri pe Băleanu si pe alți boeri de a semna 
cererea, şi astfel ocârmuirea a fost silită să renunțe şi de data 
aceasta la intervenţia trupelor ruseşti, 

După capitularea mânăstirii Motru, Tudor nu mai era de- 
cât la opt ore depărtare de Craiova, unde nu mai rămăseseră 
decât divaniţii caimacamului, päziti de slugile lor. Boerii ocâr- 
muitori se temeau că, dacă şi aceştia ar fi siliți să fugă, toate 
județele Olteniei ar cădea sub stăpânirea răzvrătitorului, 

Pentru a preîntâmpina primejdia aceasta, Divanul Craio- 
vei recurse şi la zabetul Olteniei. La amenințarea acestuia că 
va veni singur să-l lovească cu trupe împărătești, Tudor răs- 
punde : „Toată raiaua împărătească din această țară, ne mai pu- 
tând sufeii pră ile şi jafurile ce li s'au făcut de către mai marii 
lor, s'au sculat împotrivä-le”’. Norodul n'are nicio pricină cu 
oamenii împărăteşti, nici cu altcineva, de aceea zabetul nu poate 
să ridice armele împotriva raialei credincioase şi supuse Prea 
Inaltei Porți, fără să se expună urgiei Sultanului 1. 

La 22 Februarie, Tudor a părăsit tabăra dela Tânfäreni 
şi lăsând la o parte Craiova, s'a coborât încet spre Slatina. El 
îşi potrivea înaintarea după a lui Ipsilanti, cu care era în co- 
respondentä 2. In proclamația sa din 16 Martie, Tudor pomeneşte 
de armata lui Ipsilanti, care trebuia să fi sosit, pe sub munte, 
la Focşani. 

Când s'a aflat la Bucureşti că Tudor a trecut Oltul, banii 
Grigore Brâncoveanu, Grigore Ghica si Barbu Văcărescu, logo- 
fătul Ştefan Bellu şi vistierul Ioan Manu au apucat drumul 
Câmpinei spre Braşov, urmaţi în curând de vornicii Grigore şi 
Iordache Filipescu, Constantin Samurcaş, Alecu Ghica și hat- 
manul Nicolae Mavru 3. 


V. — CAZUL DELA BENEŞTI 


Spaima lor era în parte motivată de excesele comise de 
trupele lui Tudor. Cazul cel mai caracteristic este acela dela Be- 
nesti. Vreo opt familii boeresti s'au retras la conacul lui Ior- 
dache Oteteleșanu din Benesti si s'au întărit acolo de frica unei 
cete de 73 Arnäuti ce se desprinsese din oştirea lui Tudor. Când 


l'Aricescu, II, p. 77. 
2 Ilie Fotino, p. 59. 
3 lorga-Dârzeanu, pp. 55—57. 
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Costache Samurcaş sosi la Craiova cu misiunea ocârmuirii de 
a opri înaintarea lui Tudor, boerii dela Benești l-au întrebat ce 
să facă: să rămână la Benesti sau să fugă şi ei peste gra— 
nifä ca alți boeri. Samurcas le-a răspuns să n'aibă frică de 
Tudor, că el nici nu omoară, nici nu jefueste pe nimeni, dar 
să se păzească de hofomanii ce s'au rupt din oştirea lui. 

Boerii s'au apucat să facă metereze la ferestre, să ridice 
zid între stâlpii foişorului şi în clopotnița bisericii din apro- 
piere. Nici n'au terminat bine lucrările de apărare şi au fost a- 
tacati. Arnäufii au împresurat curtea si au început a trage din 
pistoale. „Cu rebelii veniră şi sătenii cu topoare şi tăiară câțiva 
stoburi în dosul grajdului si sloboziră caii prin curte.” Doi Ar- 
näuti încercară să-i scoată din curte, dar boerii comandară foc 
şi-i doborirä. 

Noaptea, spre Miercuri 23 Februarie, boerii izbutiră să 
trimită o scrisoare lui Tudor si să-l cheme în ajutor. A doua 
zi sosi la conac Hagi Prodan, care, cunoscut fiind ca omul lui 
Tudor, inspiră asediatilor destulă încredere ca să i se predea: 
ei i-au dat armele, caii si tot ce i-a plăcut din lucrurile lor. … 

Dar abia a plecat Hagi Prodan la conacul lui Nicolae Ote- 
telesanu, unde se stabilise, şi sosiră căpitanii Iova şi lenciu, cu 
Arnäufii lor şi cu mulțime de țărani, care umplură curtea. Cum 
boerii nu mai aveau arme, Arnäufii au năvălit în case, i-au 
jefuit de tot ce le mai rămase şi i-au lăsat numai în cămăși. 
Rebelii dădură foc grajdului şi şopronului, sub care strânseseră 
toate trăsurile ca să ardă lemnul şi să poată lua fierul, şi se pre- 
găteau să facă de seamă proprietarilor, când Tudor sosi la mar- 
ginea satului şi făcu cunoscut că acela care se va atinge de boeri 
cu moartea se va pedepsi. 

Boerii fură conduşi la conacul lui Hagi Prodan, unde se 
dusese şi Tudor cu oastea sa, compusă numai din călăreți. Tudor 
le exprimă regretul său de cele întâmplate şi-i sfătui să se re- 
fugieze la mânăstirea Horezu. El dădu poruncă să li se pună- 
la dispoziţie şase care cu boi şi doisprezece panduri care să-i 
însoțească până la Horezu, şi le dădu şi zoo lei din punga sa, 
ca să aibă de cheltuială !. 

După aceea, Tudor strânse pe toţi Arnăuţii şi-i trimise sub 
escortă la Slatina, la 11 Martie, unde ajunsese şi el, cu Prodan. 
şi Macedonski. Joi dimineaţa, Tudor chemă la dânsul, în casa- 


l Aricescu, II, pp. 77—89. Descrierea lui Iordache Otetelesanu. 
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protopopului județului, pe bulucbasa Iova. In odaie, lipită de 
pereți, era „garda uciderii”, compusă din 45 oameni „foarte gro- 
zavi”, şi comandată de Sârbul Chi:iac Popescu. Membrii acestei 
gărzi erau îmbrăcaţi în haine roșii, înarmați cu puşti scurte, cu 
pistoale şi cu iatagane. Mihai Cioranu, aghiotantul lui Tudor, 
care ne-a păstrat aceste interesante amănunte, spune că „nici 
când erau trupele pandurilor în mars, nici când staționau la 
un loc, nimenea n'o vedea, nici nu știa unde se află această 
gardă, decât numai la execuţii de ucideri, atunci ieșea ea ca 
din pământ şi-şi împlinea lucrarea poruncită” 1. 

Tudor stătea întins pe pat si oferise aghiotantului său Cio- 
ranu şi comandantului artileriei, Cacaleţeanu, care se aflau de 
față, dulceaţă si cafea, apoi trimise să cheme pe bulucbaşa Iova. 
Acesta veni îndată şi, cum era foarte înalt şi spătos, a trebuit 
să se aplece ca să poată intra pe ușa strâmtă: ,,Dar îndată i 
s'a aruncat ştreangul de gât de către garda ce păzea înăuntru 
şi, fiind dezarmat de Chiriac şi lungit jos, într'acel minut fu 
descäpätinat de şeful arătatei garde, în ochii lui Tudor. După 
aceea, ascunzând trupul sub patul unde şedea Tudor, a trimis 
acesta de a chemat şi pe bulucbașa Ie nciu 2, care, cum a intrat 
în odae, a avut şi el tot soarta tovarăşului său”. 

Tudor a poruncit apoi ca, înfipte în pari, capetele celor 
doi vinovaţi să fie expuse în vederea întregii oştiri. Iar el, adre- 
sându-se pandurilor şi Arnăuţilor, înşirați în două rânduri, le-a 
explicat că mişcarea lui nu este îndreptată împotriva boerilor, 
ci, din porunca împăratului Alexandru, împotriva Turcilor, pen- 
tru mântuirea noastră şi a întregului neam creştinesc. Deaceea ori- 
cine se va deda la jafuri şi la omoruri va päti ca Iova şi ca 
Ienciu 8. 

Tudor a trimis apoi capetele celor doi căpitani la Beneşti 
să dovedească boerilor că, „deşi nu e din sânge de evghenist, tot 
simte durerile celor evghenisti””, şi că „cugetul lui n'a fost, nici 
este a se urma unele ca acestea”. El roagă pe boeri ca să pună 
capetele la răspântii „spre pilda şi a altora” şi-i informează că 


IN. Iorga, Izvoarele contemporane, p. 258. 

2 In text: Hristea. In titlul capitoiului : Stoiciu. Deci e evidentă greşală 
de trauscriere. Ex cufia a avut loc la Slatina, după Ilie Fotino. Din memoriul 
lui Iordache Oteteleșanu şi din a lui Dumitrache Protopopescu (Aricescu, 
Il, pp. 34—47 şi 77—89) rezultă că faptul s'a petrecut ia Otetehşi. (CE, V. 
Papacostea, Ilie Fotino, Loc. cit. p. 105). 

3 A ricescu, II, p. 91. 


www.digibuc.ro 


176 MĂSURILE GUVERNULUI CENTRAL 


le trimite toate lucrurile ce s'au putut găsi la tâlharii ce i-au 
jefuit. 

Exemplul a impresionat pe cei ce se înrolaseră în „oastea 
izbăvirii”” numai pentru a prăda. Maiorul Ciupagea, Protopo- 
pescu și alți unsprezece, toți parte boerească, văzând capetele 
celor executaţi de Tudor, au fugit peste Olt şi au prins doi 
zapcii, cărora le-au luat caii, armele şi „vreo trei-patru mii de 
lei”. Apoi, aflând că un căpitan, anume Barbu Tapu, şi vreo 
15 panduri, vin dela Câineni, unde au ţinut drumul la mulți 
boeri şi i-au jefuit, maiorul Ioan Ciupagea le-a propus să le 
țină calea : „că acum e vremea; că cum au luat alții dela noi, 
să luăm şi noi dela ei”. Și așa au făcut: „l-au luat în puști, 
dinainte si după urmă” şi i-au prins pe toţi, şi le-au luat tot 
ce jefuiserä : „cai, arme, argintării, haine boeresti si banii”. Apoi 
Protopopescu s'a întors acasă, unde a fost atacat de alţi pan- 
duri : „că aşa era vremea, pe împuşcat” 1. 


La 11 Martie, Tudor ajunse la Slatina si se opri câteva 
zile acolo pentru a aştepta trupele căpitanilor Iordache, Far- 
mache şi Solomon. Acolo se hotări ca Tudor, Iordache si Far- 
mache să meargă la Bucureşti, iar Solomon să se întoarcă la 
"Craiova şi, cu trupele ce i se vor pune la dispoziţie, să împie- 
dice intiaiea Tu.cilor în Oltenia. Incă de a doua zi Ion Solo- 
mon se întoarse la Ciaiova, întăi mânăstirea Jitianu şi lasă la 
Craiova o ceată de panduri, iar el cu grosul trupelor sale asezä 
tabăra lângă Craiova `°. 

Iordache si Farmache, au fost trimiși înainte, pe două 
drumuri diferite, pentru a tăia boerilor calea de retragere din 
Bucureşti ?, primul a luat-o prin Piteşti şi Găeşti, al doilea prin 
Talpa si Vadulat. Cetele lor de Arnäufi comiserä, în tot cursul 
drumului, cele mai mari excese : violuri, jafuri, tâlhării, spargeri 
-de biserici, atentate împotriva organelor fiscale si administrative 
etc. Arnäufii lui Iordache Olimpiotul, întâlnind pe vistierul Ste- 
fan Bilciurescu, ieşind cu soția sa din satul Clejani, l-au dat jos 
din căruţă, i-au luat tot, lăsându-l pe el si pe nevasta lui, numai 
în cămăși. Ceilalți, trecând prin Piteşti si prin Găeşti, au luat 
tot ce au găsit: ,,cai, arme, borfe, bani”. Apoi s'au abătut pe 
la "Târgovişte, unde au stors dela ispravnici o sumă de bani, 


l Aricescu, Il, pp. 37—38. 
2 Biografla polcovnicului Solomon, p. 16. —Aricescu, I, p. 140. 
3 Rapoarte consulare engleze, I, p. 457. 
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şi au jefuit tot ce au putut. In sfârşit, coborând spre București, 
au prins pe zapciii plășii Cornäfelul și i-au despoiat de tot. La 
moșia Sanfurile au jefuit casa clucerului Iordache Desliu luân- 
du-i şaluri, argintărie, cai, arme si bani... La moşia Cârsteasca 
au jefuit pe Fundäfeanu şi l-au bătut de moarte; în satul San- 
dagiu, au jefuit pe Bujoreanu şi pe bejenarii ce se refugiaseră 
acolo 1, 

De îndată ce au ajuns la Bucureşti, Arnäutii au cerut să li se 
plătească solda. Vornicul Gheorghe Filipescu le-a răspuns că Vis- 
tieria e goală, fiindcă prin toate judeţele încetase plata däjdiilor. 
Arnăuţii nu vor să audă de nimic; dela sosirea lui Ipsilanti în 
Moldova, ei încep să ridice capul, „să se arate cu ursuzlâc” si 
să nu mai cunoască nicio stăpânire; ei amenință pe Filipescu 
cu moartea. Acesta cere un răgaz de câteva ore pentru a se 
sfătui cu Mitropolitul şi cu boerii Divanului şi, profitând de ră- 
gaz, se duce cu Samurcas să se plângă consulului Rusiei. Pini 
cheamă la sine pe Iordache şi-l mustră pentru faptele Arnău- 
tilor săi care pot compromite cauza Eteriei 2. 

Aflând că Alexandru Ipsilanti a sosit cu Adunarea sa la 
Focşani, căpitanul Iordache, Delibasa Mihali şi Aga Ghencea, cu 
o trupă de 600 oameni au pornit, la 25 Martie st. n., întru în- 
tâmpinarea lui şi la 26 dimineața au fost la Ploeşti. La apro- 
pierea lor, orășenii, instruiți de jafurile săvârşite de ei aiurea, 
se ridică împotriva lor cu arme şi le interzic intrarea în oraş. 
Ei trec Teleajenul şi, după un scurt popas la Bucov, lasă dru- 
mul mare la dreapta şi o iau pe sub munți la Buzău, pentru a 
nu se mai expune la primiri ca aceea dela Ploeşti $. 


VI. — EMIGRAREA BOERILOR 


La vestea intrării lui Alexandru Ipsilanti în ţară, exodul 
boerilor se înteti. Alarmate, isnafurile se strâng la Curte, unde 
erau adunaţi boerii şi caimacamii, și întreabă de cauza acestor 


1 lorga-Dârzeanu,pp. 54—55. Același lucru îl susține şi Fleisch- 
hackl. „Auf dem Lande werden von denen Anhängern des Farmaki, Gentsi 
Aga und Capitain Iordaki abschăuliche Grăuelthaten verübt Reisende und ruhige 
Bewohner werden rein ausgeplündert und sogar Weiber und Mädchen geschändet. 
Unter den Anhängern des Thodor soll die beste Mannszucht bestehen, in dem 
-dieses Oberhaupt, sichern Nachrichten zu folge, bereits 13 Manu, die Frevel- 
-thaten auszuüben sich erlaubten, aburtheilen und erschiessen liess” (H urm u- 
zaki-Nistor, XX, p. 577). 

2 Iorga-Dârzeanu, p. 57. 

3 Aricescu, după Fotino, I, p. 142. 
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turburări. Boerii îi încredinţează „cu jurământuri” că nu e ni- 
mic şi-i sfătuesc să-și vadă de treburi, „căci pentru sträjuirea. 
şi paza poliției sânt întocmite destule puteri”. Aşa s'au potolit. 
pentru moment spiritele. A 

Dar, în fiecare noapte ,,se strecura dintre haremurile boe- 
reşti, ieşind pe taină din politie și cacerdisindu-se în părțile mun- 
telui””. In urma unei false alarme că vin Turcii, s'a făcut „mare 
spaimă si turburare în politia Bucureștilor ; au început, ziua nă- 
miaza mare, a fugi toți în toate părţile, şi era mare jale să fi 
văzut femei cu copii în brațe, oameni cu desagi la spinare, a- 
lergând să iasă din politie numai cu trupurile... Şi, fiecare în- 
cărcând prin care, au ieşit din politie, apucând care încotro au. 
putut, vestind de ce fug, încotro merg şi care le este spaima. 
Dintre care unii s'au dus la mânăstirea Căldărușani, unii la schi- 
tul Cernica, unii la schitul Tigänesti, unii la Ploeşti si unii la 
Vălenii de Munte, unii la Câmpina şi alții la moşiile lor, cercând. 
cu toții greutatea vremii ce era: noroiu, zăpadă şi ninsori cu 
ploi amestecate 2”. 


Autoritatea centrală n'a fost deci mai norocoasă decât au- 
toritäfile locale din Oltenia în sfortärile lor de a stävili mi~ 
şcarea lui Tudor Vladimirescu. Comandanții trupelor trimise îm- 
potriva lui făceau parte din complot şi au trecut cu trupele lor 
de partea răscoalei.: Iar mijlocul care ar fi putut înnăbuși in- 
stantaneu mișcarea n'a putut fi pus în lucrare din cauza opo- 
zitiei lui Pini, cu care Tudor era în legătură neîntreruptă 2. Ma- 
rele vizir, într'o scrisoare către contele Nesselrode, a caracterizat 
exact situația spunând : ,,Consulul Rusiei... prin diferite demer- 
suri contradictorii pe lângă agenţii guvernului, cu scopul de a 
nu permite intrarea trupelor Inaltei Porţi în țară pentru a a- 
lunga pe rebeli, a împiedicat multă vreme această intrare” 3, 
Tudor Vladimirescu a putut deci să înainteze spre București fără 
să întâmpine cea mai mică rezistență. 


1 lorga-Dârzeanu, p. 54. 

2 Unmittelbar von dem russischen Consulat begiinstiget, welches unun- 
terbrocken von Thodor Wladimiressk Boten erhielt und an ihn absandte”. 
(Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 722. Raport din 18 Iunie 1822). 

3 N. Iorga, Acte si fragmente, II, pp. 584—585. Scrisoarea e din 28- 
Iunie 1821. 
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MIȘCAREA ETERISTĂ ÎN MOLDOVA 


Lumea politică spera că sosirea noului Domn, Scarlat Cal- 
limachi, va pune capăt turburärilor din Țară Românească, când 
un eveniment mult mai grav s'a produs în Moldova 1. 


I. — INTRAREA LUI IPSILANTI IN MOLDOVA 


In seara zilei de 22 Februarie (6 Martie st. n.) 1821, Ale- 
xandru Ipsilanti, în uniformă de general rus, trecu Prutul la 
Sculeni, însoţit de vreo 20 persoane, printre care fraţii săi Gheorghe 
şi Nicolae, şi cumnatul său, prințul Gheorghe Cantacuzino-De- 
leanul, colonel în armata rusă şi aghiotant al generalului Ben- 
nigsen. Pasportul lui Ipsilanti era semnat de contele Nesselrode, 
ministrul de externe al Rusiei, iar al lui Cantacuzino de Cata- 
cazy, guvernatorul Chişinăului ?. 

La graniţa Moldovei, Ipsilanti a fost primit de o gardă de 
200 Arnăuţi, care l-a condus până la Iaşi, unde a descins la 
Domnița Ralù Cantacuzino, mama prințului Gheorghe 3. Dar 


1 The Times, 11 Aprilie 1821 (Rapoarte consulare engleze, vol. III, p. 1). 

2 Hurmuzaki, Supl. It, p. 316. — Briefe eines Augenseugen der Grie- 
chischen Revolution, Halle, 1824, p. 28. 

3 Locul descinderii lui Ipsilanti a dat loc la confuzii, din cauza impreci- 
ziunii informaţiilor. Vice-consulul prusian, Harte, scrie că Ipsilanti a fost gäz- 
duit „la Domnița Ralu”, fără altă precizare. (H u r m., X, p 110). Dragomanul 
său, Raimondi, scrie, la 1/13 Martie, că ,,generalul Ipsilanti locueşte la Galata”, 
(Ibid., p. 115). Iacovachi Rizo spune că Ipsilanti a descins la Marghioala Can- 
tacuzino (Histoire de la Grèce etc., p. 188). N. Iorga credea că „Domnița 
Ralu” era o Callimachi (Hurm., X, p. 100). Consulul Austriei, Raab, spune că 
Ipsilanti a fost găzduit la Ralu Cantacuzino (Hurm., XX, p. 556). Precizarea, 
lui Pestel (H urm., Supl. 19), p. 316) că Ralu Cantacuzino era mama prințului 
Gheorghe permite a rezolvi chestiunea în sensul lui Raab. 
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peste două sau trei zile s'a mutat în frumosul palat al tatălui său 
dela Galata, de unde datează proclamația sa din 25 Februarie 1, 
Arnäutii si servitorii domnești au trecut de partea lui Ipsilanti 2, 

In aceiaşi noapte un incendiu a izbucnit în cartierul Podul- 
Roşu, fără să i se fi putut determina cauza. Deși focul a fost 
stins repede, lumea a rămas pe străzi, neîndrăznind să se culce 
înainte de revărsatul zorilor, parcă ar fi fost cuprinsă de presenti- 
mentul unor mari nenorociri. Nu e deloc exclus ca focul să fi fost 
pus pentru a distrage atenţia publicului dela mișcările Eteristilor 3. 

In noaptea sosirii sale, Ipsilanti avu o întâlnire cu Mihai 
Suţu în casa postelnicului Iacovachi Rizo. El a dat cele mai ca- 
tegorice asigurări că în urma lui vin 70.000 de Ruși. Faţă de 
vice-consulul austriac, Raab, el a declarat că scopul mişcării 
sale e să libereze Grecia de sub jugul otoman şi că împăratul 
Rusiei se mäguleste cu nădejdea că sfortarea sa de a ridica o 
națiune atât de bună şi de veche ca a Grecilor se va bucura nu 
numai de sprijinul împăratului Austriei, ci şi de al celorlalte Pu- 
teri aliate £. 

Ipsilanti a comunicat lui Rizo intenţia sa de a desființa, 
printr'o proclamaţie, toate privilegiile de clasă din Principatele 
române. Rizo a obiectat că o asemenea măsură ar ridica împo- 
triva lui toată populaţia “Ţărilor româneşti. ,,Dela prima clasă 
a boerilor până la târgovetii oraşelor, dela Mitropolit până la 
ultimul călugăr, toți au privilegii. A le desființa, înseamnă a 
ataca stările cele mai influente, ceeace ar stârni împotriva Dom- 
niei Voastre un popor ignorant şi incapabil să aprecieze gene- 
rozitatea iritentiilor voastre” 5. Proiectul acesta trebue apropiat 
de apelul lui Tudor împotriva clasei boeresti : ele făceau parte 
din tactica revoluţionară a Eteriei. 

Ipsilanti se lasă convis de argumentele lui Rizo şi, a doua 
zi, publică alt manifest tipărit clandestin la Chișinău 6. El de- 


1 Aricescu, II, pp. 97—98. 

2 Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 556. 

3 Hurmuzaki, X, p. 110. 

4 Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 556. 

5 lacovachi Rizo Néroulos, Histoire moderne de la Grèce, 
Genève, 1828, p. 289. 

6 Afirmația lui Rizo (p. 290) e confirmată si de Ch. Bagot, ambasadorul 
Angliei la St. Petersburg : , „I am informed (but of this I have no certain infor- 
mation) that the Proclamation of Prince Ipsylanti is dated from Kichinau, which 
is within the Russian Territory” (Rapoarte consulare engleze, vol. I, p. 448). — 
G. G. Gervinus, Op. cii., vol. I, p. 183. 
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clară că nu face decât să străbată Țările româneşti în drum spre 
Grecia şi îndeamnă populația să-şi vadă liniştită de treburi, 
fiindcă „siguranța averilor şi persoanelor va fi garantată”. De 
Turci să nu se teamă, fiindcă vor fi aspru pedepsiţi de „o pu- 
tere straşnică”, dacă ar îndrăsni să calce teritoriul țării. Ipsi- 
lanti renunța deci la prima lui intenție de a ridica masele po- 
pulare şi de a le asocia la mișcarea Eteriei. Această bruscă 
schimbare arată lipsa totală de reflecţie si de sens politic a 
„comandantului suprem”. Ipsilanti n'a avut curajul să an- 
gajeze populaţia Tärii Româneşti într'o acțiune cu adevărat 
revoluționară care să declare războiu privilegiilor boereşti şi abu- 
zurilor administrative şi să deschidă țăranilor robiţi un viitor 
mai omenesc. El a rămas deci străin de sufletul poporului şi a 
jignit şi pe boeri prin atitudinea lui distantă si rece 1. Pe lângă 
aceasta, Ipsilanti mai comitea greşala de a compromite public 
onoarea țarului care, la Laybach, tocmai se străduia, împreună 
cu ceilalți membri ai Sfintei Alianțe, să înnăbușe mişcările re- 
volufionare din Italia, şi silea guvernul rus să-l dezavueze. 

La 24 Februarie, Ipsilanti a dat alte două proclamafii, una 
către Greci, Moldoveni şi Munteni, a doua către frații ,,Socie- 
täfii amicale” pe care-i vestea că toată Grecia a ridicat armele 
şi-i chema să se înroleze în armata izbăvirii ?. Ipsilanti prezenta 
răscoala tuturor provinciilor greceşti ca o revoluţie plănuită de 
mult, pregătită de mai mulți ani de societăți secrete şi patrio- 
tice şi ajunsă acum la maturitate, ceeace, pentru partizanii Sfin- 
tei Alianțe, era un motiv în plus de a o dezaproba à. 

In același timp când vorbea de ajutorul Rusiei, el prezenta 
Grecilor, ca o pildă vrednicä de urmat, „popoarele Europei care 
au luptat pentru drepturile şi libertatea lor”. ,,La prima apa- 
iitie a legiunilor patriei, continuă el, Grecii vor vedea căzând 
anticele coloane ale despotismului în fața drapelelor lor victo- 
rioase... Sângele tiranilor va curge ca o jertfă expiatorie şi plă- 
cută manilor unui Epaminonda şi unui Thrasybul, unui Mil- 
tiade și unui Leonida”. Un duşman care ar fi voit să piardă 


1 A. Stern, Geschichte Europas von 1815 bis 1830., Berlin, 1913, Vol. IIX 
p. 201. 

2 Text în C. Aricescu, II, pp. 92—93. — T. Codrescu, Uri- 
cariul, V, pp. 90—91 şi 94. — A. Oțetea, Contribution à la Question d'Orient, 
EP. 336—337- 

3 The Times din 11 Aprilie 1821. (Rapoarte consulare engleze, vol. I, 
P. 453). 
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aa 


cauza Eteriei în ochii Rusiei şi Austriei n'ar fi putut inventa 
fraze mai potrivite 1. 

In aceiaşi zi, 24 Februarie, Ipsilanti si Suțu au scris țarului 
la Laybach pentru a-l pune la curent cu ultimele evenimente şi 
a-i solicita sprijinul. Ipsilanti arăta că, împins de datoria către 
Patrie si de ultima dorință a tatălui său, a ascultat apelul sem- 
nat „de şase sute de mii de notabili din toate clasele și provin- 
ciile Greciei” şi s'a pus în fruntea mișcării care tinde să scu- 
ture jugul stăpânirii otomane. Anarhia din Imperiul otoman și 
războiul Porții cu Ali-Pasa din Ianina întăresc curajul Grecilor ; 
ostile Sultanului sunt bătute în Epir, Suliotii si Parganiotii se 
întorc liberi în țara lor; toate provinciile Greciei sunt pline de 
apărători ai libertăţii : „nici o putere din lume nu va putea opri 
acest sbor generos al Grecilor !” El își exprimă credința că Pro- 
vidența va ocroti cauza Grecilor si că Impăratul Rusiei este 
sortit să pună capăt suferințelor poporului grec. ,,Nu respingeti, 
Sire, rugăciunile a zece milioane de creştini l”? Ipsilanti închee 
prezentându-şi demisia din toate serviciile M. Sale şi solicitând 
protectiunea imperială pentru mama, fraţii și rudele sale 2. Scri- 
soarea era redactată în sensul înțelegerii dintre Ipsilanti şi Ca- 
po d'Istria. 

Aluzia la războiul Porții cu Ali-Pasa era o justificare a 
momentului ales pentru deslänfuirea răscoalei, iar apelul celor 
„zece milioane de creştini” la protecţia Rusiei reamintea țarului 
făgăduelile de atâtea ori reînnoite creştinilor din Imperiul oto- 
man. Era un procedeu indirect de a însinua că scadenfa acestor 
făgădueli a sosit. Dar ceeace se putea spune într'un act secret 
nu se putea trâmbita într'o proclamație. Deaceea, aluzia mani- 
festului din 24 Fevruarie la sprijinul Rusiei a fost considerat 
chiar de Ruşi, ca o „,profanare” 3. 

Tot dela Iași, Ipsilanti a scris baronului Strogonof, am- 
basadorul Rusiei la Constantinopol, aproape în aceeaşi termeni 
ca şi țarului, şi a recomandat în modul cel mai insistent consu- 
lului general Pini să vegheze ca slugerului Tudor Vladimirescu 


1 G. Gervinus, Op. cit., I, p. 184. 

2 A. Prokesch-Osten, Geschichte des Abfalls der Griechen vom 
türkischen Reiche im Iahre 1821 und der Gründung des hellenischen Königreiches. 
Wien, 1867, vol. III, p. 61—62. 

3 Expresia e a lui Strogonof. Cf. A. Oțetea, Contribution à la Ques- 
tion d'Orient, p. 335. — N. Iorga, Acte si fragmente, II, p. 567. 
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să nu i se clintească nici un fir de păr în cap 1, Recomandatie 
<le prisos, cum am văzut. 

Scrisoarea Domnului Mihai Suţu către țarul Alexandru 
respiră mai puțină încredere decât a lui Ipsilanti. El roagă pe 
Impărat să ia sub protecția sa „o țară care, în diferite epoci, şi-a da- 
torat salvarea şi propäsirea bunävointei M. Sale”. Grecii din 
Moldova s'au pregătit de mult de luptă, ca şi frații lor din restul 
Imperiului otoman, şi el însuși ar fi alergat în ajutorul patriei 
sale, dacă Moldova n'ar fi expusă la cele mai mari primejdii după 
plecarea lui Ipsilanti. „„Dezarmarea”' Turcilor din Iaşi si eveni- 
mentele din Galaţi, adaugă el către contele Capo d'Istria, ar 
putea îndemna pe Musulmani să facă iruptie în Moldova pentru 
a răzbuna pe coreligionarii lor. „Un corp de armată rusesc e in- 
dispensabil pentru siguranța Moldovei”, de aceea cere țarului 
să ordone generalului Wittgenstein să intre cu trupele sale în 
Moldova ?. 


II. — ATITUDINEA BOERILOR FAŢĂ DE IPSILANTI 


In aceeaşi zi, Mihai Suţu a convocat pe toţi boerii la spă- 
tăria cea mare a Curţii şi, după ce le-a prezentat un tablou al 
situaţiei, le-a propus să îmbrățişeze şi ei cauza Eteriei ca, prin 
acest mijloc, să poată dobândi eliberarea țării de sub Turci. S'au 
întocmit adrese către țarul Alexandru, către baronul Strogonof 
şi către generalul Wittgenstein, prin care se cerea intervenția 
trupelor ruseşti. Boerii erau atât de convinşi de complicitatea, 
Rusiei încât au semnat, fără şovăire, adresele propuse 3, 

In acelaş timp s'au săvârşit acte care trebuiau să facă ire- 
parabilă ruptura între Turci si rebeli. Toate insigniile autorităţii 
turceşti, ca drapele, tuiuri etc., au fost înlăturate şi înlocuite cu 
embleme revoluționare. In noaptea de 23 spre 24 Februarie, Turcii 
din Beilic, au fost arestați, dezarmati şi măcelăriți. Din vreo 70 
de Turci câţi se aflau la Iaşi, ca negustori sau soldaţi în garda 
domnească, numai Baş-Beşli Aga şi doi neferi au scăpat cu vieafa, 
refugiindu-se la Curte, şi vreo şapte negustori adäpostiti la con- 
sulatele străine 4. 


lHurmuzaki-Nistor, XX, p. 558. „Dafür zu sorgen, damit 
Sludgiar Todor Wladimiresko auch nicht ein Haar gekrümmt werde”, 

2 A. Prokesch-Osten, ILI, pp. 63—65. 

3 N. Iorga, Acte şi fragmente, II, p. 571.— M. Drăghici, Istoria 
Mclidivei II, p. 114. 

4I. Bianu, Catalogul manuscriptelor româneşti, I, p. 644. —H u r m u- 
zaki, X, p. 111. —Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 557. 
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Aceiaşi soartă au avut-o Turcii din Galaţi, ceeace dovedeşte: 
că s'a procedat după un plan prestabilit. La 21 Februarie, deci 
mai nainte ca Ipsilanti să fi trecut Prutul, Grecii şi Arnäutii din 
Galaţi, în număr de vreo 700, se unesc sub conducerea lui Vasile 
Caravia, şeful poliției greceşti 1—numit tocmai în acest scop — 
şi atacă pe Turci care se închid în localul poliției şi susțin lupta 
patru ceasuri. Pentru a le înfrânge rezistența, Grecii aduc tunuri 
de pe vasele din port şi dau foc casei. Toţi Turcii, în număr de 
vreo 70, sunt măcelăriți sau arşi. O moschee e profanată si un 
iman omorît. Grecii iau apoi cele unsprezece vase turceşti din 
port şi douăzeci şi opt de tunuri. De teama represaliilor turcești, 
mulți locuitori părăsesc oraşul, şi panica se întinde şi la ţară ?. 
In loc de a blama această fără-de-lege, Ipsilanti citează pe Ca- 
ravia într'un ordin de zi special şi-l înaintează „comandant al 
primului corp de armată grecesc”. ,,Patria, eu şi frații suntem 
mulțumiți de strălucita D-tale acțiune 3.” Astfel de fapte aveau 
să trezească ura inexpiabilă a Turcilor şi să înstrăineze Grecilor 
multe simpatii. Ele aveau să îngrijoreze mai ales pe Moldoveni. 

Boerii moldoveni primiseră bine pe Ipsilanti şi-i acordaseră 
tot concursul atâta timp cât crezuseră în intervenția Rusiei. A 
doua zi după sosirea lui, ei s'au dus să-l salute. Iordache Roz- 
novanu, cel mai bogat proprietar al țării, a Jertfit pentru cauza 
Eteriei 10.000 ducați olandezi şi 300 cai cu tot harnasamentul 
101%. Mitropolitul Veniamin a înarmat si echipat pe cheltuiala sa. 

“un voluntar eterist, a vărsat 10.000 lei în cassa Eteriei şi a dăruit 
patru telegari lui Ipsilanti 5. Ceilalţi boeri au dat cai, arme, pro- 
vizii şi bani. In câteva zile s'au strâns la Iaşi trei milioane de lei $. 

Dar contribuţiile voluntare s'au dovedit insuficiente pentru 
a acoperi nevoile unei armate care ducea lipsă de toate. De aceea, 
Eteriştii au recurs repede la rechizifii. Ei s'au împrăștiat la țară, 
luând dela locuitori cai, boi, arme şi provizii încât nu mai ştiau 
biefii oameni unde să se ascundă de groaza lor. Bancherul Andrei 


1 „Dans chaque ville un peu importante, il y a une police grecque et une 
police turque” (Hurmuzaki, Supl. 14, p. 315). 

2 Hurmuzaki, Supl. 14, p. 315.— Idem, XX, p. 557. (Raportul vice- 
consulului Raab). — Ilie Fotino, jp. 33—34. 

3Hurmuzaki, XX, pr. 560, 572. 


î M. Popescu, Contribufiuni documentare, p. 32. (Relatiunea lui 
Karl Goll). 


5 C. Erbiceanu, Mitropolia Moldovei, p. 106. 


$ Doamna lui Mihai Suţu către tatăl său Ioan Caragea, M. Popescu, 
Op. cit, p. 18. 
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Pavli, denunțat că deţine un importănt depozit din colectele 
Eteriei, a fost somat să verse 40.000 galteni. La refuzul său Ar- 
näutii i-au închis banca, i-au înconjurat casa şi l’au ţinut seches- 
trat până ce a vărsat 200.000 lei după unii, 600.000 după alţii 1. 

La fel s'a procedat cu recrutările. După informaţiile lui 
Duca, Pendedeca şi Lassanis, Ipsilanti trebuia să găsească la 
Iaşi 2000 de voluntari ; el n'a găsit decât 250 de Arnäuti 2. Grecii 
din Iaşi şi din împrejurimi, elevii şcoalelor greceşti şi multi străini, 
mai ales Arnäuti, s'au înrolat de bună voie. Grecii din Odessa 
au dat un contingent însemnat de voluntari. Ei veneau în cete 
de câte 200—300, multi pe jos’, după ce şi-au lăsat prăvăliile 
şi au strâns bani, arme şi muniții. Guvernatorul Odessei, contele 
Langeron, a fost atât de alarmat de acest exod, încât a cerut 
avizul generalului Inzof, guvernatorul militar al Basarabiei. Acesta 
a găsit că nu e nici un motiv să se refuze solicitantilor pasportul 
şi astfel Grecii putură trece în voe Prutul „ca să libereze Grecia 
de sub jugul otoman” €. 

Eforii au dat proclamația că primesc ostaşi cu leafă. Pro- 
clamatia a fost lipită pe toate ulițele oraşului ,,cu această urmare 
că s'au curätit târgul de toți răii” 5. 

Totuşi, până la completarea efectivului mai era. Deaceea 
a fost nevoie să se recurgă la conscriptie. Servitorii Curţii dom- 
nesti, covrigarii, plăcintarii, bäetii de prăvălie, masalagiii, „cei 
mai răi oameni din Iaşi”, au fost înrolați cu sila. Toate stocurile 
de stofă din prăvălii au fost confiscate pentru uniforme, iar croi- 
torii evrei rechizitionati ca să le confectioneze €. Fierarii au fost 
puşi să fabrice lănci şi sulițe. Toate aceste măsuri arată pe de 
oparte ușurătatea extraordinară cu care Ipsilanti a pornit să 
răstoarne Impärätia otomană, iar pe de alta, încrederea 
nemărginită în oştile ruseşti care aveau să-l urmeze. Când 
a trecut Prutul, el n'avea nici bani, nici arme, nici soldaţi. 
Ţările româneşti trebuiau să i le procure pe toate! 

La 27 Februarie s'a celebrat în biserica 'Trei-lerarhi un 
Te-Deum. Mitropolitul Veniamin, convocat prin ordin expres 


1 Hurmuzaki, X, pag. 110—112, 115. 

2 Denkschrift des Fürsten Georg Cantacuzeno Halle, 1824, p. 144. 
3 M. Popescu, Ob. cit., p. 18. 

î Hurmuzaki, Supl. I}, p. 316. 


5 E. Virtosu, Despre „,Tragodia” vornicului Alecu Beldiman (Arhiva 
Românească, 1940, IV, p. 137). 


ê Manolache Drăghici, Istoria Moldovei, II, p. 123. 
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pentru această ceremonie 1, a încins pe Ipsilanti cu sabia, după 
ritualul dela încoronarea Domnilor, şi a sfințit drapelul revolu- 
tiei eteriste (roșu, negru, alb), care înfățișa pe o parte chipul îm- 
päratului Constantin si al mamei sale Elena, cu deviza: Prin 
aceasta vei învinge ! iar pe cealaltă parte, un Phoenix, cu inscripţia : 
Din cenuşa mea renasc ! Pe acest drapel, sfințit de Mitropolitul 
Moldovei, ostaşii au jurat să lupte până la moarte pentru renas- 
terea Greciei. In fruntea acestei armate de abia 2000 oameni 
Ipsilanti a plecat, la 1/13 Martie, prin Bârlad, Roman şi Focşani, 
“spre Bucureşti. 


III. — DEZAPROBAREA ȚARULUI ALEXANDRU 


După plecarea lui Ipsilanti, Mihai Suţu a continuat, cu 
aceeași energie, recrutarea voluntarilor şi strângerea armelor. 
In același timp căuta să menţină ordinea şi să linisteascä popu- 
lația, din ce în ce mai îngrijată de întârzierea oştirilor rusești. 
El se plimba zilnic, în trăsura deschisă, pe străzile orașului, afec- 
tând cea mai desăvârşită încredere şi siguranță 2. 

Dar zilele treceau şi armata rusească ce trebuia să susțină 
acțiunea lui Ipsilanti nu mai venea. Boerii trimit pe consulul rus, 
Andrei Pisani, cu o scrisoare la generalul Wittgenstein. Acesta 
răspunde că tot ce poate face e să ceară, printr'un curier special, 
instrucții dela St. Petersburg. Pisani mărturisește lui Pestel, 
corespondentul contelui Kisselef, la Sculeni, că nu îndrăsnește 
să comunice Moldovenilor răspunsul generalului Wittgenstein, 
ştiind bine că acest răspuns îi va arunca „într'o mare conster- 
nare, ale cărei urmări ar putea fi fuga precipitată a tuturor lo- 
cuitorilor si turburări nelipsite în asemenea împrejurări”. Pestel 
l-a sfătuit să arate Moldovenilor că teama lor de năvălirea Tur- 
cilor e fără temei, „deoarece Turcii nu vor cuteza niciodată să 
calce tratatul şi, din moment ce nu-l vor călca, Moldova va fi fe- 
rită de vizita lor” 3. Aşa dar, după ce au încredinţat, în chipul 


1 „Mâine să vii la biserica Trei lerarhilor pentru ca să sévârsesti servi- 
<iile prestabilite, si P. S. Ta să nu pretextezi şi ordin, pentrucă la aceste vrând 
sau nevrând vei merge. Iar aceasta după poruncă”. In C. Erbiceanu, Mitro- 
polia Moldovei, p. 105. Ordinul acesta, atât de ireverențios pentru Mitropolitul 
Moldovei, e al Șefului Eteriei pentru un membru al ei — Hurmuzaki- 
Nistor, XX, p. 559. 

2 Hurmuzaki,X, p. 117. —,, Depuis le départ d'Ipsilanty, c'est Soutzo 
lui-même qui fait aller la conscription et qui s'occupe de continuer l'armement 
commencé par Ipsilanty. (Hurm. Supl. If, p. 317). 

3 Hurmuzaki, Supl., I$, pp. 317—318. 
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cel mai categoric, pe boeri de intervenţia Rusiei, agenţii ruși 
căutau să-i liniştească prin sofisme 1. 

Dar în curând nici sofismele nu vor mai putea fi susținute. 
In ziua plecării lui Ipsilanti, Suțu primi dela ispravnicul de Te- 
„cuci vestea că trei sau patru mii de Turci au sosit la Brăila şi 
că un alt corp de șase mii de oameni e în drum. Boerii care sem- 
naseră adresa către ţarul Alexandru ori se compromiseseră cu 
Eteriştii se pregătesc să fugă, ceilalți se tem să nu fie făcuți 
solidari cu Suţu. Groaza de represaliile turceşti crește si mai mult 
când se află că țarul Alexandru a dezavuat acțiunea lui Ipsilanti 
.şi a admis ca Turcia să intre în Principate. Strogonof osândeste 
„sever conduita lui Pisani şi-i ordonă să părăsească Iaşii cu întreg 
consulatul 2. Pisani rupe relațiile cu Suțu și se retrage în Basa- 
rabia, urmat de un mare număr de boeri 3. La 28 Martie, el in- 
vită, în numele ţarului Alexandru, pe Moldovenii care s'au abătut 
dela datoria lor de supunere si de credință faţă de Inalta Poartă, 
să se întoarcă si „să se supună autorităţii legitime a Puterii su- 
zerane” 4. De această supunere, împotriva căreia nu încetase a 
unelti, Pisani face acum să depindă mântuirea şi fericirea Mol- 
«dovei. In același timp, Ipsilanti şi partizanii săi, care erau supuși 
ruşi, fură invitați, sub amenințarea celor mai aspre sancțiuni, 
să se întoarcă în Rusia 5. 

Răspunsul guvernului rus nu lăsa Domnului şi Divanului 
decât speranța în milostivirea Porții şi asigurarea unui azil pe 
teritoriul Basarabiei. Impăratul a primit fnstiinfarea lui Suţu 
„şi cererea Divanului „cu mare şi vie necăjire”. Turburärile din 
Principate, coincizând cu mișcările revoluționare din Sudul Eu- 
ropei, au reținut atenţia țarului, dar ceea ce l-a surprins mai mult 
a fost atitudinea autorităților (adică a Domnului) si abuzul care 
s'a făcut de numele Rusiei. ,,Niciodatä această vinovată revol- 
tarisire nu putea să cheme numele Rusiei în ajutor”. Strogonof 


1 Tată ce scrie, în această privință, Doamna lui Mihai Suţu tatălui ei, la 
Pisa : „Die russischen Truppen sind gleich nach, der Heriiberkuuft des Ipsilanti 
-an die Ufer des Pruth herab und formiren dort eine Linie von 30.000 Mann. 
Sie erwarten einen zweiten Befehl, Haben aber indess die Ordre sich, sobald ein 
Türke einen Fuss heriiber setzt, Herein-zubrechen ; die zweite Ordre wird Stunde 
für Stunde erwartet in dem auch von den zwei Provinzen ein Bericht über die 
Sache abgeschickt worden ist”. M. Popescu, Op. cit., p. 18. 

2 Hurmuzaki-Nistor, XX, pp. 576. 

3 Hurmuzaki, Supl., I’, p. 2—3. 

4c. Erbiceanu, Mitropolia Moldovei, p. rit. 

5 a. Erbiceanu, Mitropolia Moldovei, p. 112. 
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fu însărcinat să declare guvernului otoman că numai el este în- 
dreptätit a restabili liniştea în Principate. „Nici un ajutor nu 
vi se va da dela armia rusească, şi oștile lui Wittgenstein nu vor 
lăsa locul sălașurilor lor”, Tot ce poate face Impăratul Rusiei 
pentru locuitorii Principatelor e să-i asigure că, dacă se vor su- 
pune autorităţii legitime a Sultanului, nimic nu va fi cruțat pentru 
a-i feri de urmările la care altfel s'ar putea aştepta şi că se va 
acorda azil în Rusia Domnului şi boerilor care nu s'ar simți în 
siguranță în țara lor !, 

A doua zi, Divanul a fost convocat la Mitropolie pentru 
a lua act de abdicarea lui Suţu şi de adresa lui Pisani. Poporul a 
fost înștiințat de cele petrecute printr'o proclamație şi învitat 
să păstreze ordinea. ,,Cocardistilor”” li s'a pus în vedere că, dacă 
după şapte zile dela plecarea lui Suțu, vor mai fi găsiţi în ţară 
vor fi trataţi ca criminali de drept comun. Divanul a redactat 
apoi un memoriu către Poartă în care aruncă toată vina de 
cele întâmplate asupra lui Suţu. O declarație asemănătoare a 
fost trimisă paşei din Brăila, Boerii caută un mijloc de a curäti 
țara de Eterişti pentru a preveni o ocupație turcească 2, 

Boerii care semnaseră adresa către țarul Alexandru, temân- 
du-se de intervenția Turcilor, s'au grăbit, în frunte cu Mitro- 
politul Veniamin, să fugă peste graniță. In țară n'au mai rămas 
decât boerii de mâna a doua si, dintre principalele familii, acelea 
care n'au putut străbate străjile așezate de Greci pe toate dru- 
murile 8, 

Inceputul l-a făcut marele vistier Iordache Rosetti Roz- 
novanu care, dupăce a primit vestea că Impăratul Rusiei deza- 
probă răscoala grecească, a trecut cu familia sa Prutul. Plecarea 
primului boer al țării a provocat o panică generală. Cine a avut 
cai a fugit înspre graniţă, 

Agentul Austriei, Raab, aleargă la Curte, unde găseşte 
pe Suţu înconjurat de boeri si declară că nimic nu îndreptățește 
panica, dar cuvintele lui nu mai au niciun efect. Toată noaptea 
de 27 spre 28 Martie st. v., Raab a fost asaltat de cereri de pas- 
port. Dimineaţa a căutat să vadă pe Pisani, dar nu l-a mai găsit. 
Dupăce adresase nota din 28 Martie (9 Aprilie) către Divanul 


1 Ibidem, pp. 112—113. 
2 Hurmuzaki-Nistor, XX, pp. 595—596. 
3 M. Drăghici, II, pp. 115—116. 
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Moldovei, a trecut Prutul. La Curte, Domnul si familia lui 
plângeau 1. 

Impresia lui Raab e că emigrația boerilor urmăreşte în 
primul rând să oblige pe Suţu să plece şi să-l împiedece a-și rea- 
liza averea ; în al doilea rând să se poată justifica în caz că pla- 
nurile uriaşe ale Grecilor nu vor izbuti. 

Pentru aceleaşi motive, Suţu nu vrea să părăsească țara şi 
domnia. El caută să lase impresia că n'a fost înțeles cu Ipsilanti 
şi că n'are nicio răspundere pentru ceeace s'a îmtâmplat. Dar 
puterea lui de rezistență e frântă. E foarte abătut, îngrijat de 
soarta sa şi a familiei sale, încurcat din punct de vedere 
financiar 2. Pentru a putea trăi în exil, va fi silit să-şi vândă 
aigintäria. 

La 29 Martie (10 Aprilie), boerii în frunte cu Mitropolitul 
s'au prezentat la Curte şi a cerut lui Suţu să plece. Domnul şi-a 
dat demisia plângând. Intr'o adresă din aceeași zi el anunță pe 
chiriarhii şi pe boerii țării că „din motive cu totul personale” 
se retrage din domnie şi „lasă vremelniceşte țara”. El se declară 
nevinovat de turburările ivite după intrarea lui Ipsilanti, „care 
s'a făcut în faptă stăpân oblăduirii, având lângă sine o putere 
armată destul de mare”. El, Domnul, nu s'a supus decât pentru 
a feri ţara ,,de ticăloşiile”” pe care o zadarnică rezistență le-ar fi 
adus. El propune, însfârşit, să se constitue ,,o vremelniceascä 
căimăcămie”” din Mitropolit, din episcopi si din ,,cei dintâiu boeri 
halé şi proin”, care să justifice țara înaintea Inaltei Porţi şi să-i 
câştige milostivirea, după asigurările Sultanului. Aşa s'a sfârsit 
domnia celui din urmă Domn fanariot în Moldova. 

In locul vechii ocârmuiri a țării s'a instalat administraţia 
revoluționară a Eteriei. Pendedeca, care însoțise pe Ipsilanti 
până la Târgovişte, s'a întors în Moldova ca să strângă trupe è. 
Aci, el s'a instituit guvernator al Iaşilor. Agă al oraşului a fost 
numit dascălul Hrisochefal, iar ispravnic paharnicul Pomeris. 


l Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 579. 

2 Ibidem, pp. 585. — 595. 

3 M. Drăghici, urmat si de Xenopol si de Iorga, susține că guvernul 
<terist a fost instituit chiar de Ipsilanti, înainte de a fi părăsit Iaşii. Cum ar fi 
fost posibilă aceasta când Ipsilanti recomanda Moldovenilor pe Suţu ca pe un 
Principe model? Cârmuirea lui Pendedeca n'a fost posibilă decât după fuga lui 
Suţu în Basarabia. Aceasta rezultă și din memoriul lui Gheorghe Cantacuzino 
«(p. 160). 
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Grigore Rizu a fost orânduit prefect la Botoşani, iar Vasile Ca— 
ravia guvernator la Galaţi. Arhimandritul Treisfetiteanul, şeful 
cassei Eteriştilor din Moldova şi filosoful Ştefan, care era pro- 
fesor la şcoala domnească din Iaşi, exercitau un fel de control 
moral asupra acestui guvern t, 

Acest sistem de administraţie, ,,cu sabia în mână, cu ma- 
vrofori şi cu Arnăuți””, avea să dea rezultate deplorabile. Jafu- 
rile, tâlhăriile şi silniciile se înmulțiră. ,,Drumurile se împănase- 
de Eterişti, scrie postelnicul Manolache Drăghici, colindând sa~ 
tele după cai, după arme şi după hrană ce strângeau de la locui- 
tori pentru oastea lor cea în parte compusă de dzi ('1), încât nu 
ştiau oamenii în țara lor unde s'ar adăposti ca să scape de prädä- 
ciuni și de primejdia vieții, mult mai sigur fiind care l-au apucat 
vremea în fundul pădurilor şi în munți, după turbăciunea vo- 
lintirilor, decât prin oraşe şi sate” 2, 

Pentru a împiedica emigrația, Eteriştii făceau strajă pe 
toate drumurile și opreau pe fugitivi, Astfel vistiernicul Grigoraş. 
Sturdza, care voia să treacă în Austria, a fost prins şi consemnat 
în dugheana unor Greci, de unde n'a scăpat decât prin intervenţia. 
Domniței Marghioala 3, 

Boerii care n'au avut prilej să fugă peste graniţă s'au tras. 
parte la Botoşani, unde Grecii nu se prea grămădeau de teama 
Austriacilor, parte la Sud de Bârlad şi la Focşani, în preajma 
serhaturilor. Printre aceştia erau Vornicul Teodor Balș, vornicul 
Ioniță Sturdza, spătarul Petrache Sturdza, boerii Cuzesti, cämi- 
narul Iordache Răşcanu, căminarul Cerchez, serdarul Iancu Stavăr 
şi alții 4, Ei îşi puneau nădejdea de scăpare în intervenţia Tur- 
cilor si au făcut mai multe încercări de a intra în contact cu au- 
torităţile turceşti si de a disculpa ţara de orice legătură de soli- 
daritate cu Eteria. 


IV. — MIŞCAREA NAȚIONALĂ DE REACTIUNE IMPOTRIVA 
ETERISTILOR 


După plecarea lui Suţu și dezavuarea țarului, boerii ră- 
masi în ţară au întreprins o dublă acțiune pentru a se justifica 
în fața Porții şi a înlătura bănuiala că si Moldovenii „au fost hrä- 


1M. Drăghici, Istoria Moldovei, II, p. 117. 
2 Ibidem, II, p. 118. 

3 Ibidem, p. 117. 

# M Drăghici, Op. cit., pp. 118—119. 
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niti în cugetul de răzvrătire al Grecilor”'. Boerii din Nordul Mol- 
dovei s'au strâns la Botoşani, iar cei din Sud la Focșani, „în preajma 
serhaturilor””, pentru a putea, la nevoie, să treacă mai ușor în 
„Țara nemteascä”. Ei au hotărît, pe deoparte, să ceară inter- 
ventia trupelor turcești, iar pe de alta să organizeze înlăuntru 
o mișcare de reacțiune națională împotriva Eteriştilor. 

La sfârșitul lui Martie 18211, doi boeri din Tara-de-Jos. 
au fost trimiși la pașa din Brăila cu un arz în care arătau senti- 
mentele lor de supunere față de Poartă şi cereau ajutor împotriva 
Eteriştilor. „Raiaua, spuneau boerii, stă în împlinirea datoriilor 
sale de credință şi de supunere şi nu are nici cea mai mică par- 
ticipare la aceste neașteptate şi neplăcute mişcări”. 

Paşa a răspuns că raiaua credincioasă n'are să se teamă de: 
nimic, dar că rebelii indârjiti vor fi exterminați fără crufare. 
Pentru a se concerta cu guvernul Moldovei asupra măsurilor de 
luat în vederea restabilirii ordinei, Pașa cere să i se trimită o- 
delegaţie de trei boeri mari. Divanul desemnează pe vornicul. 
Teodor Balş şi pe banii Ioan Tăutul şi Petrache Negri care 
propun să se unească cu ei și episcopul de Roman, Gherasim. 
Dar acesta se recuză și, probabil, în locul lui e trimis Ghenadie 
Russet. Delegaţia, aleasă la 1 Mai st. n., nu pleacă însă decât 
după 7 Mai. Drumurile, păzite de Eterişti, erau primejdioase și 
acesta va fi fost un motiv serios de întârziere. Dar cu siguranţă 
n'a fost unicul. Gherasim al Romanului era Eterist notoriu si 
scrupulele lui de a negocia cu Turcii au fost cu siguranță îm- 
pärtäsite si de alți membri ai Divanului. Mai târziu, când Far- 
mache, făcut prizonier la Secul, a fost adus la Iași, a declarat 
că numai boerii şi unii prelați sunt de vină că ei (Eteristii) nu 
s'au împrăștiat mai de vreme. Raab numeşte direct, printre a- 
ceşti boeri, pe Theodor Balș. 

Totuşi delegația a plecat şi, la 16 Mai st. n., era în drum 
spre Iași, dar la Fălciu Balş şi Tăutul au fost prinşi de Ete- 
rişti, duşi la Iași şi închiși la Trei Ierarhi, unde au fost su- 
puşi la cercetare de către şefii rebelilor. Dar, în urma înfrângerii 
Eteriştilor dela Galaţi, mare parte a acelora dela Iași au 


l Pentru data și discriminarea diferitelor arzuri moldovenești vezi I. C. 
Filitti, Frământări politice si sociale în Principatele române dela 1821 la 1828.. 
București, 1932, jp. 61, 77—80.-Raab scrie la 4/16 Aprilie că „zilele acestea. 
boerii divanului Moldovei au trimis un arz către pașa din Brăila” (Hurmu- 
zaki-Nistor, XX, p. 602). 
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evacuat oraşul şi cei doi prizonieri dela ‘Tiei Ierarhi au fost 
puşi în libertate 1. 

Rezultatul delegaţiei trimise de Divanul Moldovei la Brăila 
e din cele mai interesante. Paşa a cerut boerilor să dovedească 
sentimentele lor de credință prin acte, care să desolidarizeze în- 
tregul popor de mişcarea eteristă 2. 

In urma acestei sugestii, Teodor Balș scrie dela Bârlad, 
clucerului Alexandru Ureche, sameş de Piatra, că „a sosit tim- 
pul să se ridice satele din ținuturile unde nu sunt Greci eteristi 
şi să-i aducă ispravnicii înarmaţi cu coase, topoare şi orice fel 
de arme” şi să izgonească pe Grecii care au mai rămas în țară”! 3. 

Instiintati de acest plan prin clucerul Ureche, boerii din 
Tara-de-sus s'au întrunit la graniţă, într'un cătun al Svoristei, 
cu boerii refugiați în Bucovina şi au hotărît „să ridice satele 
si să pornească războiu asupra Grecilor puindu-i între două fo- 
curi până vor curäti ţara” 4, 

Apelul spătarului Sturdza, ispravnic al județului Neamţ, 
dela 30 Aprilie, „către toți de obşte negutätorii şi locuitorii Mol- 
dovei” ni s'a păstrat 5. ,,Inarmati brațul vostru dela cel mai 
mic, strigă el sătenilor, începând cu orice arme aveți: puşcă, 
coasă, lance, topor, şi să mergem, unde ne vom întâlni cu alți 
simpatriofi şi să izgonim numai decât pe tâlharii aceștia din pă- 
mântul nostru.,.. Drumul ne va fi drept spre oraşul Iași, şi nu 
mai departe”. Căminarul Stefanachi Gherghel şi paharnicul Ga- 
vril Istrati, pornind dela Svoriştea, izbutesc să ridice vreo trei 
mii de săteni. In frunte cu steagul lor roșu, „semn de războiu 
Şi de moarte”, cetele ţărăneşti coboară valea Siretului până la 
Stäncesti şi pun tabără pe înălțimile ce domină sesul. 

La apropeirea lor, locuitorii Botosanilor s'au înarmat si, 
ducându-se la isprăvnicie, au izgonit pe ispravnicul Eteristilor 
şi au pus în locul lui un Român, Vârnav. Acest început plin de 
făgăduinți n'avu nicio urmare, fiindcă boerii, întruniți la Boto- 
şani, au lăsat în părăsire cetele ţărăneşti care aşteptau dela ei 


l Hurmuzaki-Nistor, XX, pp. 613—615, 626, 629. 

2 Erbiceanu, Mitropolia Moldovei, pp. 9o—Ior. La întoarcere, 
“Ghenadie Ruset a fost prins de Eterişti și numai cu greu a scăpat. 

3 V. A. Urechiă, Istoria Românilor, vol. X, pp. 102—104. 

tM. Drăghici, II, p. 119. 

5 Publicat în ,,Buciumul Român”, Iaşi, 1875, pp. 65—70. — T. Co- 
drescu, Uricariul, vol. XV, pp. 254—256. — V. A. Urechix, Op. cit., 
X, pp. 108—109. 
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„hrană şi povatä”. Lipsiti si de una si de alta, țăranii s'au 
împrăştiat pe la casele lor 1. Piiveliştea celor trei mii de țărani 
înarmaţi şi strânşi în jurul steagurilor lor roșii, „semn de răz- 
boiu şi de moarte”, a trezit în sufletul boerilor întruniti la Bo- 
toşani o frică mai mare decât aceea de Eteristi si de Turci: 
frica de propriii lor clăcași. De aceea, după ce i-au mobilizat, 
n'au avut dorință mai fierbinte decât să-i vadă împrăștiați. 

După neizbânda acestei încercări, Moldova rămase pradă 
celei mai cumplite anarhii. Pendedeca, de cum pusese mâna pe 
administiatia țării, încasă veniturile Statului prin oamenii săi, 
sechestră clădirile boerilor dela Iaşi si dela țară si expulsä pe 
agenţii consulatului austriac. Cetele lui cutieerau ţara, prädau 
satele, dădeau foc conacelor şi spărgeau mânăstirile unde oamenii 
cu stare își ascunseseră avutul 2. O ceată de Eterişti atacară casa 
vice-consulului prusian, Harte, dar fură respinşi cu focuri de 
arme ?. Vitele si lucrurile furate se vindeau la granița Bucovinei 
pe prețuri de nimic : „zece lei boul, cinci lei vaca, un leu oaia”, 
şi toate celelalte lucruri în aceeași proporție. Un număr de boeri 
refugiați în Bucovina se plâng prefectului de Suceava și cer să 
se interzică acest trafic scandalos 4 


V — INTRIGILE CNEAZULUI GHEORGHE CANTACUZINO 


Aflând de lucrurile acestea, Ipsilanti numi pe cneazul 
Gheorghe Cantacuzino comandant militar al Moldovei, „cu de- 
plină plenipotentä ca să pună la cale cele de acolo pricini ale 
patriei si să aducă cea dintâi linişte”. El avea să fie ascultat ,,ca 
o altă persoană” a lui Ipsilanti 5. Dar Cantacuzino avea mai 
ales să strângă pe toţi ostașii räsfirati în țară şi să formeze un 
corp organizat după modelul hierolohitilor. După calculele lui 
Ipsilanti, Cantacuzino trebuia să găsească la Galaţi 2600 de ostaşi 
şi 28 tunuri, la Iaşi 1400 soldaţi şi să primească dela Odessa 3.000. 

La 9 Mai, Cantacuzino porneşte la drum, cu intenția de 
a lua cu sine la Ploesti pe Orfano şi pe Duca. Dar amândoi a- 
cestia refuză să-l însoțească, şi la Mizil nu e ajuns decât de 
375 de oameni ê. 


1M. Dră ghici, II, pp. 119—121. 

3 Denkschrift des Fürsten Georg Cantacuzeno, p. 172. 

3 Hurmuzaki, X, p. 128. 

tT. Bălan, Refugiații moldoveni în Bucovina, p. 56—57 
5 T, Codresc u, Uricariul, V, P. 77. 

ê Denkschrift ete., p. 155. 
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La Focşani, e atacat de o ceată de Turci şi numai cu greu 
scapă prin munții Vrancei, unde plăeşi si puşcaşi vrânceni caută 
să-i taie calea. La 19 Mai ajunge la Bacău şi a doua zi la Iaşi. 
Intr'un manifest, cu data de 19 Mai, el anunța măsurile de or- 
din ,,politicesc’”’ pe care le va lua pentru a curma abuzurile Ete- 
riştilor räsletiti de trupul cel mare al armatei 1. 

In drum spre Iaşi, el aflase că Galaţii fusese ocupat prin 
surprindere de Turci şi armata grecească măcelărită sau împrăş- 
tiată. La Iaşi, în loc de efectivul scontat, nu găseşte decât 
pustiul şi pe Pendedeca cu 70 de Albanezi, 50 de Greci şi vreo- 
70 de Moldoveni şi Tigani, Be inaz ma ți şi aproape goi. In loc de 
4000 soldaţi, la câţi se aştepta, n'a putut strânge în toată Mol- 
dova decât 1000 ?. 

Aceeaşi dezordine şi necinste în serviciile intendentei. Ri- 
sipa ce se făcea cu aprovizionarea era îngrozitoare. Deşi cneazul 
Cantacuzino n'avea la Iaşi decât 350 soldați se împărțeau zil- 
nic, pentu aprovizionarea acestei trupe, 4000 pâini. La fel cu. 
carnea : în patru zile s'au tăiat 5000 capete de vite „şi oamenii 
se plângeau că lipsesc pâinea şi carnea. Căpeteniile îşi împăr- 
feau proviziile şi le vindeau ?. 

Afară de aceasta, el a găsit partea de jos a Moldovei cu- 
prinsă de Turci, boerii şi mitropolitul fugiți peste graniță, 1o- 
cuitorii îngroziți de primejdia turcească. La 24 Mai, el lansează 
un manifest „,către toate stările locuitorilor Moldovei”, în care 
caută să liniştească populaţia. Dar manifestul cuprinde şi un 
plan de reforme, prin care cneazul încearcă, după defectiunea 
boerilor, să câştige masele largi ale poporului pentru cauza Ete- 
riei. După ce înfierează pe Mitropolit şi pe boerii pământeni 
fiindcă, „lăsând pe simpatriotii lor cei săraci şi slabi fără nicio- 
mângăere, la întâmplări ca acestea, au alergat în țări străine”, 
el se adresează turmei părăsite de păstorii ei: 

„Fraţilor, veniţi întru cunoştinţă, judecaţi care sunt 
foloasele ce au dobândit pământul nostru, aflându-se sub 
jugul ocârmuirii otomaniceşti ? Unde sunt dreptätile noastre? 
Toate sunt călcate şi întru nimica socotite !... După toate 
dar acestea, ce fericire mai nädäjduiti voi?... Uniti-vä 
împreună cu frații voştri ca să apärati patria voastră. 


„11. Bălan, Op. cit., pp. 56—57. 
2 Denkscrift des Fürsten Georg Cantacuzeno, Lp. 173—177. 
3 Ibidem, p. 175. 
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şi să câştigaţi dreptätile acelea pe care de atâtea vea- 
curi le aveți pierdute. Nu scăpaţi prilejul acesta, că şi 
celelalte puteri vor întinde brațul lor ca să sprijinească 
slobozenia unui popor..... Folosul şi uşurarea voastră, 
birnicilor, la nişte vremi ca acestea, am socotit a fi de 
binecuvântată ridicarea scutelnicilor şi de astăzi înainte 
această numire şi îndatorire va lipsi de asupra voastră, 
rămâind ca toţi deopotrivă să vă sârguifi pentru folosul 
patriei voastre. O dare de bir măsurată este neapărat 
trebuitoare spre întâmpinarea celor trebuincioase, iarăşi 
spre al vostru bine. Aceasta dar se va alcătui cu cea mai 
mare cumpănire şi se va strânge de către dregătorii orân- 
duiti, cărora cu străşnicie s'a poruncit ca să fie feriti de 
orice urmare asupritoare săracilor. Zilele boerescului le veţi 
împlini întocmai după legiuirile pământului ca să nu rămână 

pământurile moşinaşilor stearpe” 1. 

Reformele cneazului Cantacuzino se reduceau deci la resta- 
bilirea ,,dreptätilor țării” (ca la Tudor Vladimirescu), la uşura- 
rea birnicilor prin suprimarea scutelnicilor şi la limitarea abuzu- 
rilor săvârşite cu perceperea impozitelor. Incolo, Cantacuzino lăsa 
neatinsă întreaga organizare socială şi politică a färii?. Cu un 
astfel de program nu se puteau ridica massele ţărăneşti, mai 
ales după spulberarea oricărei nădejdi de sprijin din partea Rusiei 
şi după intrarea trupelor turceşti în Moldova. Acţiunea lui Can- 
tacuzino, condamnată de mai nainte de împrejurări, avea să fie 
discreditată de atitudinea şefului ei în faţa primejdiei. La apro- 
pierea Turcilor, cneazul Cantacuzino şi-a părăsit, fără luptă, tc- 
varăşii de arme și a fugit în Rusia, iar Moldova a rămas, fără 
nici o apărare, pradă Turcilor... 


1 V. A. Urechiă, Istoria Românilor, X, pp. 110—112. — T. Co- 
drescu, Uricariul, V, jp. 78—83. ' 


2 Cantacuzino își luase şi dreptul de a face boeri, ,,dupä pilda Domnilor” 
(Drăghici, II, p. 123). 
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MARILE PUTERI SI RĂSCOALA DIN ȚĂRILE ROMÂNEȘTI 


Primele ştiri despre mișcarea lui Tudor Vladimirescu au 
ajuns la Constantinopol puţine zile după numirea lui Scarlat 
Callimachi ca Domn, probabil la 6/18 Februarie 1. Poarta nu i-a 
dat prea mare atenție, fiind încredințată că o va putea stăvili 
prin mijloacele obişnuite : cincizeci de sate distruse prin foc si 
sabie si câteva sute de capete expuse în fața Seraiului aveau, 
ca şi în alte împrejurări, să pună capăt răscoalei 2. 


I. — MĂSURILE PORȚII IMPOTRIVA LUI TUDOR VLADIMIRESCU 


Dar „Tudor Vladimirescu şi-a permis să susțină că miş- 
carea lui e sanctionatä de Curtea dela Petersburg şi nu e des- 
curajată de aceea dela Viena” 3. Poarta a cerut deci Internun- 
tiului si ambasadorului Rusiei, prin notele verbale din 7/19 Fe- 
bruarie, să dezavueze, în numele guvernelor lor, mişcarea lui 
Vladimirescu și să ordone consulilor lor din București să coope- 
reze cu Costache Negri si Stefanache Vogoride, caimacamii noului 


l La 7] 19 Februarie, Poarta informează pe ambasadorul Rusiei despre 
aceste evenimente, (Prokesch-Osten, III, p. 81). 

Expunerea negocierilor între Rusia și Turcia, în 1821—1822, se înte- 
meiază în primul rând pe actele diplomatice publicate de A. Prokesch- 
Osten, în vol. III din Geschichte des Abjalls der Griechen vom türkischen Reiche 
im Jahre 1821, Wien, 1867. Acest volum conține şi un rezumat al tuturor rapoar- 
telor adresate de baronul Strogonof guvernului său, între 3 Martie și 9 Iunie 1821, 
rezu mat foarte preţios pentru fixarea evenimentelor petrecute în acest interval 
de timp decisiv (pr. 104—121). 

2 The Times, din 24 Aprilie 1821 (după o corespondenţă din Constanti- 
nopol), Rapoarte consulare engleze, vol. III, p. 14. 

3 Depesa lui Strangford din 10 Martie 1821. Rapoarte consulare engleze, 


II, p. 435. 
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Domn, la opera de reprimare. Aceştia erau pe punctul de a 
pleca spre Bucureşti şi aveau dela Poartă ordinul „de a între- 
buinta toate mijloacele eficace pentru restabilirea ordinei şi pen- 
tru asigurarea liniştei locuitorilor, cu trupele țării, fără să 
fie nevoie de intervenţia trupelor musulmane”. 

Baronul de Strogonof! n'a soväit să trimită lui Pini scri- 
soarea cerută de Poartă, asigurând în acelaşi timp pe Reis- 
Efendi că ţarul va dezaproba „conduita vinovată a lui Vladimi- 
rescu şi-l va abandona pedepsei pe care o merită” 2. 

In seara zilei de 22 Februarie (6 Martie), Strogonof primi 
noi rapoarte dela Pini, pe care se grăbi să le comunice Porții. 
Ele anunțau întinderea răscoalei lui Tudor. Strogonof se oferi 
să facă o declaraţie publică „prin care să lămurească spiritele 
rătăcite şi să lovească cu cea mai înaltă reprobare pe turbură- 
torii ordinei în Principate, deopotrivă de vinovaţi față de Rusia 
şi de Poartă ?”. Această declaraţie avea ca scop să descurajeze 
acțiunea rebelilor şi să-i facă să depună armele. 

Poarta nu răspunde la această propunere, dar a doua zi 
prezintă ambasadorului Rusiei o notă oficială prin care-i face : 
cunoscut că a dat ordin comandanților cetăților dela Dunăre 
să intre cu trupele lor în Principate de îndată ce vor fi solicitati 
de către Caimacami £. 

Strogonof declară, la 25 Februarie (9 Martie), „că măsura 
e derogatorie, în principiu, tratatelor 'existente si nu poate fi 
admisă, nici măcar ca excepție, decât de comun acord, şi după 
o înțelegere prealabilă cu Rusia” 5. Era un asentiment conditio- 
nat de observarea tratatelor. 

In timp ce negocia cu Poarta asupra mijloacelor de a înnă- 
buşi răscoala lui Tudor Vladimirescu, Strogonof ajuta pe com- 
plicii lui Ipsilanti să fugă în Rusia. Inainte de a se fi aflat la 
Constantinopol de mișcarea lui Ipsilanti, Strogonof primise dela 
acesta, prin consulul Pini, un pachet de scrisori adresate conju- 
rafilor din Constantinopol, de rudele lor din Moldova sau din 
Rusia pentru a-i înştiința să fugă. Aceste scrisori puneau pe 
Strogonof în faţa alternativei de a primejdui pe destinatari pre- 


1 El avea titlul de „însărcinat cu afaceri”, dar s'a bucurat de toată auto- 
ritatea unui ambasador. 

2 Prokesch-Osten, III, p. 105. 

3 Ibidem, IIL, p. 105. 

4 Nota din 24 Februarie, Prokesch-Osten, IIE, p. 105. 

5 Ibidem, p. 106. 
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dându-le scrisorile sau de a-i lăsa fără avertisment reținându-le. 
EI le predete Patriarhului cu rugămintea „de a împlini o dato- 
rie de umanitate pe care el, ambasadorul, n'ar putea-o face fără 
să greşească ținta”. Cu ajutorul lui Strogonof, prințul Hangerli, 
Ioan Schina, Nicolae Suţu și alții au putut să fugă la Odessa 
pe vase rusești 1. 7 


II. — EFECTUL INTERVENȚIEI LUI ALEXANDRU IPSILANTI 


La 2/14 Martie, Poarta primi vestea intrării lui Alexandru 
Ipsilanti în Moldova. A doua zi, curierul lui Pini confirmă şti- 
rea. Toate sfortärile lui Strogonof de a degaja răspunderea Ru- 
siei în tuibutärile din Tara Românească se näiuiau. Evenimen- 
tele din Moldova aruncau o luminä nouä asupra miscärii din 
Tara Românească. Nu mai putea fi vorba acum de complotul 
unor rebeli care lucrează pe cont propriu, ci de răscoala, de 
mult pregătită pe solul Rusiei, condusă de un general rus cu 
legături cunoscute la Curte şi urmărind, în numele religiei, eman- 
ciparea a zece milioane de creştini din Imperiul otoman. Ipsi- 
lanti si Suţu solicitau ajutorul diplomatic și militar al Rusiei 
<a pe un fapt dela sine înţeles şi dădeau astfel consistență svo- 
nurilor cu privire la complicitatea Rusiei. 

Guvernul otoman se văzu atacat, în mod perfid, prin sur- 
prindere, după o secretă ‘si îndelungată, acțiune de subminare 
a autorităţii sale interne. Răscoala Muntenegrenilor și a Sulio- 
tilor, fierberea din Bosnia, revolta din Candia, complotul Grecilor 
din Moreea, mișcarea de independență a Sârbilor, turburările 
din “Țările Românești si atitudinea rigidă a ambasadorului rus 
în negocierile sale cu Poarta luau, la lumina evenimentelor dela 
Iaşi, aspectul unei insurectiuni generale împotriva Imperiului 
otoman. Pentru Turcia, ca şi pentru restul Europei, mişcarea 
din Principate nu era decât semnul prevestitor al războiului cu 
Rusia. Nimeni nu-şi închipuia că Grecii s'ar fi putut gândi mă- 
car, fără îndemn si ajutor străin, la un războiu cu Imperiul oto- 
man ?. | 

In această situaţie delicată, pentru a încredința Poarta de 
buna credință a Curţii sale, Strogonof luă inițiativa de a pre- 
zenta lui Reis-Efendi rapoartele consulare dela Bucuiesti şi scri- 
sorile ce i-au fost adresate de cätre Alexandru Ispilanti si Mihai 


1 G, G. Gervinus, Op. cit., pp. 182 şi 250. 
2 A, O fetea, Contribution à la Question d'Orient, pp. 327—328. 
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Suţu dela Iaşi si de a reînnoi Porții asigurarea dispozițiilor a- 
micale ale guvernului rus. Poarta a fixat pentru a doua zi, 4/16 
Martie, conferința cerută de Strogonof 1, 

Reis-Efendi a comunicat ambasadorului Rusiei bänuelile 
Porții şi probele pe care se întemeiau. Strogonof a respins toate 
acuzațiile ce se aduceau guvernului său şi a vorbit de întreprin-- 
derea lui Ipsilanti ca de un act de înaltă trădare. El se. de- 
clară dispus să facă o declarație publică de dezavuare a mis- 
cării revoluționare din Principate şi să dea cel mai sever aver- 
tisment supușilor ruşi care s'ar lăsa ademenifi de propaganda 
rebelilor 2. In același timp, el asigură Poarta că poate lua toate 
măsurile pe care le va crede necesare pentru înnăbușirea räs- 
coalei, adică poate trimite trupe în Principate, şi confirmă prin- 
tr'o notă oficială declaraţiile verbale făcute în conferinţă 5, 

Concesiunea aceasta, de importanță capitală pentru rela- 
tiile ulterioare ale Rusiei cu Poarta, pe care atât Pini cât si Stro- 
gonof o refuzaseră sistematic până atunci, n'a putut fi smulsä 
decât în starea de confuzie totală pe care o produsese intrarea 
lui Ipsilanti în Moldova si care dădea Porții dreptul de a pune 
la îndoială însăși bună credința țarului. 

Poarta n'a așteptat să-i se ofere de două ori ceeace dorea 
aşa de mult, si imediat a dat ordin trupelor să înainteze spre 
graniţă şi amiralitäfii de a echipa o escadră puternică į. Sulta- 
nul a declarat ingrat, rebel si trădător pe Mihai Suţu si pe toți 
aceia care au luat parte la răscoală. La 24 Martie s'a citit în 
palatul agăi Ienicerilor firmanul prin care se ordona Ienicerilor 
să se înarmeze pentru a răzbuna sângele fraţilor lor Musulmani 
vărsat miseleste în Moldova, mai ales la Galaţi 5. 


l Prokesch-Osten, III, p. 106. 

2 Vezi manifestul, din 22 Martie 1821, în „A. Oțetea, Op, cit. P- 335. — 
N. Iorga, Acte și fragmente, II, p. 567. 

3 Prokesch-Osten, III, p. 106. — Strogonof rezumă către: 
ambasadorul Angliei în același sens rezultatul conferinţei : „The details of this 
conference, or at least of the share which the Russian Envoy took in it, Were 
supplied to me by that Minister, four days ago. 

„They amounted to the most positive and formal assurances, on his part, 
of the utter want of participation, on the side of Russia, in the affairs of the dis- 
turbed Provinces; and to a pressing invitation, or rather demand, that the 
Porte should immediately send strong reinforcements of troops to that quarter”.. 
(Rapoarte consulare engleze, I, p. 439". 

4 Rapoarte consulare engleze, 1, p. 440. 

5 A. Oțetea, Op. cil, p. 328. 
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Unii membri ai Divanului nu sau mulțumit cu atâta. Ei 
au cerut ca toți Grecii din Constantinopol să fie ucişi, şi numai 
teama de reprobarea celorlalte națiuni și de urmările pe care 
asemenea orori le-ar fi avut asupra Musulmanilor au împiedicat 
Divanul să autorize măcelul. Dar patru notabili greci, bă- 
nuiți de complicitate cu Mihai Suțu, si anume: Scanavi, Manu, 
Teodor Rizo şi Alexe Fotino au fost decapitați si expuși timp 
de trei zile în stradă 1. 


III. — DEZAVUAREA MIŞCĂRII LUI TUDOR 


In aceiaşi zi, 24 Martie, sosi la Constantinopol contele 
Tolstoi cu depese dela Laybach care nu se refereau încă decât 
la mişcarea lui Tudor Vladimirescu. Suveranii fntruniti la con- 
gresul dela Laybach aflaseră, la începutul lui Martie, prin de- 
pesele lui Pini şi prin adresa lui Tudor către Împărații Rusiei 
si Austriei, de evenimentele din Tara Românească. Motivul în- 
trunirii lor — înnăbuşirea răscoalelor din Italia — avea să le dic- 
teze atitudinea si față de răscoala din Oltenia. Apelul lui Tudor 
care, în numele religiei, pretindea să facă din ei protectorii unei 
mişcări revoluționare în Orient, a fost socotit ca un act de 
„neruşinare” 2. Impăratul Rusiei a răspuns prin depesa contelui 
Capo d’Istria, din 23 Februarie (7 Martie). 

Țarul vede în evenimentele din Oltenia ,o funestä ase- 
mănare” cu turburärile revoluționare din Spania si din cele 
Douä-Sicilii. „In Tara Românească, ca si la Madrid, la Lisa- 
bona ca si la Neapol, o mână de soldați a deschis scena dezor- 
dinilor şi caută să prăbușească Imperiul în anarhie. Aci şi acolo, 
revoluționarii caută să pună mâna pe putere şi să execute pla- 
nurile lor de subversiune păstrând toate aparențele unui res- 
pect profund pentru autoritatea Sultanului şi afectând o încre- 
dere fără margini în justiția lui 3... Puterile aliate sunt hotäriîte 
să nu trateze cu ei şi să se împotrivească la progresele răului 
în măsura mijloacelor lor respective”. Impăratul aprobă atitudi- 
nea lui Pini față de Divan si față de Tudor și-l autoriză să 

A Ibid., PP- 329—330. 

2 „Les factieux ont eu l'impudence de réclamer l'appui et l'intervention 
des deux Empereurs, sous le nom usurpé de la nation valaque”. Regele Prusiei 
către ministrul său la Constantinopol, Laybach, 6 Martie 1821. (N, Iorga, 
Acte și fragmente, II, p. 566). 

3 Tudor alăturase la cererea adresată țarului copie după arzul trimis Porții. 
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declare că „locotenentul Vladimirescu e degradat din calitatea 
de cavaler al unuia din ordinele rusești şi că nu mai posedă 
nici un titlu la protecția Majestății Sale Imperiale”. Ţarul re- 
gretă că Divanul n'a avut curajul să primească trupele pe care 
i le oferise pasa dela Vidin şi recomandă consulului să stäruie 
prin caimacami ca Scarlat Callimachi să-şi ocupe cât mai curând 
postul pentru ca boerii să se poată strânge în jurul Domnului 
şi să înnăbuşe răscoala fără ajutor străin. ,,Impäratul reprobä 
deci tot ceeace s'a întâmplat în Tara-Româneascä si veți de- 
clara că, hotărît să unească sfortärile sale cu ale Aliaților săi 
pentru a combate revoluția, el îi va opune invariabil același 
sistem, dacă ar cuprinde Principatele” 1. 


IV. — DEZAVUAREA MIŞCĂRII LUI IPSILANTI 


Dar abia plecase depeşa lui Capo d'Istria către Pini, şi au 
sosit la Laybach scrisorile lui Alexandru Ipsilanti și Mihai Suţu 
din 24 Februarie. După înseşi declarațiile acestora, nu mai putea 
fi vorba de un simplu complot, ci de o revoluţie generală, de 
mult pregătită, care tindea la răsturnarea Imperiului otoman. 
In afară de aceasta, Alexandru Ipsilanti mai comitea impru- 
denfa de a vorbi, în proclamatiile sale, de ajutorul Rusiei. 

Membrii Congresului dela Laybach avură impresia că toți 
creştinii din Imperiul otoman au ridicat armele împotriva Sul- 
tanului şi că „o nouă scenă uriaşă“ se deschide Revoluţiei. 
Împärtäsind convingerea generală că mişcarea revoluționară din 
Principate e organizată si susținută de Rusia, Metternich se temea 
ca guvernul rus să nu profite de imprejurare pentru a realiza 
scopurile politicii sale orientale. Dar atitudinea țarului, care-i 
apäru din nou ,,în toată gloria sa“, îl linişti. Alexandru I n'a 
stat la îndoială să condamne, în termenii cei mai categorici, 
întieprinderea lui Ips'lanti si să rupă orice legătură cu el?. 

Dar țarul nu s'a mulțumit cu această dezaprobare parti- 
culară. Sub presiunea cabinctului austriac, el a făcut să se în- 
sereze în oficiosul lui Metternich, Oesterreichischer Beobachter, 


1 Text în ProkeschOsten, III, JP. 58—60. 

2 „Aucun secours, direct ou indirect, ne saurait vous être accordé par 
l'Empereur, car... il serait indigne de lui de saper le fondement de l'Empire 
turc pour la honteuse et coupable action d'une société secrète... Vous n'êtes 
plus, ni vous, ni vos frères au service de S, M. Impériale”, Prokesch-Osten, 
III, pp. 65—67. 
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din 17/29Martiel, şi în gazeta elină dela Viena următorul comunicat, 
Teprodus si de ziarul londonez, The Times, din 11 Aprilie 1821. 

Țarul declară că el nu poate considera întreprinderea 
prinţului Ipsilanti decât ca ,,efectul spiritului nelinistit care 
caracterizează epoca actuală şi al inexperientei și usurintei 
tânărului prinț”. In consecință, țarul dispune următoarele : 

„I. Prinţul Ipsilanti va fi scos din serviciul Rusiei. 

»2. I se va face cunoscut că M. S. Impăratul dezaprobă 
în chip formal întreprinderea sa și că nu se va putea aştepta 
niciodată la vreun ajutor din partea Rusiei. 

;;3. Ordinele cele mai precise vor fi transmise contelui 
Wittgenstein, comandant suprem al trupelor rusești de pe 
Prut şi din Basarabia, de a observa cea mai strictă neutra- 
litate cu privire la turburările care au izbucnit în Princi- 
pate şi de a nu lua, sub nici un pretext, vreo parte, directă 
sau indirectă, la ele. 

„4. Aceste hotärîri vor fi comunicate ambasadorului 
rus la Constantinopol, cu ordinul de a le aduce la cunoștința 
Porții, si de a reînnoi, în același timp, asigurările sincere 
şi leale care i-au fost deja date cu prilejul răscoalei din Mun- 
tenia. Baronul Strogonof va declara anume că politica M. 
Sale Impäratului este si va rămâne străină de uneltirile 
care ar putea amenința să turbure liniștea unei țări oare- 
care ; că orice participare la asemenea mișcări ar fi con- 
trară rectitudinii intentilor Impăratului, şi că, în relațiile 

- sale cu Poarta, M. Sa nu are alt scop si altă dorință decât 
menţinerea şi executarea strictă a tratatelor existente între 
cele două Puteri. 

„La rândul său, Curtea imperială austriacă a ordonat 
Internunfiului M. Sale la Constantinopol să se explice 
în același sens si să declare în termenii cei mai linistitori 
intenţia serioasă a M. Sale Impäratul de a garanta de orice 
atingere relaţiile de pace si prietenie între Austria si Poarta 
prin menținerea inviolabilă a fidelității tratatelor” 2. 
Răspunsul țarului la acţiunea lui Alexandru Ipsilanti a 

sosit la Constantinopol, Vineri, 14 Aprilie. Ţarul însărcina pe 
baronul Strogonof „să asigure din nou Poarta de sentimentele 
de mirare, durere si indignare cu care Impäratul a aflat că prinţul 


1 Fleischhackl către Metternich, 16 Aprilie 1821. (Hurmuzaki- 
Nistor, XX, p. 5991. 
2 Rapoarte consulare engleze, vol. III, p. 2—4. : 
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Ipsilanti e în capul insurgenților”, să arate guvernului otoman 
scrisoarea destinată lui Alexandru Ipsilanti şi să grăbiască ple- 
carea lui Scarlat Callimachi în țară. Țarul îşi exprima convin- 
gerea că, „ajuns la faţa locului, învestit cu puteri extraordinare 
şi susținut de forțe suficiente”, noul Domn ar putea restabili 
liniștea în Principate. 

Dar — şi această rezervă avea să anuleze tot efectul co- 
muuicatiei ruseşti, — țarul înțelegea să reducă la această unică 
măsură inițiativa Porții. „Orice altă măsură şi, mai ales, orice 
măsură violentă, provocând inevitabile reactiuni, ar aduce cu 
sine inconvenientele grave pe care le-a atras totdeauna inter- 
ventia exclusivă a puterii publice şi militare în afacerile interne 
ale Principatelor”. Țarul dezaprobă intervenția militară a Tur- 
ciei şi retrage concesia pe care, sub impresia răscoalei lui Tudor 
Vladimirescu, Stiogonof o făcuse Porții . 

In sfârşit, Strogonof e informat că Impăratul Austriei, 
„împărtăşind vederile țarului şi formând aceleaşi urări pentru 
securitatea Turciei, a trimis internuntiului instructii asemănă- 
toare celor primite de el” 1. 

Strogonof s'a grăbit să le comunice Porții, aşa cum îi ce- 
reau de altfel şi instructiile țarului. Ele n'au produs efectul as- 
teptat. Credința în complicitatea Rusiei era prea adânc înrădă- 
cinată în sufletul Sultanului şi al miniştrilor săi pentru ca o simplă 
declarație s'o mai poată schimba 2. 

Poarta interceptase scrisori din corespondența contelui 
Capo d'Istria cu Mihai Suțu si Alexandru Ipsilanti şi din aceste 
scrisori se încredință că promotorul răscoalei greceşti a fost Capo 
d'Istria care a asigurat pe Ipsilanti de sprijinul Rusiei. Faptul 
că guvernul rusesc dezavuează acum mișcarea nu dovedeşte decât 
că Ipsilanti a ales rău momentul 3. Trădarea lui Mihai Suţu si 
acțiunea agenţilor ruși din Levant au exasperat spiritul si așa 
extrem de bănuitor al Turcilor. Oriunde izbucneau turburări, 
Poarta descoperea mâna Rusiei. Influenţa rusească nu creea di- 
ficultäfi Porții numai în Principate, ci şi în Rumelia, Albania, 
Moreea, Arhipelag şi chiar în capitală. Ambasada rusă dela Cons- 
tantinopol era centrul intrigilor greceşti. Consilierul de ambasadă 
Catacazy, cumnatul lui Alexandru Ipsilanti şi fratele guverna- 


1 Capo d’Istria către Strogonof, 14/26 Martie 1821 (Prokesch-Osten, 
III, pp. 68—70). 

2 Prokesch-Osten, III, pp. 68—70. 

3 Rapoarte consulare engleze, vol. 1, Ep. 439—440. 
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torului civil al Basarabiei, era în contact permanent cu Grecii 
din Constantinopol şi în legătură cu cei din Rusia. Un alt con- 
silier, Daşkof, în cursul unei călătorii de inspecție a consulatelor 
ruseşti din Levant, luase contact cu şefii clerului şi notabililor 
greci. Dragomanul Porții, Constantin Morusi, extrem de rezervat 
cu dragomanii celorlalte misiuni, era numai amabilitate şi zel 
față de personalul ambasadei rusești. Strogonof însuși era con- 
siderat ca un mare prieten al Grecilor. Poarta mai observa apoi 
că invazia Moldovei a fost pregătită la Chişinău, în casa lui Ca- 
tacazy, de unde s'a trimis lui Miloş Obrenovici îrdemnul la răs- 
coala comună 1. 

Pe de altă parte, scrisoarea de dezavuare a țarului conținea 
prea multe menajamente pentru Ipsilanti ca să dea deplină sa- 
tisfactie Porții. Ea cuprindea mai ales un pasaj care putea fi in- 
terpretat ca o recunoaștere a dreptului Giecilor de a aspira la 
o situație politică mai bună ?. In aceste condiţii dezavuarea fa- 
rului avea aerul de a se referi mai mult la momentul ales decât la 
scopul mișcării. 

In sfârşit, ,,Turcii nu-și ascundeau deloc surpriza peni- 
bilă pe care o aveau văzând că toţi şefii principali ai rebelilor, 
<a Ipsilanti, Caliarchi, Arghiropulos (vice-consul rus la Galaţi), 
Vladimirescu, etc. etc., erau indivizi mai mult ruși decât greci, 
decorați şi întrebuințați de Rusia, bizuindu-se pe protecţia ei 
si înşelând poporul prin asiguiaiea că această Putere ar incuviinta 
răscoala lor” 3. 

Strogonof răspunse că dacă Rusia ar vrea să declare răz- 
boiu Turciei nu s'ar folosi de mijloace aşa de josnice; că, deşi 
promôtorii mişcării au aparținut cândva Rusiei, nu sunt decât 
tot atâţia emigraţi, împotriva cărora Poarta poate lua toate mă- 
surile pe care le va crede potrivite şi necesare, fără să se expună 
la reproșul de a fi violat tratatele, dela protecţia cărora rebelii 
trebue excluși. In scrisorile interceptate de Poartă, el nu voia 
să vadă decât plăsmuiri menite să turbure bunele raporturi între 
Rusia si Poartă. Ambasadorul confirmă prin notă oficială ceeace 
susfinuse în Conferinţă 4. 


l Prokesch-Osten, I, p. 38. 

2 „Il est dans l’homme de désirer l'amélioration de son sort... et plus 
d'une circonstance inspire aux Grecs le voeu de ne pas toujours rester étrangers 
à leurs propres destinées”, 


3 N, Iorga, Acte si fragmente, II, P- 570. 
4 A, O ţetea, Contribution à la Question d'Orient, p. 328. 
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v. — REACTIUNEA PORȚII 


Reis-Efendi acceptä explicatiile lui Strogonof, dar ceru, 
ca dovadă a sincerităţii lor, extrădarea rebelilor refugiați în Rusia, 
dreptul de a vizita vasele navigând sub pavilion rusesc, pentru 
a împiedica fuga persoanelor compromise în complot, şi o decla- 
ratie solemnă prin care țarul să dezaprobe mişcarea eteristă 1. 
Afară de extrădarea transfugilor, Strogonof primi toate condi- 
tiile Porții: declarația solemnă de reprobare, dreptul de vizită 
(cu condiția să se aplice tuturor vaselor trecând prin Strâmtori) 
şi, ceeace costă mai mult pe Ruși, intervenția trupelor otomane 
în Principate. Chiar şi în chestia transfugilor, Strogonof promise 
să refere cât mai favorabil. El refuza însă tocmai lucrul la care 
Poarta ţinea mai mult: extrădarea transfugilor. Ea se văzuse 
trădată de oameni în care își pusese toată încrederea, pe care-i 
copleşise de favoruri si de atentii. Sufletul otoman, adânc jignit, 
nu respira decât răzbunare. Ceeace exaspera mai ales furia Tur- 
cilor era trădarea lui Mihai Suţu. 

Domnul Moldovei, Mihai Suţu, n'a fost inițiat în Eterie 
decât cu câteva luni înainte de izbucnirea Revoluţiei, după ce garda 
sa fusese cumpărată şi când, probabil, nu mai avea altă alegere. 
Nicio adeziune la Eterie n'a surprins mai mult pe contem- 
porani și n'a indignat mai mult pe Turci. Mihai Suţu fusese co- 
plesit de favoruri din partea Sultanului. El era membru în con- 
siliul secret care, sub prezidentia lui Halet Efendi, ţinea şedinţe 
sub ochii Sultanului şi hotăra în toate chestiunile însemnate. 
Independența şi curajul de care dăduse dovadă în acest post 
de încredere, departe de a-i fi dăunat, l-au ridicat în stima Sul- 
tanului. E] pledase impotriva războiului cu Ali Paşa din Ianina 
şi împotriva exterminării Ayanilor, ceeace nici un Turc nu îndrăs- 
nise să facă, şi totuși a păstrat favoarea Sultanului. Poziţia lui 
oficială era atât de strălucită încât îşi putea permite visul de a 
adăuga la scaunul Moldovei şi pe acela al Țării Românești. Dar 
ce nu-şi putea îngădui acest favorit al sorții care dispunea de 
tot ceeace poate asigura succesul în vieatä : tinerețe, farmec per- 
sonal, inteligență, bogăţie şi familie frumoasă? El a sacrificat 
totul pentru a asigura fiilor săi o vieatä liberă într'o țară inde- 
pendentă ! 2 à 


1 Rapoarte consulare engleze, I, P- 447. 
2 Prokesch-Osten, I, pp. 23—24. — Iată de pildă ce scria 
Doamna lui Mihai Suțu Prințului Caragea, tatăl său, la Pisa: ,,Warum 
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Fapta lui Mihai Suţu mai era agravată de complicitätile 
lui la Constantinopol. In noaptea de 14 spre 15 Aprilie au fugit 
pe un vas rusesc la Odessa Nicolae Suţu şi Ioan Schina, fratele 
şi cumnatul Domnului Moldovei 1. 

In aceste condiţii, orice înţelegere pare imposibilă. In zadar 
Strogonof face apel la mediafia contelui Lützow ; în zadar Grecii 
oferă chezăşii de lealitate ; în zadar guvernul otoman caută să 
potolească furia mulţimii. Excesele fanatismului deslänfuit nu mai 
pot fi oprite. In ziua de 11/23 Martie, se fine în palatul Patriar- 
hiei o adunare a tuturor Grecilor la care iau parte noul Domn al 
“Țării Româneşti, Scarlat Callimachi, dragomanul Porții Cons- 
tantin Moruzi şi dragomanul Amiralității Nicolae Moruzi. Dra- 
gomanul Porții citeşte firmanul prin care Sultanul declară ingrat, 
rebel şi trădător pe Mihai Suţu şi pe toți aceia care au luat parte 
la răscoala din Principate. Patriarhul citeşte apoi o pastorală 
prin care îndeamnă pe toți credincioşii la supunere şi-i desleagä 
de jurământul prin care s'ar fi legat față de rebeli. Insfârşit, 
„Patriarhul, Scarlat Callimachi şi dragomanul Porții se pun ga- 
ranfi pentru purtarea Grecilor din capitală şi împrejurimi, în afară 
de Grecii deveniți suditi sau protejaţi ruşi, exceptiune care a 
îndemnat pe mulți să fugă în cursul nopţii următoare 2. 

La rândul său, guvernul otoman caută să linisteascä po- 
pulația şi ia măsuri de pază. Gărzile sunt împătrite, patrule orân- 
duite de Capudan-Pasa şi de Topci-Basa circulă toată noaptea. 
Dai glasul acelora care piedică indulgența şi cuminfenia e în- 
năbuşit de fanatismul plebei şi miliției. Ienicerii amenință pe 
Sultan, pe miniştri, pe Greci, chiar pe Frânci. Plebea capitalei 
se dedă la acte de violență şi la jafuri, pe care guvernul nu le poate 
nici opri, nici reprima. Negustori şi marinari străini sunt nole- 
staţi, jefuiti şi omorîti. Chiar şi palatele ambasadelor Rusiei şi 
Spaniei au fost amenințate. 

In noaptea de 23 spre 24 Martie, ei plănuesc să mäceläreascä 
pe toţi Grecii din Constantinopol 3. Sultanul e silit să declare re- 
ligia în primejdie şi să cheme pe Ieniceri la luptă pentru răzbu- 
narea fraţilor lor musulmani măcelăriți prin trădare în Moldova 


sollen wir also noch lănger ihrer Gegenwart beraubt sein, da wir mit Gotteshilfe 
die Freiheit unseres Vaterlandes hoffen können” (M. Popescu, Contribu- 
fiuni documentare, p. 18). 

1 A, O fetea, Contribution à la Question d'Orient, p. 326. 

2 A. O tetea, Contribution à lı Question d'Orient, p. 328. 

3 N. Iorga, Acte si fragmente, II, p. 569. 
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şi Tara Românească 1. Această măsură fu semnul unor înarmări 
febrile. Se dau milioane pentru concentrarea şi înarmarea unei 
armate de 36.000 soldaţi în cetățile de pe Dunăre. Arsenalele 
lucrează de zor pentru întărirea flotei de războiu. 


VI. — CHESTIUNEA OCUPĂRII ŢĂRILOR ROMÂNEŞTI DE CĂTRE 
TRUPELE TURCEŞTI 


Strogonof căută să prevină represaliile Turcilor exploatând 
două acte pe care, probabil, tot el le-a provocat. La 10 Aprilie, 
Mitropolitul Moldovei si boerii rămași în ţară s'au adresat Porții 
pentru a o asigura de sentimentele lor de supunere și devotament. 
O cerere asemănătoare s'a primit si din Tara Românească ?. 

Pe de altă parte, Ipsilanti propusese autorităţilor turceşti 
dela graniță un armistițiu care să permită ambasadorului rus 
stabilirea condiţiilor de pacificare a “Țărilor româneşti si, atât 
timp cât Turcii nu vor înainta, el promitea să stea pe loc ©. 

Strogonof se prezintă, la 25 Aprilie, înaintea Divanului 
-cu cele două note şi susține că, de vreme ce Mihai Suţu a plecat, 
iar Ipsilanti s'a retras, nu mai e nici un motiv ca trupele otomane 
să intervină în “Țările româneşti. El propune deci ca Poarta să 
numească un nou Domn în Moldova şi să-l trimită imediat la 
post. Pentru rezolvarea chestiunilor în suspensie, între Poartă 
şi Ipsilanti, Strogonof îşi oferă bunele sale oficii. 

Poarta respinge cu indignare ideea unei negocieri cu Alexandiu 
Ipsilanti, „raia din tată în fiu”. „La fel stau lucrurile 
cu Vladimirescu. El ridică de capul lui steagul revoltei în Fara 
Românească şi comite tot felul de excese ; acțiunea lui e de acord 
cu pasiunile multor oameni simpli dinte boerii şi locuitorii țării, 
care se împreună şi pricinuesc atâtea turburäri si desordini. Cum 
ar putea Inalta Poartă să se încreadă azi în afirmaţiile cuprinse 
în cererea lor''4? 

Poarta rămâne ferm hotärîtä să restabilească ea însăși 
ordinea şi liniştea în cele două Principate, să prevină reînnoirea 
unor astfel de dezordini, să ceară extrădarea fugitivilor şi să tri- 


1 Jirmanul s'a citit în palatul Agäi Ienicerilor, la 12/24 Martie. A. Oțetea 
Op. cit., pag. 328. 
Scrisoarea boerilor munteni către Strogonof, în Hurmuzaki, X, 
pag. 565. O traducere românească în Bis. ort. rom. XVIII, jp. 98—99. 
3 Prokesch-Osten, I, p. 45. — N. Iorga, Acte si fragmente, 
II, p. 577. 
4 Prokesch-Osten, III, IP. 72—75. 
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mită muhafizi (guvernatori militari) până la numirea şi insta- 
larea Voevozilor. 

Strogonof insistă ca cererea boerilor şi Mitropolitului să 
fie considerată ca o dovadă suficientă de supunere; respinge 
proiectul de ocupare si administiare militară a Principatelor ca 
potrivnic tratatelor, reînnoeşte propunerea de a se lăsa lui Ipsi- 
lanti o ușă de scăpare, ca ,,0 măsură de politică sănătoasă, pentru 
a nu împinge la desnădejde un om hotărît la orice” şi persistă 
în afirmaţia că numai numirea si instalarea imediată a Domnilor 
pot restabili ordinea în Principate 1. 

Prin protocolul dela 12/24 Martie, ambasadorul Rusiei își 
dăduse asentimentul la trimiterea unor forţe armate în Princi- 
pate, dar numai „pentru a însoţi pe noii Domni şi pentru a resta- 
bili ordinea, respectând în totul și pretutindeni populaţia pas- 
nică”. Atunci n'a fost vorba nici de muhafizi, nici de adminis- 
tratie militară, nici de răzbunare. 

Turcii trebue să se mulțumească cu restabilirea ordinii, 
adică cu instalarea celor doi Domni, şi să nu recurgă la acte de 
ostilitate decât în caz de opoziţie; ,,ei trebue să se conformeze 
în totul măsurilor autorităților locale... Comandanții trebue să 
ştie că wau fost trimişi într'o ţară cucerită în care pot comite 
orice acte de violență fără să fie pedepsiți”. 

Reis-Efendi nu neagă excesele trupelor, dar le scuză prin 
neräbdarea şi zelul soldaţilor. „Ele ar fi demne de laudă, răs- 
punde Strogonof, dacă ar fi moderate de legile dreptăţii şi de 
iubirea de ordine. Dar excesele comise chiar în mijlocul capitalei 
și sub ochii autorităților supreme, jafurile şi masacrele săvâr- 
şite pretutindeni pe unde au trecut sunt semne de rău auguriu 
pentru purtarea lor în provinciile așezate sub egida Rusiei de 
tratate solemne” 2. 

In rezumat, Strogonof propune : 1. Trimiterea imediată a 
unui Domn sau a doi Domni pentru a însoți trupele otomane, 
fără ca Poarta să-i poată înlocui cu muhafizi, pași sau orice altă 
formă de administrație militară. 2. Ordine pozitive şi severe către 
comandanții turci de a respecta persoanele, privilegiile şi pro- 
prietätile Moldo-Valahilor, de a nu urmări decât rebelii în massä 
şi de a limita acțiunea trupelor la restabilirea păcii şi la instalarea 
autorităţilor constituite. 3. Abfinere dela orice fel de execuţie 


l Prokesch-Osten, III, pp. 76—77. 
2 Prokesch-Osten, XI, pp. 75—79. 
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militară, în afară de cazul de rebeliune fățişe sau de recurs formal 
din partea Domnilor pentru a-şi întări puterea legitimă. 4. De 
îndată ce ziua plecării Domnilor va fi fost hotărită, consulii Ru- 
siei se vor întoarce în cele două Principate, pentru a veghia ca. 
voinţa Inaltei Porţi față de locuitori să fie urmată întocmai. 
Şefii forței armate vor fine seamă de reprezentările lor atât pentru. 
repartiția echitabilă a sarcinilor cât şi pentru reprimarea exce- 
selor de tot felul” 1. In timpul acestor negocieri sosi ştirea că 
Peloponesul s'a răsculat. Atunci furia Turcilor nu mai cunoscu. 
margini. 

In ziua de Paşti, 10/11 Aprilie, toți preoţii ortodocși din 
Fanar au fost arestați. Patriarhul si trei mitropoliți au fost smulsi 
de lângă altar. Sub învinuirea de înaltă trădare, Patriarhul a 
fost spânzurat, în odăjdii, de poarta palatului său, iar cei trei 
mitropoliți au fost supuşi aceluiași supliciu în trei cartiere deo- 
sebite. Cadavrul patriarhului după ce a fost expus trei zile, a 
fost aruncat Evreilor care l-au târît cu faţa în jos pe străzi și apoi 
l-au aruncat în mare 2. Aceste atrocități au şters în ochii lumii 
civilizate greșelile Grecilor, au închis drumul oricărei încercări de 
împăcare şi au dat războiului un caracter de luptă pe vieafä şi pe 
moarte. 

In instructiile adresate internunfiului si într'o scrisoare 
cätre contele Nesselrode, ministrul de externe al Rusiei, prinful 
Metternich, declară că ofensa adusă Bisericii ortodoxe în per- 
soana capului ei e o ofensă adusă religiei creştine şi că guvernul 
dela Viena o resimte ca si când ar fi fost adusă Papei à. 

Guvernul rus se prevală de aceste declaraţii pentru a se în- 
fățişa ca apărător atitrat al religiei si al civilizației. El acuză. 
Poarta de intenția de a extermina nu numai pe rebeli, ci pe toţi 
creştinii ortodocşi din Imperiul otoman, şi invită Puterile euro- 
pene la o acțiune comună împotriva Turcilor. El le asigură că 
nu urmăreşte nicio cucerire teritorială, ci numai restabilirea păcii, 
păstrarea Sfintei Alianțe, consolidarea echilibrului european si 
„O poziție separată pentru poporul grec”. Apelul acesta, care se 
termină cu o semnificativă aluzie la puterea armatei ruseşti, gata 
de luptă, suna ca un manifest de războiu. Statele europene, în 
primul rând Austria, avură impresia că Rusia sondează terenul, 


l Prokesch-Osten, I, p. 45; III, p. 78. 
2 Pouqueville Histoire de la régénération de la Grèce III, p. 104.. 
3 Prokesch-Osten, III, pp.'87—88, 
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pentru a se asigura de dispozițiile marilor“ Puteri față de even- 
tualitatca unui 1äzboiu al Rusiei cu Turcia. 

Ia rârdul său, Strogonof încercă si el, exploatând senti- 
mentul de irdignare pe care excesele turcești l-au produs asupra 
misiunilor străine la Constantinopol, să smulgă ambasadorilor 
Franţei, Austriei, Angliei si P1usiei o declarație comună care să 
-amenințe Poarta cu o demonstrație navală. Hotărirea avea să 
fie luată la o masă dată de contele Lützow, la ambasada Aus- 
triei. Strangford răstoarnă combinația obținând dela Poartă o 
declarație linistitoare, al cărei efect a fost imediat. Lü zow a 
cerut să fie rechemat, poziția lui Strogonof a devenit 5i mai cri- 
tică, iar creditul lui Strangford a crescut considerabil. 

Strangford s'a folosit de trecerea sa pentru a aplana di- 
ferendele între Poartă si Rusia si pentru a lua acesteia orice pre- 
text de războiu. In primul rând, el a căutat să prevină ocuparea 
Principatelor. Dar Reis-Efendi opunea la această cerere două 
motive : primul era dorința de a zädärnici planurile Eteristilor 
refugiați în Basarabia, care ar fi putut oricând năvăli din nou 
în Moldova ; al doilea era necesitatea de a forma din corpul de 
ocupație o miliție de pază până când Domnul va putea constitui 
o miliție națională. 

La aceste argumente Ruşii răspundeau că Eteriştii refu- 
giafi în Basarabia erau supraveghiati de autoritățile locale. Astfel 
un grup de 200 de Eteristi care voiau să treacă în Moldova au 
fost toți arestați. Poarta nu poate deci invoca acest pretext 
pentru a prelungi ocupația. Iar întrucât priveşte necesitatea de 
a constitui o miliție națională, ea s'ar fi putut creea de mult cu 
sumele absorbite de trupele de ocupaţie. 

Cele două teze erau inconciliabile. Si cum nici Rusia, nici 
Turcia nu voiau să cedeze, evenimentele păreau conduse de o 
inexorabilă fatalitate spre războiu, cu atât mai mult cu cât, în 
Mai, la vechile neînțelegeri s'adăugară două noi cauze de con- 
flict : hotărîrea Porții de a opri exportul de grâu prin Strâmtori 
şi cererea lui Strogonof de a avea la dispoziția sa un vas de răz- 
boiu în Bosfor. 

Corsarii greci din Arhipelag împiedecau vasele de comerț 
să ducă grâu la Constantinopol. Poarta se văzu silită să rețină 
pentru aprovizionarea Capitalei şi la prețul fixat de ea, toate 
transporturile de grâu din Marea Neagră în Marea Mediterană. 
Vasele care-i refuzau încărcătura erau oprite de a trece prin Strâm- 
tori. Măsura Porții era unilaterală și stânjenea comerţul de grâne, 
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violând tratatele de comerț încheiate între Poartă şi celelalte 
Puteri. Strogonof si von Lützow protestară în numele guver- 
nelor lorl. 

La cererea lui Strogonof, care afecta că vieata lui şi a per- 
sonalului ambasadei rusești ar putea fi amenințate de furia mul- 
timii, guvernul rus trimisese un vas de războiu care, la 21 Mai, 
ancoră la Buiucdere, sub pavilionul unui vas de comerț. Auto- 
ritäfile turcești, luându-l drept ceeace se dădea, au făcut o per- 
chizitie, și căpitanul a fost arestat. La refuzul lui Strogonof de 
a retrage vasul, Poarta ameninţă că, la nevoie, îl va îndepărta 
cu forţa ?. 

Aceste două incidente exasperară din nou pasiunile poli- 
tice. Strogonof, iritat peste măsură de atacurile personale al căror 
obiect era si dornic să părăsească Constantinopolul, împingea 
din răsputeri la o ruptură. La 22 Mai (3 Iunie 1821), el prezintă 
Porții două note redactate într'o limbă neobişnuit de vehementă. 
In prima notă, el protestează împotriva exceselor trupelor tur- 
cești în Principate și arată Porții atitudinea pe care, în virtutea 
tratatelor, ar fi trebuit s'o observe față de “Ţările românești. El 
aduce apoi la cunoştinţa Porții că rebelii se vor putea refugia 
fie în Transilvania, fie în Basarabia, ceeace era în dezacord cu 
angajamentele luate de el prin protocolul din 12/24 Martie şi cu 
asigurările formale date la Laybach de cei doi împărați că dome- 
niile lor nu vor putea servi ca asil pentru rebeli. Prin nota a doua, 
Strogonof răspundea cu un refuz categoric la cererea Porții ca 
Mihai Suţu si boerii refugiați în Rusia să fie extrădaţi 3. 

Sfortärile lui Strangford tindeau a convinge Poarta să-și 
modifice ea însăși politica încât să ia Rusiei orice pretext de răz- 
boiu. Oricare ar fi fost vinovăția promotorilor revoluției, popoa- 
rele târîte în vârtej trebuiau ferite de represalii si Poarta silită 
să ia măsuri de îndreptare a administrației din țările locuite de 
creștini. 

Pentru atingerea acestui scop, două condiţii trebuiau îm- 
plinite. Intâiu, ca şefii răscoalei să se abțină dela orice act de 
ostilitate faţă de Turci şi să încredințeze marilor Puteri sarcina 


1 Rapoarte consulare engleze, II, jp. 145—154. 

2 Notele ruseşti din 20 și 24 Mai 1821. Prokesch-Osten, III, 

p. 113. i 
3 Depesa lui Strangford către Londonderry, din 12 Iunie 1821. Rapoarte 

consulare engleze, II, į p. 52—53, CE. depesa lui von Miltitz către regele Prusiei, 

din 12 Iunie 1821. (N. Iorga, Acte si fragmente, II, jp. 580—581). 
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de a obține dela Poartă concesiile indispensabile pentru asigu- 
rarea viitorului lor național. La rândul ei, Poarta trebuia con- 
vinsă să coopereze cu marile Puteri la reforma administraţiei 
în provinciile creştine ale Imperiului. 

Aceste condiţii n'au putut fi realizate, fiindcă acordul între 
Puteri n'a durat. Sub impresia evenimentelor care culminaseră în 
executarea Patriarhului dela Constantinopol, marile Puteri tre- 
cură peste preocupările lor interne şi se uniră printr'o declaraţie 
de principii comună care reafirma dreptul Puterilor aliate de a 
interveni pentru a apăra autoritatea legitimă împotriva revoltei, 
„schimbările folositoare sau necesare în legislaţia şi administraţia 
Statelor neputând emana decât din voința liberă, din impulsiunea 
cumpănită şi luminată a acelora pe care Dumnezeu i-a făcut res- 
ponsabili de putere” 1. Declaraţia, publicată în numele Rusiei, 
Prusiei si Austriei, a fost aprobată si de cele două Puteri liberale 
din Apus, de Anglia şi de Franța. Revoluţia greacă era deci con- 
damnată de congresul european, în numele respectului tratatelor 
şi în interesul păcii generale. Motive de ordin comercial şi ecc- 
nomic pledau în același sens. Anarhia, devastările şi masacrele, 
urmări inevitabile ale Revoluţiei, aveau să compromită pentru 
multă vreme relaţiile comerciale cu Turcia. Pentru acelaşi 
motiv, Anglia avea să facă din integritatea Imperiului otoman 
baza politicei sale orientale. 2 


VIII. — RUPEREA RELAŢIILOR DIPLOMATICE INFRE RUSIA 
ŞI TURCIA 


Dar, de îndată ce suveranii si plenipotentiarii lor sau 
întors dela Laybach, acordul între marile Puteri, cu privire Ja 
evenimentele din Turcia, a încetat. Țarul Alexandru I a căzut 
din nou sub influența cercurilor liberale si filelene care susțineau 
cauza răsculaților şi-l îndemnau să intervină. In drum spre ca- 
pitala sa, țarul a putut vedea, la Varşovia şi la Petersburg mai 
ales, cât de populară era cauza Grecilor. Masacrele creștinilor 
din Imperiul otoman şi atentatele săvârşite asupra capilor Bise- 
1icii ortodoxe impresionaseră adânc poporul rus. Partidul răz- 
boinic, condus de Capo d'Istria, Strogonof şi Pozzo-di-Borgo, ce- 
rea ca țarul să răzbune ofensa adusă crucii şi să profite de îm- 

1 A. Debidour, Histoire diplomatigue de l'Europe. Vol. I, p. 158. 

2 Harold Temperley, England and the dogma of Turiej's inde- 


pendence from Palmerston to Disraili (1856—1875). „Bul tinu c ngre ului VIII 
de istorie”. Zürich, 1938, pp. 213—214. 
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prejurări pentru a realiza programul istoric al politicii rusești 
în Balcani. Sacrificiile pe care Rusia le adusese Sfintei Alianțe în 
general şi Austriei în special, susținând planurile acesteia în Italia 
şi oferindu-i chiar o sută de mii de soldaţi ruşi pentru pacificarea 
celor Două-Sicilii, îndrituiau guvernul rus să creadă că, politica 
sa nu va întâmpina nicio rezistență din partea marilor Puteri. 
Sub influenţa acestor elemente, Alexandru I aprobă, la 28 Iunie, 
ultimatul pe care Strogonof avea să-l prezinte, în numele său, 
Porții 1. 

După ce înşiră toate diferendele între Rusia şi Imperiul 
otoman, guvernul rus caută să dovedească Porții că chestiunea 
greacă e o afacere europeană care nu interesează numai Curtea 
dela St. Petersburg. „Inalta Poartă pune creştinătatea în alter- 
nativa de a se întreba dacă poate rămâne spectatoare nemiscatä 
în fața exterminării unui popor creştin, dacă poate tolera ase- 
menea insulte aduse religiei, dacă poate admite existența unui 
Stat care ameninţă să turbure pacea pe care Europa a cumpă- 
rat-o cu prețul atâtor sacrificii”! 2... Guvernul rus declară apoi că 
Turcia va ajunge în conflict cu toată lumea creștină, dacă, în 
termen de opt zile, nu va accepta condiţiile următoare : 1. Res- 
taurarea bisericilor distruse sau stricate de fanatismul musul- 
man ; 2. asigurarea unei garanţii și protectii serioase pentru cultul 
creştin ; 3. discriminarea, în provinciile räsculate, între vino- 
vati, crufarea acelora care au rămas supuşi sau se vor supune 
într'un timp determinat; 4. restabilirea regimului prescris de 
tratate în Principatele române și evacuarea trupelor turceşti. 

La 4 Iulie, guvernul rus adresă aliatelor sale o notă colec- 
tivă prin care justifică politica sa faţă de Turcia și le întreabă 
care ar fi atitudinea lor dacă războiul ar izbucni între Rusia si 
Turcia şi ce sistem ar propune pentru a înlocui stăpânirea tur- 
cească, dacă, în urma războiului, această stăpânire ar fi răsturnată. 

La 14/26 Iulie, înainte ca termenul fixat de ultimatul ru- 
sesc să fi expirat, răspunsul Porții era gata si Reis-Efendi tri- 
mise după dragomanii ambasadei rusești pentru a li-l remite. Sub 
diferite pretexte, toţi s'au eschivat... A doua zi, ei sau pre- 
zentat la Reis-Ffendi pentru a-i declara, din partea lui Stro: 
gonof că, termenul de opt zile fiind trecut, nu mai poate primi 
nota Porții şi va pleca cu tot personalul ambasadei la Odessa 
pentru a aștepta acolo ordinele ţarului. 


1 A. Debidour, I, pp. 166—167. 
2 A. Debidour, I, pp. 167—168. 
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In nota sa, Poarta declară că mobilizarea e o măsură de 
-ordine internă, care nu amenință pe nimeni, că, dacă a trimis 
trupe în Principate, a făcut-o exclusiv pentru a curăța țara de 
rebeli și că n'are de gând să calce privilegiile şi constituţia Prin- 
cipatelor. Poarta respinge acuzaţia că ar persecuta pe Geci din 
cauza religiei lor și le-ar face un războiu de exterminare numai 
fiindcă sunt Greci. Patriarhul a fost executat ca trădător, nu 
ca şef al Bisericii ortodoxe. După stabiliiea ordinei, bisericile 
dărâmate sau avariate vor fi restaurate şi, de îndată ce Princi- 
patele vor fi fost curățate de rebeli şi fugitivii exträdati de Ruși, 
trupele otomane vor fi retrase. 

Cu toate că Poarta nu făcea nicio concesie exigențelor ru- 
sesti, ambasadorii Angliei şi Austriei au insistat pe lângă Stro- 
gonof să primească nota Turciei şi să-şi amâne plecarea. Dar 
Strogonof a rămas inflexibil şi, după ce a lăsat pe supușii ruși 
în grija internunțiului, la 10 August, s'a îmbarcat pentru Odessa !. 
Războiul între Rusia şi Turcia păru inevitabil. 

Sfortärile combinate ale Austriei şi ale Angliei au izbutit 
să-l înlăture. Aceste două Puteri nu puteau admite ca existența 
Imperiului otoman să fie pusă în primejdie de ambițiile Rusiei 
şi au pus totul în joc ca să evite conflictul pe care ultimatul 
din 26 Iunie amenința să-l provoace. 

Inainte de a răspunde oficial la nota din 4 Iulie, lord Cas- 
tlereagh şi cancelarul Metternich încercară să schimbe hotărîrea - 
țarului arătându-i, prin scrisori confidentiale, că evenimentele 
din Imperiul otoman au fost provocate de acelaşi spirit revolu- 
tionar pe care aliații l-au combătut în Italia, că trebuia lăsată 
autorităţii legitime, adică Porții, sarcina de a restabili ordinea 
şi că ftelurile Grecilor erau incompatibile cu menţinerea siste- 
mului politic instituit prin tratatele din 1815. 

Cu prilejul vizitei regelui Gheorghe IV la Hanovra (Oc- 
tomvrie 1821), Castlereagh s'a întâlnit cu Metternich. Un acord 
desăvârşit s'a stabilit asupra mijloacelor de a menţine pacea 
între Rusia si Turcia, acord care și-a găsit expresia în răspunsul 
comun la nota Rusiei din 4 Iulie. Austria şi Anglia declară că 
ele n'au de făcut nicio propunere cu privire la înlocuirea regimului 
existent în Răsărit, şi că orice încercare de desmembrare a Im- 
periului otoman ar întâmpina împotrivirea unanimă a Puterilor 
europene (Octomvrie 1821) 2. 


1 Prokesch-Osten, III, pp. 131—133. 
2 Debidour, I, pp. 169—170. 
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Intelegerea austro-englezä, secundată de Franţa si de Prusia, 
potoli imediat pornirile războinice ale Rusiei. Pentru a resta- 
bili pacea şi a înlesni Rusiei reluarea relațiilor diplomatice cu 
Turcia, cabinetele dela Viena şi dela Londra se străduiră să obțină 
dela Turci satisfactiile la care Ruşii aveau drept în virtutea tra- 
tatelor, în primul rând evacuarea Principatelor si numirea noilor 
Domni. 

Pe acest fond se vor desfăşura evenimentele din Princi- 
pate, influențate direct de conjunctura internațională si de in- 
tervenfia marilor Puteri. | 
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CAPITOLUL X 


ACORDUL LUI TUDOR CU BOERII 


La 11 Martie, după ce se încredințase de trecerea lui Ip- 
silanti în Tara Românească, Tudor porni spre București si, la 
16, sosi la Bolintin. Conform înţelegerii sale cu şefii Eteriei, el 
avea să se unească cu Ipsilanti, să cucerească scaunul Domniei 
şi să ajute trecerea armatei greceşti peste Dunăre. Dezavuarea 
mișcării sale si a lui Ipsilanti de către ţarul Alexandru îi răsturnă 
toate planurile şi-l sili la o înțelege cu boerii care-l subordona 
„vremelnicei stăpâniri” şi la o politică de colaborare cu Turcii 
care avea să-i cauzeze moartea. 


I.— PANICA SI EMIGRATIA BOERILOR 


Apropiindu-se de Bucureşti, mișcarea lui Tudor se apropia 
de momentul critic care avea să-i fixeze caracterul, scopul şi des- 
tinul. Prin proclamatiile sale, Tudor trezise nădejdi imense în 
sufletul țăranilor : fi-va în stare să le satisfacă? Agitatia färä- 
nească, la rândul ei, stârnise îngrijorarea clasei boereşti pe care 
Tudor a urmărit dela început să şi-o facă prietenă, nu dușmană : 
între boeri și ţărani, pentru cine va opta Domnul Tudor? Insfârsit, 
așteptările Eteristilor realiza-se-vor încât Tudor să poată fi în 
situația de a dicta condiţiile sale boerilor şi de a răspunde liber 
la toate aceste întrebări? 

La apropierea lui Tudor de Bucureşti, boerii au fost 
cuprinși de panică. Unii se temeau să se compromită 
faţă de Turcia, alții față de Rusia. Incurcătura lor era cu 
atât mai mare cu cât consulul Pini, care până atunci se ames- 
tecase direct în toate afacerile țării 1, luă față de Tudor o atitu- 


1 „Les boyards sont... dans une telle stupeur, qu'ils ne savent quel 
parti prendre, craignant de se compromettre soit envers la Porte soit envers 
la Russie, car le consul de Russie, qui jusqu'à ce jour s'était mêlé de toutes 
les affaires du pays a pris la négative daus celle-ci”. (Pagé c. Montmorency, 
4 Martiest.n, Hurmuzaki, XVI, p. 1034). 
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dine plinä de mister si de echivoc care-i deconcerta. Pe de o parte, 
într'o scrisoare din 18 Februarie (2 Martie), adresată vornicului 
Constantin Samurcas si destinată să fie răspândită în public, el 
protestează împotriva afirmației lui Tudor că mișcarea sa n'ar 
fi numai ,,0 îndrăsneală de sine-şi pornită, ci că fine si de alte 
cu tărie Puteri şi că stă adăstând poruncile Prea Înaltei Porţi” 
şi declară că, pe baza instrucțiilo primite dela baronul Strogonof, 
el nu poate privi mişcarea lui Tudor decât ca „un sfârşit de räz- 
valnică turburare şi hrăpire”' 1; pe de alta, el scria lui Tudor să 
persiste în mişcarea sa şi să conteze pe sprijinul său 2, iar când 
a sosit dezavuarea ţarului şi autorizația pentru guvern de a face 
apel la trupele turceşti, Pini ,,nu numai n'a făcut caimacamilor 
comunicare scrisă de instructiile primite, dar n'a înștiințat nici 
poporul român că guvernul rus consideră mișcarea lui Tudor 
ca subversivä” 3. 

Atitudinea lui Pini n’a deconcertat numai pe boeri; con- 
sulii Austriei şi Prusiei, cu care era în contact permanent, îl gă- 
seau de asemenea ,,incomprehensibil” 4. Pregătirile lui de ple- 
care au contribuit mai mult decât toate svonurile la crearea stării 
de alarmă. 

La 3/15 Martie, după plecarea soției sale la Braşov, Pini 
a fost găsit de Fleischhackl grozav de îngrijat de intrarea tru- 
pelor turceşti pe care ştia că n'o mai poate împiedeca. La 16/28 
Martie dimineața a plecat atât de precipitat încât abia a avut 
vreme să anunțe pe Fleischhackl, care trebuia să meargă odată 
cu el. Motivul acestei plecări a fost sosirea la Bucureşti a deta- 
samentului lui Tudor, comandat de Dimitrie Macedonsky, care 
s'a aşezat la Băneasa, ca pentru a tăia drumul de retragere spre 
Câmpina-Braşov. Faptul că Pini nu s'a dus la Rusciuc, eum se 
pare că-i poruncise Strogonof, ci la Braşov, unde se refugiaseră 
toți adversanii Porții, a fost interpretat ca un act inamical față 
de Turcia si a mărit îngrijorarea la Bucureşti £. 

Intrebat cu privire la scopul mişcării lui Tudor Viadimi- 


1 G. I. Lahovary, Ad acta anni 1821 (Conv. lit, XX (1886), Lp. 
935—949). 

2 Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 669. 

3 Ibidem, p. 571. 

4 Kreuchely se miră că Pini, părăsind Bucureștii, s'a dus la Brașov, nu 
la Rusciuc, că n'a declarat nimic din ce i s'a poruncit, ,,qu’en tout, enfin, il était 
incompréhensible dans sa manière d'agir'', Fleischhackl de asemenea a declarat : 
„ich kann ilun nicht vorgreifen” (Hurmuzaki, X, p. 122). 

5 Hurmuzaki-Nistor, XX, pp. 569 şi 583. 
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rescu, „generalul Pini s'a mărginit să nege că ar fi avut vreo cu- 
nostinfä de Tudor şi de planurile lui, dar în secret a dat ordin 
boerilor filorusi să fugă, ceeace ei au si făcut, determinând prin 
fuga lor emigrația generală a clasei superioare și mijlocii” 1. 

In ziua de 2/14 Martie s'a răspândit în oraș svonul că vin 
Turcii şi a stârnit o panică atât de mare încât locuitorii au fugit 
să caute adăpost în păduri sau în mânăstirile apropiate. „Era o 
jale să vezi cum la un simplu zvon — „Turcii au intrat în oraș 
şi ucid pe cine întâlnesc în cale” — mici $i mari s'au împrăştiat 
în toate părțile ca să scape cu fuga. Din fericire, svonul era 
fals şi oamenii s'au întors. In aceeaşi zi, caimacamii au primit 
un firman adresat pașei din Vidin, prin care i se poruncea să tri- 
mită o mie de ostaşi ca să împrăștie Adunarea lui Tudor, dacă, 
la primirea firmanului, nu izbutiseră ei să reprime răscoala lui 
Tudor. Caimacamii n'au voit să facă uz de el înainte de sosirea 
lui Constantin Samurcas dela Craiova”’. Pentru a potoli nelinistea 
stârnită de această veste, pașa dela Silistra a făcut, la 4/16 Martie, 
o declarație prin care desminte că ar fi primit vreun ordin de 
a ataca Țările românești. Declaraţia lui n'a avut efect decât 
câteva zile 2. Svonurile care sosesc din Moldova trezesc din nou 
îngrijorare. La 10 Martie se află la București că Grecii au omorît 
pe toți Turcii din Galaţi. La 11, dimineața, se 1äspândeste vestea 
că Ruşii au trecut Prutul, au intrat în Iași şi se pregătesc să 
pornească spre Bucureşti. 

Ştiri suplementare, sosite în aceeași zi, lămuresc lucrurile : 
e vorba de intrarea lui Ipsilanti în Iași, şi faptul acesta explică 
sensul mişcării lui Tudor. Boerii și agenţii consulari aleargă la 
Pini să afle amănunte : Pini confirmă măcelul dela Galaţi şi in- 
trarea lui Ipsilanti în Iaşi, dar declară pe cuvânt de onoare că 
împăratul Alexandru dezaprobă aceste întâmplări 3. 

La vestea că trupele lui Alexandru Ipsilanti au sosit la 
Buzău şi se îndreaptă spre Bucureşti, începe emigrația. Primul 
care a părăsit capitala a fost banul Grigore Brâncoveanu. In 
zorii zilei de 12 Martie (28 Februarie) î, el s'a retras la moșia sa 

l Hurmuzaki-Nistor, XX, pp. 568—570. 

Rapoarte consulare engleze, II, p. 37. 

Hurmuzaki, X, p. 113. 

Burmuzaki-Nistor, XX, p. 561. — M Popescu, Op. cit. 
p. 11.— Grigore Brâncoveanu era considerat ca șeful partidei austrofile. Fleisch- 
hackl scrie despre el, la 30 Dec. 1812, când a fost făcut vistiernic: ,,Caracter 


independent şi drept, şi credincios Austriei, unde are avere” (Hurmuzaki- 
Nistor, XX, p. 64). Faptul acesta nu l-a împiedecat să adere la Eterie. 


2 


w 


4 
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Mogoşoaia, de unde a plecat apoi la Brașov. Cum el era cel mai 
cu vază dintre boeri și unul din principalii membri ai Eteriei 
din Bucureşti 1, fuga lui a stârnit mare turburare în suflete. Boerii 
care au avut la dispoziţie cai şi căruțe i-au urmat exemplul. Doamna. 
fostului voevod Alexandru Suțu a cerut si ea pasport pentru. 
Braşov. Negustorii au început să împacheteze 2. Tot oraşul era 
în fierbere. Unii se temeau de Tudor, alții de Turci, „cei mai multi 
de plebea (populace) care n'are nimic de pierdut si e totdeauna 
gata să se folosească de asemenea ocazii”. Breslele s'au strâns 
la Curte, tocmai când boerii țineau sfat cu caimacamii și, „cu 
mare strigare”, au întrebat ce înseamnă, că unii suditi „se sigu- 
ripsesc”” (se pun în siguranţă), alții se pregătesc să plece din oraș, 
iar cei mai mulți dintre boeri „își pornesc haremurile pe afară”. 
Boerii răspund, „prin incredintäri de jurământuri””, că nu e ni- 
mic, să n'aibă nicio grijă, căci pentru paza orașului sunt forte 
suficiente şi-i asigură „că nimeni nu se strămută nicäeri’”. 

Astfel alarma breslasilor se potoleste pentru câtva timp- 
Dar exodul boerilor continuă în fiecare noapte, ,,pe taină”. Unii 
se refugiază la mănăstirile din jurul Bucureștilor, la Cernica, 
Căldăruşani, Țigănești, alţii în valea Prahovei sau a Teleajenului, 
iar alții la moşiile lor, „cercând cu toţii greutatea vremii ce era : 
noroiu, zăpadă si ninsori cu ploi amestecate” 3. 

Mănăstirile Căldărușani şi Cernica erau atât de pline de 
fugari încât cei veniți mai târziu au trebuit să-și caute adăpost 
„în chiliile de afară” €, 

„Oraşul e deșert, scrie Kreuchely la 11/23 Martie; tot 
ce a putut fugi a fugit, şi în curând se va simți mizeria, fiindcă 
oamenii de jos au rămas fără lucru”. Dintre aceştia, multi se vor 
alătura lui Tudor Vladimirescu, care ,,prin cuvintele de libertate 
şi patrie a ştiut să trezească entuziasm” 5. 

Agitaţia în oraş crește pe măsură ce veştile despre apro- 
pierea lui Tudor şi Ipsilanti de Bucureşti se confirmă. La 25 
Martie st. n. cei doi caimacami anunță consulilor străini că se 


1 Cf. Scrisoarea lui Grigore Brâncoveanu din 2/14 Martie în Em. Viîr- 
tosu, 1827, jp. 59—61. 

2 Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 561. 

3 lorga-Dârzeanu, pp. 53 —55. 

ÎN. Iorga, Un boer de provincie în timpul Eteriei (An. Acad. R m. 
Mem. Sect. Ist., seria III, Tom. IX (1928—1929), j pe 239—253). 

5 Hurmuzaki, X, p. 118. — Hurmuzaki-Nistor, XX, pp. 
576—577, 583. 
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retrag la Giurgiu, din cauza progresului spiritului de revoltă si 
anaihiei, care paralizează activitatea guvernului legitim 2, 

Tot atunci a început să apasă la Bucureşti volintiri de ai 
lui Ipsilanti, iar marele spătar Băleanu mergea, la cererea lui 
Ipsilanti, dela o casă de boer la alta şi punea sigilul pe fânul, 
orzul şi făina ce găsea ?. 

La 16/28 Martie, Fleischhackl şi Pini pleacă la Braşov, 
însoțiți de Iordache si Grigore Filipescu, Alecu Ghica, Nicolae 
Mavro, Constantin Samurcas şi alții, In ajun, caimacamii se trä- 
seseră , la Giurgiu, excortati de 200 Albanezi din corpul lui Bim- 
başa Sava è. După plecarea lor emigrația a luat forme de panică 
oarbă. Numai la Sibiu şi în regiunea dimprejur s'au refugiat 17.000 
persoane. La București n'au mai rămas decât o seamă de boeri care 
sau nu voiau să se compromită față de Turci, sau erau prea an- 
gajati față de Ipsilanti. Ei aveau să înfrunte mai întâi pe Tudor. 


11. — SOSIREA LUI TUDOR LA BUCUREŞTI 


La 8 Martie, Tudor adresase locuitorilor din Bucureşti o 
proclamaţie, în care-i invita să-i trimită din toate isnafurile (bres- 
lele) câte un delegat, cu adeverinţă înscris, şi să pregătească co- 
nace pentru oștirea lui 5. Proclamaţia fusese încredințată, la Sla- 
tina, lui Iordache ca s'o ducă la Bucureşti. Dar Iordache, fie că 
n'a mai găsit la București pe boerii cărora trebuia s'o remită 6, 
fie că n'a socotit-o oportună, n'a dat-o nimănui. Si aşa, procla- 
mafia a rămas necunoscută. 

La 16 Martie, Tudor sosi la Bolintin, lângă Bucureşti, ,,cu 
Adunarea cea mare”, -adică cu corpul principal al armatei sale, 
din care un detaşament fusese trimis la Cotroceni, iar altul la 


l Hurmuzaki, X, pp. 119—120, 

2 Ibidem, p. 122. — M. Popescu, Contribuţiuni documentare, p. 30. 

„Heute Abends zog ein kleiner Trupp von Thudor seme Leute mer 
în Bukarest ein, alle Klöster ausser und in Bukarest sind mit Heu und Hafer für 
die Truppen des Ipsilanti und Thudor angefüllt, alles Heu und Hafer von den 
geflüchteten Bojaren ist in Beschlag genommen, und beide vorgenannte Häupter 
sollen an einem Tage hier einrücken. Was weiter geschehen wird, wollen wir 
erwarten‘. 

3 M. Popescu, Op. cit., p.11. 

4T. Bulat, Mărturii din timpul Revoluției lui Tudor Vladimirescu. 
(Rev. istorică, XII, jp. 199—203.) 

5 C. Aricesc u, II, p. 122. „Incă dela opt ale următoarei v'am înștiin- 
tat ca, pe de o parte, să-mi trimiteţi din toate isnafurile câte un om cu adeve- 
zință în scris, spre încredințare ; şi nicio urmă văd că nu aţi făcut”. 

ë Ilie Fotino, p. 60. 
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Ciorogârla Domnească, proprietatea lui Constantin Samurcaş, 
urmând ca joncțiunea tuturor trupelor sale să se facă la București. 

In aceeași zi, 16 Martie, Tudor adresează „către toți dum- 
nealor cinstitii boeri, către toți negustorii și către toți locuitorii 
din orașul București, atát ces de loc cât şi cei străini, câţi locuiesc 
acolo”, o nouă proclamaţie, prin care le vestește că a sosit cu o 
armată de 16.000 de oameni la marginile orașului, unde are să 
se adune toată ţara, cu mic cu mare, si acolo au să aștepte până 
când vor sosi trimisii, oameni credincioşi ai prea-puternicei Im- 
pärätii, ca să cerceteze jalnica lor stare şi să le facă dreptate si 
orânduială bună”. El accentuiază din nou că norodul "Țării Ro- 
mânesti s'a ridicat ,,pentru dreptätile folositoare la toată obştea”, 
hărăzite din vechime „dela prea-puternica Impärätie, stăpâni- 
toarea noastră”, care dreptäti, „dela o vreme încoace, din pri- 
cina unirii pământenilor boeri cu cei după vremi trimişi Domni, 
cu totul s'au înghițit şi s'au stricat, avându-le nuinai spre fo- 
losul lor”. 

Proclamația închee invitând „,părinteşte” pe toată lumea, 
„Mici şi mari, parte bisericească si mirenească, veri de ce neam 
şi lege va fi”, ca să trimită lui Tudor „răspuns în scris, iscälit 
de toate isnafurile, si de toți, mici şi mari, precum si de toţi osta- 
şii câți vă aflaţi în București şi vă hräniti dintr'această țară, 
ca să știm de voiti binele de obşte sau nu”. Ca si în proclamația 
dela Padeș, toți aceia care „fie oricine, boer sau ostaş”, „se vor 
uni cu obștescul norod”, adică cu mişcarea lui Tudor, se vor con- 
sidera buni patrioţi şi „nu vor rămânea căiți” ; iar aceia carei 
se vor împotrivi vor fi trataţi ca vrăjmaşi 1. Scopul proclamatiei 
este deci să determine populația bucureșteană a trece de partea 
lui Tudor. Apelul își păstrează caracterul cosmopolit şi general 
pe care l-a avut dela începutul Revoluţiei. Tudor nu face, nici 
acum, deosebire nici de clasă, nici de avere, nici de neam, nici 
de profesiune, nici de credinţă : el se adresează tuturor locuito- 
rilor țării, ori de ce neam ar fi, indigeni sau străini, mici sau mari, 
boeri sau negustori, clerici sau mireni, militari sau civili — toţi 
câţi trăesc şi se hrănesc pe pământul acestei țări. 

La 20 Martie, înainte de a intra în București, Tudor dă o 
nouă proclamație, în care iarăși arată pricinile care l-au silit să 
ridice armele : pierderea privilegiilor țării si jafurile organelor 
administrative. Jn numele norodului, el promite amnistie generală 


1c. Aricescu, II, fp. 121—122, 
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si invită pe toată lumea să se alipeascä la mișcarea lui si să contri- 
bue la ,,obsteasca fericire, fără de care norocire în parte nu poate 
fi”. Proclamaţia adresează apoi acelora care n'au uitat că sunt 
„părți ale unui neam” un vibrant apel la unire pentru ,,câsti- 
garea şi naşterea a doua a dreptätilor noastre”. 

„Fraților! Câţi n'aţi lăsat să se stingă în inimile 

D-stră sfânta dragoste cea către patrie, aduceti-vä aminte 
că sunteţi părți ale unui neam; şi că, câte bunätäti aveţi, 
sunt răsplătiri din partea neamului către strămoşii noştri 
pentru slujbele ce au făcut. Ca să fim si noi vrednici acestei 
cinstiri ale neamului, datorie netăgăduită avem să uităm 
patimile cele dobitocesti, şi vrăjbile care ne-au defäimat 
atât, încât să nu mai fim vrednici a ne nuini neam. Să 
ne unim dar cu toții, mici şi mari; si, ca niște frați, fii ai 
uneia maici, să lucrăm cu toții împreună, fieştecare după 
destoinicia sa, câştigarea şi naşterea a doua a dreptätilor 
noastre”. 

Aceia care se vor împotrivi acestei acțiuni se vor pedepsi 
cumplit ; iar legământul adeväratilor patrioți care doresc să ser- 
vească cu dreptate se va întări cu jurământ, care se şi trimite 
„adevăraţilor fii ai patriei spre iscălire” 1. 

In toate proclamatiile sale până la aceasta, din 20 Martie, 
Tudor văzuse în „unirea pământenilor boeri cu cei după vremi 
trimişi Domni” izvorul tuturor nenorocirilor de care suferise 
țara. In proclamația din 20 Martie nu mai e vorbă de boeri sau 
de Domn. ,,Balaurii însetati de sânge” si victimele lor de ieri sunt 
invitaţi să uite ,,de istov cele mai nainte lucrate” și să-și aducă 
aminte că sunt părți ale aceluiaşi neam şi să lucreze cu toții îm- 
preună la întronarea obstestii fericiri. 


XII. — NEGOCIERILE LUI TUDOR CU BOERII 


Ce a putut să determine această radicală schimbare de 
front, între 16 şi 20 Martie? Faptul capital pe care Tudor l-a 
urmărit dela începutul mişcării sale : et-a ajuns la înțelegere cu 
boerii. Asupra acestei înțelegeri, afară de elementele ce se pot 
deduce din rezultatele ei, nu avem decât mărturia lui Naum Râm- 
niceanu din Frăţească îmbrăţoşare ? şi din Istoricul zaverei în Va- 
lahia 3. Această mărturie e mai mult o interpretare subiectivă, 

1 C. Aricescu, II, pp. 128—129. 


2 Bis. Ort. Rom., XIII, p. 353. 
3 Ibidem, XXIII, [p. 547—549. 
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bazatä pe fapte ulterioare, decât o dare de seamă. Dar cum ea 
emană dela un om perspicace şi bine informat, merită să fie relevată. 

In primul document autorul spune, în esență, următoarele : 

Mitropolitul şi boerii rămași la Bucureşti iau „,cu toţii ho- 
tărîre ca să aştepte venirea lui Tudor şi atunci ori să-și primej- 
duiască vieata, sau să înduplecă pe Teodor a se trage din uri- 
tele lui lucrări şi porniri asupra (sim)patriotilor lui”. La 18 Martie, 
ei trimit pe Alexandru Filipescu ca „să-l înduplece a nu intra 
în oraș până va sosi şi Principul Ipsilant” şi „„până seara s'a pri- 
gonit cu dânsul”, arătându-i că intrarea lui în Bucureşti ,,se va 
face pricină de mari turburări şi vărsare de sânge, căci orăşenii 
şi paznicii sunt sub arme... gata spre împotrivire” 1. 

Iată acum cum sunt prezentate faptele în Istoricul Zaverei. 
Mitropolitul Dionisie, episcopul de Argeș Ilarion şi cel de Buzău, 
Gherasim, s'au hotărît împreună cu marele vornic Grigore Bă- 
leanu, vornicul Iordache Slătineanu si logofătul Alexandru Fi- 
lipescu, să aştepte pe Tudor și să caute să-l despartă de Ipsi- 
silanti şi să-i împingă la luptă încât sau unul sau altul să piară, 
„Sau şi amândoi, şi să se mântue Valahia de această mizerabilă pri- 
veliste a înfricoşatelor nenorociri”. 

Si în adevăr, când a sosit Tudor la București, Mitropolitul 
şi boerii amintiţi s'au dus întru întâmpinarea lui ,,5i din acea 
zi au început a-l trezi spre a-şi aminti că-i Român şi că acel loc 
unde pradă este patria lui”. Ei i-au arătat că Ipsilanti urmăreşte 
detronarea Sultanului şi emanciparea Gieciei, „iar noi acum 
n'avem nicio neînțelegere cu Poarta otomană, ci numai ne plân- 
gem, că ni s'au desconsiderat prerogativele pământului şi stri- 
gäm contra dinastiei greceşti, care a afanisit țara si a înjosit-o 
după cum arată anaforalele sale trimise către Devlet prin paşa- 
lele de pe malul Dunării” Nu e necinste pentiu un Român să 
se asocieze cu un străin ca să jefuiască fără îndurare avutul com 
patriotilor săi şi să ușureze „scopurile tâlhăreşti ale străinilor 
pentru sfărâmarea patriei sale” ? Ipsilanti are prea puţini oameni 
pentru a putea trece Dunărea şi a se opune Imperiului otoman, 
dar destui pentru a subjuga Tara Românească. Insfârsit, îşi poate 
închipui cineva că Rusia să fi îndemnat pe Ipsilanti să aducă 
sfărâmarea celor două Principate a căror protectoare este? 

„Cu aceste cuvinte sfătuitoare şi îndemnătoare, care nu 
-sunt departe de adevăr, luptându-se bunul Păstor cu boerii din 


1 Bis, ort. rom., XIII, p. 353. 
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jurul său, a desteptat din buimäcire spiritul îngust al incultului 
si grosolanului Tudor. A început si el să recunoască mai lămurit 
lucrurile şi s'a retras din asociația lu Ipsilanti, revenind însă 
la alte cugetări mai înalte, că el, ca localnic, se cuvine să guvei- 
neze singur ca neatârnat în toată întinderea Valahiei” 2, 

Dacă aceste două documente emană dela acelaşi autor, 
Naum Râmniceanul, — şi, pe baza unor pasagii care uneori merg 
până la identitate, se poate afirma cu toată siguranța că ele sunt 
de același autor — deosebirea dintre ele nu se poate explica decât 
prin faptul că au fost scrise la date diferite si reflectează două 
situaţii deosebite. Primul, care ni s'a păstrat sub formă de scri- 
soare, a fost scris mai aproape de evenimentele pe care le rela- 
tează, înainte de ruperea relațiilor dintre Ipsilanti şi Tudor; al 
doilea reflectează situația creată în țară după săvârşirea acestei 
rupturi. 

Mitropolitul T ionisie Lupu, creatură a lui Pini 2, şi membru 
al Eteriei, episcopii de Buzău si de Argeş, marele vornic Grigore 
Băleanu, vornicul Gheorghe Slätineanu şi logofătul Alexandru 
Filipescu, eteriști şi ei, care așteptau pe Ipsilanti şi au stä- 
suit să intre în Bucureşti, care au voit să-l însoțească la Târ- 
goviste si pentru aceasta au fost închiși de Tudor în castelul 
dela Belvedere, nu putcau să propuua.lui Tudor o împăcare pe 
spatele lui Ipsilanti. Teza expusă de Naum a devenit efectiv teza 
partidei 1a,icnale, dar numai după dezavuarea mișcării lui Ip- 


l Naum Râmniceanu, Istoricul Zaverei în Valahia (Bis. ort. 
rom., XXIII, pp. 547—9. 

2 Dionisie Lupu a fost numit Mitropolit de Alexandru Suţu, la 1 Mai 1819, 
în urma propunerii făcute de boerii Divanului. Numirea s'a făcut cu observarea 
tuturor formelor legale si a fost considerată ca un triumf al elementului national : 
Dionisie Lupu era primul mitropolit român după un lung şir de mitropoliți greci. 
In afară de aceasta era un învățat și dusese o vieafä ireproşabilă. Dar înainte de 
numirea sa, la 22 Aprilie, el dă Domnului și Consulului rusesc o declaraţie scrisă 
prin care se obligă să lucreze în deplină unire şi concordie cu Domnul, să se 
„abțină dela orice intrigă și conspirație îndreptată împotriva Domnului ,,si în 
special contra consulatului rusesc” si să denunțe orice încercare de acest fel care 
i-ar ajunge la cunoştinţă. (Bis. ort. rom., XVII, pp. 906—907). Pentru alegerea 
sa, Lupu ar fi plătit Domnului 350.000 piastri, boerilor 200.000 piaștri și ar fi 
făcut un cadou şi lui Pini. in urmuzaki-Nistor, XX, pp. 468—469). 
In 1823, Dionisie și Ilarion au fost depusi pe motiv că nu s'au întors în țară, 
la chemarea Domnului. Dionisie Lupu se plânge consulului rusesc Minciaky, 
guvernului rus, prințului Galitzin, cont lui Pahlin, cancelarului Rusiei, Sfântului 
Sinod, țarului însuși, cerând reintegrarea sa și, în adresa către far, încorporarea 
“Țării Românești la Rusia (Bis. ort. rom., XVIII, pp. 98—118). 


18 
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silanti de către țarul Alexandru si după nenorocirile pricinuite 
de ocupația turcească. 

In schimb, explicația dată în ,,Fräfeascä îmbrățoșare”” se 
încadrează perfect în logica evenimentelor. Ierarhii şi boetii, 
alarmati de agitația țărănească stârnitä de propaganda şi mis- 
carea lui Tudor au urmărit, în primul rând, să obțină dela acesta 
încetarea ,,urîtelor lui lucrări şi poruiri asupra patriotilor lui” 
şi, în al doilea rând, să-l împiedice a intra în oraş înainte de so- 
sirea prinţului Ipsilanti. 

In adevăr, cum vom vedea mai departe, boerii au făcut 
totul pentru a împiedica intrarea lui Tudor în București şi, după 
împăcarea sa cu boerii, Tudor n'a renunţat numai la orice agitaţie 
împotriva boerilor, dar a cerut țăranilor supunere desăvârşită 
faţă de 1egimul împotriva căruia îi räsculase si plata tuturor dăj- 
diilor pentru desfiinţarea cărora îi înarmase. 


IV. — DEZAVUAREA MIŞCĂRII LUI TUDOR DE CĂTRE RUŞI 


Impăcarea lui Tudor cu boerii ocârmuitori din Bucureşti 
a însemnat o radicală schimbare de atitudine, şi este evident 
că aceasta nu putea fi efectul unui discurs. Condiţiile în care s'a 
făcut împăcarea nu se pot explica decât prin modificarea elemen- 
telor pe cae Tudor îşi bazase acţiunea : dezavuarea mișcării sale 
de către Ruşi și risipirea iluziilor legate de forța lui Alexandru 
Ipsilanti. Depesa din 23 Februarie (7 Martie), prin care țarul 
Alexandru reprobă evenimentele din Tara Românească și în- 
deamnă Divanul să recurgă la trupele turcești pentru a reprima 
orice mișcare revoluționară, a sosit la București la 5/17 Martie, dar 
n'a fost comunicată caimacamilor decât la 17/29 Martie, printr'o 
adresă a lui Pini 1. 

Tudor a luat, oficial, cunoștință de dezavuarea mișcării 
sale de către țarul Alexandru, la 18 sau 19 Martie st. v., printr'un 
pitac al marelui vistier Alexandru Filipescu, însoțit de o notă 
a consulului rus Pini. Printr'o scrisoare din 20 Martie, el confirmă 
primirea acestor acte. Notificarea lui Pini cuprindea şi amenin- 
farea cu publicarea dezavuării. Tudor răspunde : „Care vestire 


„Le 17 au soir, cependant, un courrier venu de Laybach apporte des 
dépêches à MM. Pini et de Hakenau ... Des instructions de M. Pini je ne connais. 
que le seul paragraphe, que Théodore est dégradé du rang de chevalier d'un. 
ordre russe et déclaré hors de la protection de S. Majesté”. (Hurmuzaki, X, 


p. 118). 
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ce face şi de se va publicarisi și de nu, pe mine nu mă supără” 1. 

Aceasta „însemna, observă judicios d. Filitti, că n'o credea sin- 

ceră sau că şi fără sprijinul rusesc nădăjduia să obtie dreptätile 

țării” 2. Depesele agentului austriac, Fleischhackl von Hakenau, 

rezolvă problema în sensul primei ipoteze. Pini a părăsit Bucu- 

reştii, la 16/28 Martie, si n'a dat publicității dezavuarea țarului ?. 

Dezavuarea țarului a fost confirmată la 22 Martie (3 Aprilie) 

si de cätre cancelarul Agentiei austriace, Udritzki, care ceruse 

lui Tudor o audiență pentru a-i mulțumi de libertatea de mis- 

care acordată curierilor diplomatici. Udritzki a fost primit de 

Tudor în palatul Zoitei Brâncoveanu, de față fiind episcopul 
Ilarion, doctorul Christari şi alte persoane. 

„Domnul Tudor Vladimirescu m'a primit foarte politi- 

cos, povesteşte Udritzki, şi mi-a făgăduit că-mi va satisface , 

cererea cu privire la însoțitorul solicitat (pentru curierul 

diplomatic). Apoi m'a invitat să trec cu el într'o cameră 

de alături cu totul separată, pentru a-mi vorbi între patru 

ochi. Acolo am rămas numai noi doi împreună mai bine de 

o oră. In timpul acesta i-am adresat următoarele cuvinte : 

„Domnule Sluger, având în vedere că mă găsesc în serviciu 

comandat şi chiar din consideratiuni de umanitate, mă sim- 

tesc îndrituit de a vă spune adevăruri care poate v'au fost 

tăinuite până acum. Memoriul Domniei Voastre, pe care l-aţi 

trimis M.M.L.L. Impäratului Francisc si Țarului Alexandru 

la Laybach a ajuns în adevăr la locul destinaţiei, dar ambii 

monarhi n'au găsit de bine a vă cinsti cu un răspuns direct, 

ci dimpotrivă ei au avizat pe miniștri şi pe consulii lor 

de aici, din Principate, să vă considere ca rebel şi să continue 

a vă considera astfel, pentrucă atâtati poporul să-şi revendice 


l Em. Virtosu, Tudor Vladimirescu, p. 77. Nota lui Pini nu e, cum 
crede d-1 Virtosu, scrisoarea lui Capo d'Istria din 14/26 Martie, ci depeşa din 23 
Februarie (7 Martie) care se referă numai la mişcarea lui Tudor. Dezavuarea 
acțiunii lui Alexandru Ipsilanti se face prin depeşa din 14/26 Martie, Din con- 
fundarea acestor două acte au rezultat multe interpretări greşite. 

2 1. C. Filitti, Frământări politice, p. 54. 

3 „Zu meinem nicht geringen Erstaunen sehe ich, aber, dass Herr von 
Pini nicht nur den Caimacams keine schriftliche Mitteilungen seiner erhaltenen 
Instructionen gemacht, sondern auch keine offentliche Bekanntmachung, mit- 
tels welcher das străffliche Benehmen des Wladimirescu und das Misfallen des 
russichen Hofes hierüber dem wallachischen Volke kätte einleuchtend gemacht 
werden sollen, erlassen hat, worin ich ihm jedoch vorgreifen zu dürfen glaubte”. 
{Hurmuzaki, XX, p. 571). 
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cu armele în mână drepturile — fie acestea reale, fie fictive. 

Totodată vă comunic că s'a lăsat Porții mână liberă de a 

reduce cu forţa armată massele populare la cuvenita su- 

punere si ascultare”. 

Tudor a declarat că nu are cunoştinţă de un asemenea răs- 
puns — ceeace era inexact — şi că mici nu bănuia că umilul său 
memoriu să fi ajuns la picioarele înalților monarhi. El a afirmat 
din nou că nu s'a ridicat împotriva autorităţii legitime a Porții, 
ci a cerut numai ca dreptätile țării să fie respectate şi să se pună 
capăt nedreptätilor şi impilärilor. 

„Fu nu mă războesc cu Poarta, ci dimpotrivă îi rămân 
totdeauna supus, împreună cu poporul român și de aceasta 
mă voi retrage pretutindeni în fața ei, dar eu nu voi înceta 
de a cere, cu glas tare, restaurarea drepturilor şi pronomiilor 
Țării Româneşti, de asemenea nu voi conteni a solicita me- 
reu puternica intervenție a M. Sale Impăratului Austriei. 

„„Trebue însă să vă mărturisesc sincer şi cu încredere 
că apropierea unui corp elin, sub comanda prințului Ipsi- 
lanti, mă pune în cea mai mare încurcătură, pentrucă nu 
ştiu pe ce temeiu se vazimă o asemenea acțiune şi eu n'as 
dori să zădărnicesc anumite planuri secrete ale unei Pu- 
tcri mat înalte. De aceea eu am invitat pe prințul Ipsilanti 
să se oprească la bariera Bucureştilor, până ce-mi va 
aduce dovezi că are într'adevăr autorizaţia unei Puteri mai 
înalte pentru desfășurarea acțiunii sale şi aceasta pentru 
motivul că eu nu sunt dispus să vărs sângele Românilor 
pentru Grecia şi nu vreau ca, printr'o măsură nesocotită și 
pripită, să întreprind ceva în dauna poporului român. Afară 
de aceasta, eu mai sunt hotărit să trimit delegaţi la Sibiu cu 
un memoriu în limba fianceză către M. Sa Impăratul Austriei 
şi v'aş ruga să-mi dați un om de încredere care să-i însoțească. 

„Insfârşit fin să vă mai spun că ieri am invitat pe 
boerii care au mai rămas aici ca, împreună cu Mitropolitul 
să se adune la mine şi să trimitem o nouă cerere către Poartă 
printr'o deputatiune specială. Pentru mai mare siguranță 
vă voi ruga să trimiteţi o copie după această cerere inter- 
nunfiului austriac din Constantinopol, rugându-l să stäruie 
şi Inälfimea Sa pe lângă Poartă pentru satisfacerea jalbelor 
poporului român”! 1. 

11. Nistor, Tudor Vladimirescu şi Sfânta Alianţă, pp. 10—13. — 
Hurmuzaki-Nistor, XX, pp. 581—582. 
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După întrevederea cu Udritzki, Tudor a însărcinat pe vis- 
tiernicul Alexandiu Filipescu să convoace pe Mitropolit și pe 
boerii divaniti la o consfătuire. La ora 10, vistiernicul Alecu Fili- 
pescu, însoțit de doi Arnăuţi, s'a dus la Mitropolie, ca să vor- 
bească cu Mitropolitul. Garda l-a oprit la o bătae de pușcă şi nu 
l-a lăsat să se apropie decât singur de poartă, unde a putut să 
comunice Mitropolitului invitaţia de a asista la ședința Divanului. 
Mitropolitul a voit să plece, dar garda l-a oprit, declarând că nu 
va preda nici Mitropolia, nici pe Mitropolit decât lui Ipsilanti 1. 
Divanul a ținut şedinţă fără Mitropolit şi a delegat pe Alecu 
Vilara şi pe Constantin Herescu să comunice lui Tudor că boerii 
divaniti îl pot vizita individual, dar tn corpore nu i se pot pre- 
zenta, fiindcă el nu e autoritate legal constituită — cu alte cu- 
vinte, ei nu-l pot recunoaște ca Domn (Oberhaupt). Boerii s'au 
arătat însă dispuşi să-l primească în Divan și să se sfătuiască 
cu el asupra afacerilor curente. In același timp i-au garantat co- 
lectiv securitatea vieţii. Tudor ar fi acceptat propunerea şi ar 
fi promis să asiste la şedinţa Divanului din 4 Aprilie 2. 

Nu ştim dacă Divanul a ținut şedinţă la 4 Aprilie şi dacă 
Tudor a asistat la ea. S'a ținut, în schimb, o consfătuire în casa 
spătarului Grigore Băleanu, la care au participat şi Tudor şi Mi- 
tropolitul. Acesta a venit excortat de o ceată de cincizeci de Ar- 
năuți şi de căpitanii Iordache Olimpiotul, Ghencea-Aga, Deli- 
basa-Mihali care sosiseră în ajun si trăseseră direct la Mitropolie. 
Rezultatul consfătuirii a fost rugămintea adresată lui Tudor de 
a se înțelege si a colabora cu Ipsilanti è. 

In aceeași zi, dimineața, a sosit dela Constantinopol poşta 
rusească și a adus din partea baronului Strogonof o notă, prin 
care consulatul rusesc era invitat să facă o nouă declaraţie scrisă 
că împăratul Alexandru dezaprobă acțiunea lui Ipsilanti şi-l 
declară rebel. In același timp curierul rus aducea anatema Pa- 
triarhului dela Constantinopol, pe care Mitropolitii celor două 
Principate trebuiau să o citească poporului. Actul patriarhal 
promitea amnistie deplină acelora care ar depune armele şi cele 
mai aspre pedepse acelora care ar stărui în nesupunerea lor. Poarta 
otomană a primit împuternicirea necesară pentru a trimite trupe 
în Principate şi ordinele au fost deja date comandanților din ce- 
tätile de pe Dunăre. 


lHurmuzaki-Nistor, XX, p. 582. 
2 Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 58. 
3 Ibidem, p. 586. — M. Popescu, Op. cit, p. 14. 
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Consulatul rusesc a redactat imediat declarația şi încă în 
dimineața aceleiaşi zile a trimis-o, împreună cu cartea de afuri- 
senie a Patriarhului, Mitropolitului, care se afla la consfătuirea 
din casa lui Băleanu. 

Mitropolitul a citit nota consulatului cu Alecu Filipescu, 
într'o cameră separată şi a refuzat s'o comunice boerilor, pretex- 
tând că îi este adresată lui personal. Cartea de afurisenie a Pa- 
triarhului nici n'a fost deschisă. Dar Udritzki, care se afla la Bă- 
leanu și funcţionarul rus însărcinat cu remiterea notei au dat actu- 
lui cea mai largă publicitate 1. 

Abia la 8 Aprilie st. n. se hotărăște Mitropolitul să aducă 
la cunoştinţa publicului cartea de afurisenie a Patriarhului. Un 
diacon a citit-o în Mitropolie si în bisericile Sf. Gheorghe si Sf. 
Ioan. In primele două, lectura s'a făcut fără nicio piedică. Dar 
cititorul din biserica Sf. Ioan a fost întrerupt de Iordache Olim- 
piatul, care tocmai sosise, şi trimis acasă fără nicio rezistență ?, 

Nerăbdător să afle şi el conţinutul notei rusești, Tudor 
invită deci pe Udritzki la o nouă consfătuire care avu loc în hanul 
Şerban-Vodă, în prezența lui Hagi Prodan. El află, cu acest prilej, 
de anatema smulsă patriarhului din Constantinopol împotriva 
mişcării eteriste si ordinul către supușii ruși de a nu adera la mis- 
carea lui Tudor şi Ipsilanti. 

„După această comunicare, slugerul Teodor şi Hagi 

Prodan tinurä să exprime din nou față de mine asigurarea 
lor de supunere şi devotament față de Poartă şi să-mi co- 
munice că au trimis doi oameni de încredere în tabăra lui 
Ipsilanti să se încredințeze dacă se adevereste svonul că 
în rândurile Eteriştilor s'ar afla multe sute de Sârbi şi încă 
mulţi Ruși cu tunuri rusești. Trimesii s'au întors cu in- 
formaţia sigură că svonurile acestea erau lipsite de orice 
temeiu. Dar chiar dacă această stare de lucruri s'ar fi ade- 
verit şi chiar dacă Tudor si Hagi Prodan ar fi fost con- 
viuși că Ipsilanti ar fi pornit mişcarea sa cu învoirea şi spri- 
jinul Curţii imperiale rusești, dânşii în nici un caz nu ar 
face cauză comună cu mişcarea grecească”, 

La 4 Aprilie, în timp ce Tudcr ținea sfat în hanul Şerban- 
Vodă, pe străzile Bucureştiior se desfășoară o manifestaţie care 
Surprinse şi pe Tudor si pe membrii guvernului. Iordache Olim- 


l Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 599. 
2 Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 586. 
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piotul, cu trupele sale compuse din Arnäuti, Greci, Români si 
“Nemţi, un mare număr de Greci şi mai multi preoți greci în 
odăjdii s'au strâns în casele Bellio, unde era cartierul lui Far- 
mache, şi au ridicat drapelul libertăţii. După ce s'a oficiat o 
sfeștanie, asistența s'a așezat în coloane și a ieșit în stradă. In 
frunte mergea Costache Chiriac Aristia cu steagul în spinare, 
între doi preoţi, dintre care unul ținea în mână o carte, iar al- 
tul Evanghelia. In urma lor păşeau Grecii cu săbiile scoase, apoi 
„mulțime mare de Arnäuti si de Greci”. Cântând cântece pa- 
triotice, manifestanfii au ajuns la biserica numită Curtea Veche, 
unde s'a oficiat un Te-Deum ,,cu tămâeri si cu botezuri”. Cân- 
tecul dela sfinţirea apei: ,,Mântueste, Doamne, poporul tău” a 
fost semnalul unor salve de puşcă care au ținut până ce cor- 
tegiul s'a întors din nou la casele Bellio, unde steagul a fost 
arborat deasupra porţii. Acolo sa tras o ultimă salvă şi asis- 
tenţii au strigat într'un glas: La Porţile Bizanțului ! 

Scopul acestei stranii manifestafiuni care fusese fixată 
pentru 6 Aprilie, era de a preveni efectul notei ruseşti. In ace- 
laşi scop, a fost răspândit zvonul că Arsenalul dela Constanti- 
nopol a fost cucerit de Greci si jumătate din oraș incendiat 1. 


IV.— BAZELE ACORDULUI 


Din aceste fapte şi documente se pot desprinde elemen- 
tele esențiale pe baza cărora s'a făcut înțelegerea între Tudor 
şi boeri, şi condiţiile generale care le-au impus. 

Ce urmăreau boerii? 

Să împiedice intrarea lui Tudor în Bucureşti înainte de 
sosirea jui Alexandru Ipsilanti şi să-l înduplece să se lase de 
„urîtele lui porniri”, adică să renunţe la agitația împotriva boe- 
rilor. 

Am văzut că Tudor n'a ridicat în proclamatiile sale ches- 
tia țărănească decât pentru a putea exercita o presiune asupra 
boerilor şi pentru a-i sili să adere la mişcarea sa. Dela Padeş 
până la Bolintin, el a repetat mereu că nu se vor lua decât 
averile boerilor ,,care nu vor urma nouă, precum sunt făgă- 
duinți” ; că el si adepţii lui s'au ridicat pentru folosul obştesc, 
„Şi al celor mari și al celor mici”, că nu cer decât o dreptate 
„care poate fi și boerilcr ce mai mare fclos”, şi închee cu asi- 


1M.P o pescu, Contributiuni documentare, p.14.—Torga- Cioranu, 
ipp. 272—3. — Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 586. 
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gurarea că ,,cricare va fi la un glas si într'o unire cu cresti- 
nescul norod... acela se va numi patriot.” 

Şi pentru a dovedi boerilor că mişcarea lui nu e pornită 
împotriva lor ca luptă de clasă, el a reprimat cu severitate 
actele de violență şi de pradă săvârşite asupra boerilor. 

Dar țăranii au înţeles altfel lucrurile. Din proclamatiile lui 
Tudor, ei au reținut mai ales ceeace justifica milenara lor foame 
de pământ si csândirea „averilcr rău agonisite ale tiranilor bo- 
eri”. Ei presimțeau că soarta lor era legată de regimul arhaic 
al proprietăţii, de drepturile boerilor asupra clăcașilor și de 
strânsa legătură dintre boerul proprietar — „ori de ce neam ar 
fi” — şi administraţia ispravnicilor, căpităniilor, samesilor, zap- 
ciilor şi vătafilor. Ei au văzut în mişcarea lui Tudor un prilej 
de a răsturna această stare de lucruri și de aceea „alergau orbi” 
în ,, Adunarea” lui. Intenţia manifestată în proclamația dela 
Pades de a justifica averile boerilcr care se vor alătura mişcării 
si de a jertfi, ca „rău agonisite”, averile boerilor care i se vor 
împotrivi, nu putea intra în capul țăranilor. Pentru ei, toate 
averile boerești erau ,,räu agonisite” şi, prin urmare, toate tre- 
buiau ,,jertfite”. Vorbind de ,,balaurii care ne înghit de vii, că- 
peteniile noastre zic, atât cele bisericeşti cât şi cele politicești”, 
de ,,Domnii țării” care „împreună cu boerii greci şi români, 
unindu-se cu toţii, ne-au prădat si ne-au despoiat de am rămas 
numai sufletele”, „mai goi decât morţii cei din mormânturi”, 
ce alt sentiment putea trezi Tudor în sufletul țăranilor decât 
„entuziasmul răzbunării” ? 

In acțiunea de trezire şi de mobilizare a satelor, pandurii 
au adus spiritul de inițiativă si unitatea de direcție. Ei cutre- 
erau satele în cete și chemau poporul la răscoală. Incurajaţi de 
ei, țăranii primeau cu ciomege, cu furci si cu topoare pe ipis- 
taţii mosierului si pe slujbaşii stăpânirii. 

Cât timp Arnăuţii, mercenari fără țară, jefuesc fiindcă 
jaful e una din ratiunile profesiunii lor, dezordinile țărănești au 
un incontestabil caracter social. Când țăranii atacă, incendiază 
şi distrug un conac boeresc, ei vizează centrul si simbolul ma- 
terial al puterii boerești care-i oprimă. Așa se explică faptul, la 
prima vedere paradoxal, că, în timpul răscoalelor agrare, țăranii 
adeseori, în loc să-şi împartă cerealele si vitele boeresti, dau foc 
hambarelor si grajdurilor, și veghează ca nimeni să nu se a- 
tingă de ceva. 

Actele de violență împotriva proprietăţii boereşti sunt în- 
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sotite de acaparări silite de pământ. Via de pe moșia domnească 
a logofătului Dumitrache Protopopescu a fost împrejmuită și să- 
pată de un anume Neagoe Marinescu care, cu dela sine putere, 
s'a făcut stăpân pe ea. Protopopescu, însoțit de fratele său, 
Meitä, de preotul Iordache si de Ioan Brutarul, se duce să-i 
ceară socoteală de această apropriatie samavolnică. Neagoe era 
în vie si săpa. Protopopescu îl întrebă: „Apoi ce este asta, 
Neagoe?” Neagoe ridică säpoiul si răspunse: „că nu mai sunt 
ciocoi în țară”, şi ar fi lovit, dacă Meiţă nu l-ar fi împușcat 
din spate. „Văzând că Românii au luat nas”, Protopopescu s'a 
întors în tabăra lui Tudor, care se afla atunci la Tântäreni. 

Din nefericire, aceste fapte si expresii revelatoare nu ni 
s'au transmis decât întâmplător. Istoria intervenției maselor ță- 
răneşti în mișcarea lui Tudor Vladimirescu rămâne încă de făcut 
prin cercetări în arhivele judeţene. Știrile pe care le avem până 
acum nu ne permit să schițăm decât liniile generale ale unei 
mișcări care, generalizată si organizată, ar fi putut singură să 
transforme răscoala lui Tudor Vladimirescu într'o revoluţie ade- 
vărată care să modifice repartiția proprietății si să modernizeze 
structura arhaică a societăţii. 

Dar Tudor Vladimirescu nu avea nici pregătirea teoretică, 
nici libertatea de acțiune necesară pentru o astfel de misiune. 
Dependenţa sa de șefii Eteriei, prejudecățile sale conservatoare 
şi ambițiile sale personale l-au determinat deopotrivă să înfrâ- 
neze agitația țărănească si să reprime cu cea mai mare severi- 
tate actele de violență săvârşite de partizanii săi. El nu con- 
cepea posibilitatea unor reforme, orcât de modeste, fără con- 
cursul boerilor. Chiar şi scaunul "Țării Româneşti nu l-ar fi pri- 
mit decât din mâna boerilor. De aceea a fost atât de afectat, 
la începutul mişcării sale, de atitudinea boerilor care nu voiau 
să vadă în mișcarea lui decât ,,o faptă tâlhărească”, si de aceea 
n'a avut dorința mai fierbinte decât să desmintă această învi- 
nuire. 

Ecoul mișcării lui Tudor la sate şi formele pe care le-a 
luat agitația țărănească au umplut de îngrijorare pe boeri, in- 
diferent că erau afiliați la Eterie sau nu. Spectrul războiului tä- 
rănesc a făcut să amufeascä pasiunile si rivalitäfile dintre ei 
şi i-a unit într'un singur bloc în fața ,,Adunării” lui Tudor. 
Sentimentele lor transpiră clar în adresa trimisă Inaltei Porţi 
la ro August 1821. Boerii declară textual: „Nu suntem vred- 
nici după cuviință a mulțumi prea milostivului nostru Impărat 
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pentru această nemărginită milă ce au arătat către săraca țară 
de au izbăvit-o din mâinile țăranilor hoţi, ce năvălise cu mare 
vräjmäsie şi răutate asupra ei, ca nişte fiare sălbatice și înveni- 
nate” 1, 

Intr'un memoriu adresat lui Pini, boerii refugiaţi la Braşov, 
recunosc că nedreptätile au împins poporul la desperare, „iar 
această desperare a încurajat pe Români până a-și manifesta 
fără sfială tendințele lor spre libertate”. Dar, adaugă ei, „pe 
lângă adevărata lui suferință, nu puţin a contribuit la răscoala 
lui şi promisiunea capului mişcări: de a prăda şi a răpi averile 
celor mai bogați”. De aceea ,,räscularea poporului român nu se 
poate explica mai nimerit decât ca un räzboiu al celor, săraci 
împotriva celor crezufi bogaţi, iară nu ca o ridicare cu armele 
pentru dobândirea drepturilor nationale și pentru curmarea abu- 
zurilor” 2. 

Amintirea exceselor comise de Eteristi şi de trupele tur- 
ceşti de ocupaţie nu era nimic pe lângă groaza pe care o lăsa- 
seră „țăranii hoji”. Nu e nicio mirare că prima condiţie pe 
care au pus-o lui Tudor a fost să înceteze „„uritele sale porniri” 
împotriva clasei boeresti. 

Cum agitația țărănească nu fusese în tactica lui Tudor 
decât un mijloc de presiune, înţelegerea asupra acestei chestiuni 
s'a făcut ușor şi complet. Tudor a scos din cauză pe boeri, a 
recunoscut ,,vremelnica stăpânirii a ţării” şi a invitat ,,pe toți 
ceice au încins arme de izbăvire” să se supuie stăpânirii şi boe- 
rilor. 

Pactul încheiat între boeri şi Tudor a fost adus la cunoş- 
tinta țării printr'o proclamaţie datată în general după Aricescu, 
din 20 Martie, dar care nu poate fi decât din 23 Martie? ca şi 
actul de jurământ care o completează. Pornirea lui, cu glasul no- 
rodului cel năpăstuit, e pentru dobândirea dreptätilor. El a în- 
cins sabia, „dând cel dintâiu semn de bun, patriot într'acest pra- 
voslavnic pământ românesc”, spre „încetarea vericăruia jaf şi 
nedreptate ce ați cercat până acum din pricina oblăduitorilor 
Domni ce au stătut”. Hotărârea lui e ca nici într'un chip să nu 
înceteze din cererea dreptätilor țării, pe care, de nu le va 


l Aricescu, II, p. 169. 

2 Ibidem, p. 190—192. 

3 D. Em. Virtosu, se întreabă, cu bună dreptate, dacă acest act 
mu e din 23 Martie, ca actul de jurământ care-l completează. 
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“dobândi prin cererile adresate unde se cuvine, le va dobândi 
prin värsæe de sânge. 

Ajungând în politia Bucureştilor si, „găsind mulți patrioți 
boeri întru asemenea bune cugetări cu ale norodului asemănate, 
am hotărît, ca un voitor de dreptate, să cunosc vremelnica stă- 
pânire a ţării, supuindu-se toţi ceice au încins arme de izbăvire 
la legile şi pământeșştile obiceiuri ce li se vor arăta de către stă- 
pânire prin mine, şi le voi cunoaște că sunt întru adevăr folosi- 
toare Patriei şi de mare trebuinfä norodului”. 

Deci, ,,voi mazililor, breslasilor şi cumpanistilor si străini- 
lor, räfuiti-vä rămășițele ce aveţi a următoarei tetraminii de 
Ianuarie. Asemenea si voi, birnicilor, istovifi rămăşiţele dăjdiilor 
ce sunt scoase până acum prin poruncile stăpânirii, adică a 
samii Vistieriei de Februarie si Martie, po taleri 18 de lude, ai 
diminiei lefurilor tot pe aceste două luni, po taleri 12 si jumă- 
tate de lude, și banii orânduelii mezilhanelii de primăvară, po 
taleri 17 şi jumătate de lude” 1. 'Ostașii supuși armelor izbăviri; 
sunt scutiți. Pentru ceilalți, uşurarea de dăjdii și încetarea ja- 
furilor rămân o promisiune de viitor. 

Si mai limpede sunt formulate condiţiile capitulării lui 
Tudor în jurământul prin care, la 23 Martie 1821, pecetlueste 
legământul său față de boeri şi de vremelnica stăpânire. Con- 
statând acordul său, „întru bune cugetări, cu toţi ceice au cu- 
noscut întru adevăr că voesc binele și folosul patriei, luând de- 
săvârşite încredințări prin înscris si strașnic jurământ pe nu- 
mele atotputernictlui Dumnezeu,.... mă leg şi eu din parie-mi cu 
glasul obștii norodului primtr'acest înscris al meu şi mă jur pe 
numele marelui Dumnezeu, întâi, că nici odinioară nu voi cugeta, 
mici de faţă, nici prin chip de viclenie, asupra vieţii şi a cinstei 
cuivas din patrioții mei, sau asupra hrapirit averii sale; şi, al 
doilea că, de azi înainte, cunoscând vremelnica stăpânire a ţării, 
voi cere toate cele trebuincidase oşiirilor a se împlini prin poruncile 
acestei stăpâniri”; al treilea că va pune în aplicare toate ordi- 
nele menite a curma pagubele si răutăţile săvârșite de ostasii 
săi ; al patrulea, că va îndupleca pe tot norodul din cele sapte- 
sprezece judeţe ale Tärii ,,a da toată supunerea şi ascultagea la 
stăpânirea ţării'',... „când însă si această stăpânire va avea în- 
grijire pentru dânsul a-l feri de orice jaf şi nedreptate”; însfâr- 


1 Text în Iorga, Izvoarele Contemporane, pp. 383—385.—Aricescu, 
II, pp. 129—131. 
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sit, „în vremi de trebuinfä, voi fi gata a mä räzboi, prin ar- 
mele ostașilor ce ctcârmuesc, împctrivitor vrăjmașului ce se va 
arăta împctriva dreptätiler țării, unindu-mă si la această cu gla- 
sul şi vcința celor înfrätiti la această sfântă legătură”. 


VI. — URMĂRILE ACORDULUI 


Jurământul acesta constituie renegarea tuturor revendică- 
rilor şi principiilor formulate în proclamația dela Padeș. Căpe- 
teniile, atât cele bisericești, cât şi cele politicesti, care în unire 
cu cei „după vremi Domni” au robit țărănimea şi i-au supt sân- 
gele, sunt scoşi din cauză. Răutăţile împotriva cărora ostaşii lui 
au încins armele nu mai sunt imputate decât ,,obläduirii Dom- 
nilor ce au stăpânit până acum”. Tudor care ar fi voit „să scur- 
teze d'o palmă pe câţi boeri divanifi, să-i umple cu pae şi să-i 
trimită plocon din paitea țării la curțile împărătești, el care 
denunța în proclamația dela Padeș „averile rău agonisite ale ti- 
ranilor boeri”, jură acum că niciodată nu va cugeta „asupra 
vieții si cinstei cuivasi din patriotii mei sau asupra hrăpirii averii 
sale” ; el care a chemat poporul la arme împotriva întregului 
sistem de nedreptäti, de silnicii şi de jaf reprezentat prin „unirea 
pământenilor boeri cu cei după vremi, trimişi Domni”, recunoaşte 
„vremelnica stăpânire a țării” si se obligă a-i subordona chiar 
şi aprovizionarea oștirii sale şi a îndupleca, prin toate mijloa- 
cela de care dispune ,norodul din tct cuprinsul țării a da, aces- 
tei stăpâniri, toată supunerea si ascultarea; este adevărat că 
Tudor pune condiţia : „când, însă, si această stăpânire va avea 
îngrijire pentru dânsul, a-l feri de orice jaf şi nedreptate”. Vom 
vedea ce valoare putea avea această rezervă, chiar admițând că 
era sinceră si nu o simplă frază menită să ascundă „ostașilor 
izbăvirii” gravitatea capitulării Domnului” lor. Insfârşit, Tudor 
se obligă să lupte, „prin armele ostașilor ce ctcârmuia””, „împo- 
triva vräjmasului ce se va arăta împotrivitor dreptăților țării”. 
Cine era vräjmasul vizat? Evident, Turcia. Membrii vremelnicei 
stăpâniri erau eteristi si partizani ai Rusiei. Ei n'au putut cere 
lui Tudor să lupte împotriva altcuiva decât împotriva Turcilor. 

Jn schimbul acestor concesiuni, ce obținea Tudor dela 
boerii ţării? Legitimarea mișcării sale şi o promisiune de impu- 
nitate. Mitropolitul Dionisie, episcopii de Buzău şi de Argeș si 
cincizeci şi trei de boeri de toate stările, rămaşi la Bucureşti, 
încredințează prin actul semnat de ei „cum că am cunoscut că 
pornirea Dumnealui Slugerul Tudor Vladimirescu nu este rea şi 
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vătămătoare, nici în parte fiecăruia, nici patriei, ci folositoare 
şi izbăvitoare, şi norodului spre uşurinţă, pre care, ca si pre 
unul de binele țării voitor, şi de trebuinfa obştei norodului, l-au 
primit toată politia Bucureştii cu drag şi brațe deschise. Drept 
aceea şi ne jurăm din parte-ne subt aceste iscălituri,... că nicio- 
dată nu vom cugeta împotriva vieţii şi cinstei Dumnealui; şi 
ne vom uni pentru toate bunele cugetări câte se vor chibzui între 
Dumnealui şi toți cei uniţi cu Dumnealui printr'aceste iscălituri” 1, 

Importanţa capitulării lui Tudor rezultă din publicitatea 
pe care boerii au făcut-o acestui act si din reacţiunea țăranilor. 
Manifestul lui Tudor din 23 Martie, prin care povätuia po- 
pulatia „ca să cunoască stăpânirea si boerimea”, a fost tipărit, 
din ordinul Divanului, în trei mii de exemplare si răspândit în 
toată ţara ?, cu instrucții pentru ispravnici să-l citească „în 
auzul tuturor de obşte... ca să înceteze orice duh de răzvrătire 
prin corpul locuitorilor”. Se arată populaţiei că mișcarea lui 
Tudor Vladimirescu ,,nu a fost şi nici nu este după tălmăcirea 
locuitorilor”. Se cere, e drept, restaurarea privilegiilor țării si 
încetarea năpăstuirilor, dar tot deopotrivă se cere şi supunerea 
norodului către stăpânire şi răspunderea tuturor rămășițelor im- 
pozitelor, „căci la mare stenahorie se află Vistieria'” 3, 

La acest apel, unii locuitori au răspuns sărind ,,cu zurba- 
lâcuri” asupra sameşilor, zapciilor si altor slujbaşi, orânduiti de 
Vistierie pentru împlinirea rechizițiilor si rămășițelor dăjdiei. La 
aceste simptome de anarhie s'adaugă jafurile comise de unii 
panduri si Arnäufi care umblă prin satele județului, jefuind pe 
negustori şi pe locuitori cu nume de „ostași ai Adunării”. La 
18 Aprilie, Iordache Olimpiotul ordonă lui Marin Butculescu, is- 
pravnic de Teleorman, ca oricâti panduii sau Arnäuti se vor 
prinde prin satele județului, făcând cea mai mică supărare cu 
jafuri, să fie predafi polcovnicilor, căpităniilor şi zapciilor. „lar 
„acei locuitori ce se vor arăta împotrivitori la săvârşirea porun- 
cilor ce sunt date de către cinstitul Divan al țării, să-i supuneti 
D-stră cu orice fel de osândă spre împlinirea poruncilor ce vă 
sunt date” 4, 


1 C. Aricescu, II, pp. 132—133. 

2 Ordinul de plată al Divanului din 29 Aprilie 1821. Em. Vîrtosu, 
Tudor Vladimirescu, p. 139. 

3 Ordinul Vistieriei din 26 Martie 1821 către Dumnealor boerii isprav- 
nici ot jud. Teleorman (Arhivele Olteniei, No. 47—48, 1930, Ep. 44—45. 

4 Arhivele Olteniei, 1930, p. 45. 
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Fapt şi mai grav, țăranii care se încrezuseră în cuvântul 
lui Tudor încep să-l părăsească. La 4/16 Aprilie, agenția aus- 
triacă raportează că țăranii care, la început, „alergau orbi” în 
„„Adunarea”! lui Tudor, nu-şi mai ascund acum nemulțumirea şi 
dezamăgirea, fiindcă nimic din ceea ce Ji se făgăduise nu s'a îm- 
plinit. „Li s'a promis că la Bucureşti drepturile lor nationale 
vor fi recunoscute si că li se va permite să prade pe boeri, 
şi acum Tudor vrea să-i întrebuințeze pentru cauza Grecilor, cu 
care nu au nimic comun. Mai mult de 400 au părăsit deja stea- 
gul lui Teodor”. Şi acesta era numai începutul. 

Prin acordul său cu boerii, Tudor a pierdut încrederea şi 
sprijinul masselor populare şi a fost redus, pentru a-și salva si- 
tuatia, să se înțeleagă cu Ipsilanti sau cu Turcii. Tudor a în- 
cercat şi una si alta, dar n'avea să găsească, la capătul dispera- 
telor sale încercări decât înfrângerea și moartea. 


l Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 600. 
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ALEXANDRU IPSILANTI ȘI TUDOR VLADIMIRESCU 


După dezeavuaica publică a țarului, unirea cu Alexandru 
Ipsilanti nu mai avca pentru Tudor interes decât dacă venea 
cu o oaste puternică şi cu dovezi că, măcar în secret, el este 
ajutat de Ruși. Ipsilanti n'avea să aducă nici una nici alta, 
de aceea toate încercările de colaborare între cei doi şefi revo- 
lufionari aveau să fie zadarnice. 


I.— INAINTAREA LUI IPSILANTI SPRE BUCUREŞTI 


Cu cei două mii de Greci, Sârbi şi Albanezi strânși la Iaşi, 
Ipsilanti se îndreptă, la 1/13 Martie, spre Bucureşti. Cetățile de 
pe Dunăre, în frunte cu Brăila, erau slab apărate din cauza răz- 
boiului cu Ali-Paşa şi, după părerea specialiştilor, s'ar fi putut 
uşor lua prin surprindere 1. Brăila, ar fi putut deveni o puternică 
bază de acţiune şi ar fi permis lui Ipsilanti să controleze tot cursul 
inferior al Dunării si să-şi constitue o numeroasă armată de mer- 
cenari. Dar Ipsilanti ţinea, mai ales, să se unească cu Tudor Vla- 
dimirescu, care îl asigura că-i aduce 16.000 oameni bine echipați 
şi bine înarmați ?. 

La Roman, Ipsilanti află că locuitorii din judeţele Râmnic 
si Buzău fug la apropierea trupelor lui. Intr'o adresă către Di- 
vanul țării, el îşi exprimă mirarea pentru acest fapt: nu vine 
el ca liberator si nu garantează el securitatea averii, pcrscanelor 
şi stăpânirii locale? El asigură din nou ocârmuirea că ,,strägnicia 
şi marea Putere ce are sub protecția sa aceste două eparhii nici 
într'un chip nu poate permite să se facă înti însele cea mai mică 


1I. Rizo-Néroulos, Histoire moderne de la Grèce, p. 283. 
2 Pușkin către A. N. Rajewski (Revista Moldovei, III (1924), p. 1—3. —- 
Proclamația lui Tudor din 16 Martie (Aricescu, II, p. 122). 
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năvălire barbarilor” şi-i cere să liniştească populaţia care n'are 
niciun motiv de îngrijorare. Generalul Wittgenstein a primit 
ordin să coboare cu trupele sale la granița Prutului şi ordinul a 
fost executat. In sfârşit, fiindcă armata greccască are să treacă 
prin Muntenia, Divanul e rugat să pregătească ,,cele de mâncare 
în belşug şi multe”, pentru zece mii de oameni (deşi el n'avea 
decât două mii)!. 

La 7/19 Martie, Ipsilanti ajunge la Focşani, unde îl aşteptau 
eroii dela Galaţi, Vasile Caravia şi Anastasie Arghirocastro, cu 
200 de Eteristi şi câteva tunuri luate dela Turci. Pentru a lăsa 
trupelor, care se anunțau din Basarabia, dela Odessa si dela Viena, 
timp să sosească, Ipsilanti zăbovi aci aproape două săptămâni 
şi se folosi de această zăbavă ca să organizeze, după model teban, 
o „legiune sacră”. Membrii acestei legiuni se recrutară dintre ele- 
mentele cele mai entuziaste şi mai devotate ale Eteriei, aproape 
toţi elevi ai școlilor greceşti. Ei adoptară uniforma neagră, în 
semn de doliu, capul de mort pe căciulă şi pe drapelul tricolor, 
şi deviza : Libertate sau moarte ! Cneazul Gheorghe Cantacuzino 
fu numit comandant al legiunii 2. 

In clipa când părăsi Focsanii, la ,13/25 Martie, pentru a 
călca pe pământul Țării Româneşti, Ipsilanti adresă ,,Dacilor”’ 
o nouă proclamație şi, schimbându-și din nou atitudinea față 
de Români, se prezentă ca „un vestitor al neatârnării şi fericirii 
lor politice” si îşi exprimă nădejdea că Muntenii îl vor primi tot 
aşa de bine ca şi Moldovenii. „E timpul, amicii mei Daci, să vă 
desteptati... şi să cereti firestile şi politicestile voastre drepturi, 
pe care natura le-a dat omului, şi pe care societatea politică e 
datoare să le apere şi să le asigure”. O naţiune mare, a Grecilor, 
„aleargă în strălucita carieră a neatârnării... Voi ce mai aşteptaţi ? 
Când veţi putea găsi timp mai favorabil pentru recăpătarea sfin- 
telor voastre drepturi, călcate de atâtea veacuri?” 3 

Fapt demn de remarcat, în clipa când semna această pro- 
clamatie, Ipsilanti se credea sau se pretindea, ceeace pentru nci 
e tot una, în drum spre Grecia (,,ducându-mä unde glasul pa- 
triei mă cheamă”) şi numai în trecere prin Tara Românească 
(„în trecerea mea prin scumpa D-stră patrie”...). De aceea, când 
află de sosirea lui Ipsilanti la Bucureşti, Tudor era, chiar ca membru 


1 Aricescu, II, pp. ror—r02. —Iorga-Dârzeanu, pp. 58—59. 
2 Denkwürdigheiten des Fürsten Georg Cantacuzeno, p. 147. 
3 Aricescu, II, pp. 100—I01. 
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al Eteriei, în drept să se întrebe: ,,Ce caută Ipsilanti în Bu- 
curesti? Locul lui nu e acolo” 1, 

Dela Focşani, Ipsilanti a purces, cu toată ,,Adunarea” lui 
şi cu arnăuțimea ce-i iesise înainte, pe sub munți, până Ja Mizil, 
ferindu-se de drumul mare, din cauza garnizoanei turceşti din 
Brăila. La Mizil, el află de ridicarea consulatelor şi de pribegia 
bcerilor. Sub impresia acestei știri, el adresă, la 18 Martie, un apel 
special către Bucureşteni, în care osândeşte pe boeri —,,Când 
stâlpii țării dau asemenea pilde, ce mai rămâne să facă poporul ?”— 
şi invită pe fugari să se întoarcă la vetrele lor. „Interesele patriei 
vcastre, ale poporului şi chiar ale voastre vă chiamă în capitala 
țării. Astăzi e vorba de viitoarea libertate a vieții voastre” 3. 
Ipsilanti nu s'a mărginit să adreseze fugarilor apelul de a se în- 
toarce de bună voie : el a încercat să-i aducă înapoi cu forța. O 
ceată de Eteristi, trimisă în urma lor, i-a ajuns la Breaza, în județul 
Prahova, dar ei n'au îndrăznit să recurgă la forță, fiindcă în mij- 
locul fugarilor erau si consulii Rusiei şi Austriei. Astfel boerii au 
putut să-şi continue drumul până la Braşov ê. 

La Ploeşti, unde mai pierdu zece zile, strânse toate armele 
pe care le găsi şi înrolă un mare număr de Greci şi Bulgari. Apoi, 
după ce, foarte neliniştit cu privire la atitudinea lui Tudor și Sava, 
se gândi un moment să se retragă la Târgovişte, se hotărî 
tctuși să se ducă la Bucureşti, unde îl chema Divanul 5. 

Din ordinul ispravnicului de Ilfov, Izvoranu pregăti la 
Vărăşti, lângă Căldăruşani, conac într'o casă boerească pentru 
găzduirea lui Ipsilanti care, a doua zi, porni spre Bucureşti în 
fruntea unei trupe de’ 1000 oameni ê. 

Sosirea lui Ipsilanti a fost anunţată la Bucureşti printr'unul 
dintre ofițerii săi, care aducea Divanului ,,ordinul” de a pregăti 
provizii şi furaje pentru zece mii de oameni şi cinci mii de cai. 
Ştirea aceasta a provocat o alarmă atât de mare încât toate au- 
tonităţile turceşti care se aflau în Principate s'au retras pe malul 
stâng al Dunării.?, i 


1 Biografia polcounicului Solomon, p. 16. 
Aricescu, II, pp. 101—102. 

3 Lorga-Dârzeanu, p. 59. 

4 Aricescu, I, pp. 153—159. 

5 Den schrift des Fürsten Georg Cantacuzino, p. 147. 


d E Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 600. —Iorga-Ilzvoranu, 
PP. 361—362. 
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La 25 Martie, Ipsilanti sosi la Colentina. Mitropolitul şi 
boerii îl invitaseră să intre în București. Tudor îl împiedică să. 
intre în „capitala sa”, dar îl trată cu cel mai mare respect, îi puse 
la dispoziţie casa superbă a lui Grigore Ghica, viitorul Domn, 
şi-i oferi, ccntra plată în numerar, toate cele necesare pentru în- 
tretinerea armatei sale 1. Ipsilanti primi casa si se instală în ea 
împreună cu fraţii săi şi cu cneazul Cantacuzino-Deleanu, iar 
oastea sa fu încartiruită în mânăstirile dimprejur. 

In casa lui Grigore Ghica se duseră boerii, episcopii şi mi- 
tropolitul să-l salute si să-i arate „toată ticăloşia țării, cum si 
jafurile şi prăpădenia ce s'au făcut de către oamenii slugerului 
Teodor si de către Arnăuţi” 2. 

Ipsilanti le-a promis că va îndrepta lucrurile, i-a asigurat 
că mișcarea sa e sprijinită de Rusia şi le-a propus să alcătuiască 
un guvern provizoriu, căci pe viitor nu vor mai fi cârmuifi de 
Domni străini trimiși dela Constantinopol, ci țara se va guverna 
după legile ei. E] le-a cerut apoi două milioane de piastri pentru 
întreținerea armatei sale. Pentru acoperirea acestei sume, mâ- 
năstirile trebuiau să dea, în 24 de ore, 100.000 piastri si Evreii 
5.000 piastri 8. 

Bcerii care ştiau de o săptămână că ţarul dezaprobase 
mişcarea lui Tudor Vladimirescu erau nerăbdători să scape de 
o toväräsie „,tiranică” și compromițătoare și voiau să se încre- 
dinteze că Ipsilanti vine în adevăr însoțit de trupele rusești pe 
care le anuntaserä proclamatiile si agenţii lui. Desamăgirea lor 
a fcst deplină. In loc de 60.000 trupe rusești, ei n'au văzut în jurul 
lui Ipsilanti decât cel mult 5000 de oameni din care abia câteva 
sute în uniforme, iar restul îmbrăcați ca Bulgari şi Arnäufi, sub 
ccmanda ,,uncr vestiți tâlhari”, ca Scufo, Duca, Mano, ete. 4, 


1 „It appears that Theodore has succeeded in preventing the entry of the 
army of Ypsilandi into Buccarest (his capital), but treats Ypsilandi himself withe 
great respect, kas given him a superb house for his residence, and offered him all ne- 
cessary supplies, upon payment of ready money. This may be a farce of the 
Russians, but it is well planned and well executed” (Rapoarte consulare engleze, 


II, p. 37). 

2 Jorga-Dârzeanu, p. 61. 

3 M. Popescu, Contribufiuni, p. 38. — Hurmuzaki-Nistor, 
XX, 600. 


4 „The busy Mr. Skoofo, of whose conduct Your Exc. will recollect I 
complained to Genl. Pini two years since, {he protégé and publicist of Capo- 
d'Istria, is with Ipsilandi”, „Tânărul Manos, fugit din București pentru datorii, 
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Atunci au cunoscut că „au hrănit zadarnice nădejdi” si au pre- 
gătit țării cele mai mari nenorociri 2. 

In afară de reprezentanţii Țării Românești, trei Bulgari 
dela Filipopol, Sliven și Csman-Bazargic au venit la Colentina 
să salute în Ipsilanti pe crainicul emancipării popoarelor creștine 
din Imperiul otoman 2. 


II.— INTÂLNIREA LUI TUDOR CU IPSILANTI 


Tudor şi Sava, mai bine informați de situația militară a 
lui Ipsilanti, nu s'au grăbit să se prezinte în tabăra dela Colen- 
tina. Ipsilanti a trimis pe Lassanis la Sava ca să-l linisteascä. 
Lassanis i-a arătat că, pentru a avea un motiv plausibil de răz- 
boiu, Rusia trebuie să aștepte intrarea trupelcr turceşti în Prin- 
cipate. Sava se lăsă convins şi nu se prezentă numai el în fața 
lui Ipsilanti, dar determină si pe Tudor să o facă, rămânând el, 
Sava, ca ostatic în tabăra lui Tudor 3. 

Intrevederea între Tudor si Ipsilanti avu lcc în casele dela 
cișmeaua Mavrogheni, lângă bariera Podului Mcgosoaei. Tudor, 
veni însoţit de vătaful Iancu, de patru polcovnici si de vreo cinci- 
zeci de panduri. Ipsilanti de asemenea se prezentă cu o excortă 
de oameni bine înarmaţi, ceeace nu era semn de încredere reci- 
procă. La întrevedere a asistat si episcopul Ilarion, ca interpret 
de greacă al lui Tudor. Cum a decurs întrevederea, ce s'a discutat 
în cursul ei şi la ce rezultat s'a ajuns? Fiindcă nu s'a redactat 
nici un proces-verbal şi participanţii nu ne-au lăsat nicio decla- 
ratie, suntem reduşi la mărturiile pe care, din auzite, ni le-au 
lăsat contemporanii 4. Tctusi fondul si rezultatul discuţiei pot 
fi uşor deduse din destăinuirile lui Udritzki si din logica faptelor. 

Pe Ipsilanti îl interesa să ştie care e forța armatei lui Tudor 
şi întru cât poate ccnta pe fidelitatea lui. Tudor dorea să știe 
dacă acțiunea lui Ipsilanti se întemeia în adevăr pe ajutorul si 


e secretar, iar fostul agent diplomatic al lui Ali Pașa la București, Duca, e 
general” (Rapoarte consulare engleze, I, p. 458). — Hurmuzaki-Nistor, 
XX, p. 583. 

l Bis. ort. rom., XIII, p. 356. 

2 Em, Virtosu, Tudor Vladimirescu, p. 115 ;—Idem, 1827, pp. 66—67 
nota 1. ` 

3 G. G. Gregorovius, Op. cit., p. 188—189. 

4 Dârzeanu (p. 66); Kiriac Popescu (p. 190); Cioranu 
(pr. 266—267, 273); Scarlat Dăscălescu (p. 52); Jalnica cântare a 
lui Zilot (p. 94); Iorga-lzvoranu (p. 362). 
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sprijinul Rusiei, „fiindcă el, Tudor, n'ar fi voit să zădărnicească 
eventuale planuri secrete ale unei Puteri mai înalte” 1, adică 
ale Rusiei. 

După Izvoranu, Ipsilanti a primit pe Tudor în picioare 
si i-a propus să fie uniţi. Tudor a răspuns că e dispus să accepte 
propunerea, dar mai întâiu ar vrea să ştie dacă mişcarea eteristä 
e susținută de Rusia și dacă, în urma lui, vin trupe rusești. „Căci 
pe mine când m'au ridicat, mi-au zis că o să vii cu 60.000 ostire 
regulată rusească”. Ipsilanti răspunde evasiv că na venit cu 
oştire, ci cu porunci din partea Ruşilor. De altfel, nu știe Tudor 
cât de mare e dorința Rusiei de a ajuta Ţările Româneşti? Tudor 
a răspuns că această înclinare a politicii ruseşti datează de pe 
timpul Ecaterinei II, dar el mai ştie şi aceea că totdeauna Anglia, 
Austria şi Franţa i-au stat împotrivă. 

Ca să incredinteze pe Tudor că „are porunci”, Ipsilanti a 
scos o pretinsă scrisoare a contelui Capo d'Istria, pe care însă 
a refuzat s'o dea episcopului Ilarion ca s'o traducă lui Tudor 2. 

După Izvoranu, Tudor ar fi răspuns: „Dacă eu, în țara 
mea, în fruntea a 24.000 de oştire, nu sunt vrednic să văz po- 
runcile Măriei Tale, rămâi sănătos!” Şi, supărat, Tudor ar fi în- 
călecat, şi, împreună cu oamenii săi, s'ar fi întors la cartierul său 
general 3. 

Dimpotrivă, Cioranu crede că întrevederea sa terminat 
printr'un acord. Tudor ar fi răspuns: „„Prinţule, fără ajutorul 
Rusiëi, noi nu cutezăm a ridica steagul împotriva Turcilor, căci 
ştii ce cruzi sunt ei ! Şi apoi ei sunt suzeranii noştri şi avem tra- 
tate cu dânşii pe care trebue a le respecta si vrem să scutim ne- 
norociri sărmanei noastre patrii’. Adresându-se lui Ilarion, Ip- 
silanti conveni, în greceșct: „Bine zice, särmanul !” # 

Dârzeanu, de asemenea, susține că chiar după ce a văzut 
„împuţinarea adunării prințipului Ipsilanti şi că nu este nicio 


lHurmuzaki-Nistor, XX, p. 581. 

2 Jorga-lzvoranu, p. 362. Același e si sensul relațiunii lui Zilot : 
„Iar Tudor, cum înțelese de sosirea lor (a Eteristilor), se duse de-i văzu întâiu 
numita oaste a lui Ipsilanti, apoi merse de-l întâlni pe faţă şi pe dânsul şi fără 
de a lungi vorba . . . îi zise : ,,Oaste rusească soseşte ?” Ipsilanti răspunse : ,,Deo- 
camdată, nu !”. Atunci ticälosul Tudor, cunoscând amăgirea lui, iar zise lui 
Ipsilanti cu desnädäjduire : ,,Ne-am prăpădit si noi şi am băgat şi ţara în foc”. 
Şi aşa se întoarse la Cotroceni amărit si căit''. (Jalnica cântare, p. 94). 

3 N. Iorga, Izvoarele contemporane asupra miscärii lui Tudor Vladi- 
mivescu, [p. 362—363. 

4 Ibidem, p. 267. 
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întocmire după cum s'ar fi nădăjduit, nu a cutezat a se uni întru 
toate acelei adunări, precum ar fi fost dintru început clădirea 
lucrurilor”, dar a continuat totuşi a se arăta ,,sogläsuitor ridi- 
cärii” 1. De aceeași părere e şi Fotino. „Astfel se păru că s’ar fi 
făcut între dânșii un fel de împăcăciune, în urma căreia, rămânând 
intelesi în planurile lor, îşi jurară pentru a doua oară credință 
reciprocă 2”. 

Suntem deci în fața a două versiuni. Prima, reprezentată 
prin Izvoranu şi Zilot, duce la concluzia că întrevederea între 
cei doi şefi revoluționari s'a terminat cu o ruptură. După a doua 
versiune, înfățișată de Cioranu şi, cu oarecare rezerve, de Dâr- 
zeanu, rezultatul întrevederii a fost un acord de colaborare. 
Aceste două versiuni, care par a se exclude, nu sunt de fapt incon- 
ciliabile. Ele caracterizează raporturile dintre Ipsilanti și Tudor 
la două momente diferite. 


III. — TARA ROMÂNEASCĂ SUB DUBLA CÂRMUIRE 
A LUI TUDOR ŞI IPSILANTI 


Tudor si Ipsilanti „s'au desbinat”’ în adevăr, dar numai 
la sfârşitul lui Aprilie, şi nici atunci complet. Un timp, chiar şi 
după retragerea lui Ipsilanti la Târgovişte, ei au colaborat. Prin 
mijlocirea comitetului de ocârmuire, ei şi-au împărţit adminis- 
trația ţării. Judeţele dela munte au trecut sub controlul lui Ip- 
silanti, cu excepția unor plaiuri pentru care Tudor a primit 
„cărți deschise” 3, iar judeţele de câmpie şi cele din Oltenia au 
rămas sub autoritatea lui Tudor. S'a stabilit apoi ca, odată cu 
plecarea boerilor ocârmuitori la Târgovişte, Tudor să meargă 
cu ostașii săi la Pitești, dar Tudor nu s'a ţinut de învoială şi, 
când boerii au voit să se tragă la Târgovişte, i-a sechestrat și 
închis la Belvedere î. 


1 Ibidem, p. 66. 

2 Ilie Fotin o, Op. cit., p. 83. Raybaud, vorbind de întrevederea lui 
Sava şi Tudor cu Ipsilanti, închee : ,,Les deux chefs lui prêtèrent serment” (p.211). 

3 Em. Vîrtosu, Tudor Vladimirescu, p. 110. 

4 lorga-Dârzeanu, pag. 61, 65; N. lorga, Acte și fragmente, 
II, pag. 575—576. ,, Des nouvel es officiel « s de Bucharest, en date du 13 du cou- 
rant, arrivées à l'internonce, nous informent ... qu’ Ipsilanti avait transfcre son 
quartier-général à Targoviste, l’ancienne capitale de la principauté, où devait 
se té.nir les notables des deux provinces pour délibérer sur les affaires publi- 
ques. Plusieurs des principaux membres du clergé grec s’y étaient déjà rendus. 
11 paraît se confirmer que Vladimiresco refuse de seconder les projets d’Ipailanti 
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De altfel oamenii inițiați în toate secretele Eteriei, ca postel- 
nicul C, Vlahutzi, ginerele lui Vodă Caragea, nu credeau în since- 
ritatea desbinării între Tudor si Ipsilanti 1, ,, Tudor declară că 
nu recunoaşte pe Ipsilanti şi că, luptând pentru patria sa, re- 
cunoaşte pe Sultan ca stăpân, scrie Vlahutzi prințului Mavro- 
cordat. Se bänueste că această desbinare e numai aparentă şi că, 
în secret, ei au stabilit un plan şi o înțelegere ; alții spun că, cu 
voie sau fără voie, cele două partide trebue neapărat să se împace, 
altfel s'ar produce cele mai rele urmări, mai ales dacă Tuicii ar 
intra în țară” 2. 

E deci mai mult decât probabil că întrevederea între cei doi 
şefi revoluționari s'a terminat cu reînoirea din partea lui Tudor 
a jurământului de credință față de Eterie şi cu stabilirea unui 
plan de colaborare î. Acordul, încheiat mai mult sub presiunea 
partizanilor lor care îşi dădeau seama că neînțelegerile între 
cei doi șefi nu fac decât să agraveze anarhia, să-i împiedice a 
trage folos din toate avantagiile ce le oferea țara şi să mărească 
primejdia invaziei turceşti, n’a durat, din cauza neîncrederii care 
se încuibase între ei. Ipsilanti învinuia pe 'Tudor că nu se ţine 
de învoială amânând mereu retragerea sa la l'itesti. Tudor se 
plângea că a fost înşelat cu privire la sprijinul Rusiei, că Ipsi- 
lanti a înlocuit cu creaturile sale pe ispravnicii şi vătafii numiţi 
de el, că a căutat prin vicieşug, să pună mâna pe mânästirile din 
Oltenia si că trupele lui pradă țara. Tudor şi-a exprimat nemul- 


qu'il a même fait arracher et brûler plusieurs de ses proclamations et que loin de 
vouloir agir hostilement contre la Porte, il prétend seulement libérer la Valachie 
de la servitude des Grecs concussionnaires””.., 

1 Fleischhackl, de asemenea, chiar si dupä seckestrarea boerilor ocârmui- 
tori la Belvedere, se îndoia de realitatea conflictului între Tudor şi Ipsilanti: 
„Er ist jedoch beynahe gar keinem Zweifel unterworfen, dass beyde Insurgenten- 
Häupter ganz miteina der einverstanden seyen” (Hurmuzaki-Nistor, 
XX, 622. Depesa din 12 Mai st, n, redactată pe baza rapoartelor lui Udritzki 
din 7 Mai). 

2 M. Popescu, Contribufiuni documentare, p. 24. 

3 Aceasta e şi părerea lui Raybaud: ,,Malgré leur dessein bien formel 
de ne pas reconnaître la suprématie du prince Ipsilanti, les deux chefs, Théodore 
et Sava, viennent dele visiter à son quartier général. C'est dans cette première 
entrevue que l'union se serait décidée”. (Mémoires sur la Grèce etc., p. 210). După 
Raybaud, Ipsilanti ar fi făcut o nouă încercare pe lângă Tudor pentru a ști precis 
la ce se poate aștepta din partea lui. El a încercat să-i arate că Grecii și Românii 
au tot interesul să facă cauză comună, dar toate încercările lui au fost zadarnice 
(Loc. cit., p. 212). 
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+umirea în scrisori adresate lui Ipsilanti prin mijlocirea boerilor 
ocârmuitori. 

Una din aceste scrisori ne-a fost păstrată de Agenţia aus- 
triacä, în traducere germană. Ea poartă data de 14/26 Aprilie 
si e un răspuns la o scrisoare a lui Ipsilanti din 10/22 Aprilie. 
Boerii Divanului se plâng că toate reprezentările lor nau avut 
aerul să risipeacă neîncrederea lui Ipsilanti. „Ce făgădueli am 
făcut şi n'am observat în modul cel mai scrupulos? Ospitalitatea 
de care v'aţi bucurat e cea mai bună dovadă a încrederii şi corec- 
titudinii noastre”. In schimb, proclamatiile si circularele lui Ip- 
silanti sunt în contrazicere cu tot ce au sperat boerii și cu tot 
ce li s'a făgăduit. 

„Dar de ce să mai vorbim prin pilde? să ne fie 
îngăduit a vorbi deschis, fiindcă lucrurile au ajuns prea 
departe.... Ce poate fi comun între Greci si Daci? Ce folos 
poate aduce acestora viitoarea prosperitate a Grecilor? 
Tara noastră era liberă şi tihnitä sub ocrotirea unui împărat 
bun şi se bucura nestingherită de privilegiile ei”. Grecii 
au trăit fericiţi la noi şi au posedat un scaun domnesc; 
ţara noastră a fost pentru ei ca o mamă bună; dacă ei ar 
fı fost drepți, ar fi trebuit s'6 iubească si s'o apere. In 
loc de aceasta ce vedem? ,,Ne-au promis că vin numai în 
trecere pe la noi şi acum se întăresc pe pământul țării 
noastre, dispretuesc guvernul legitim, distrug orânduelile, 
calcă în picioare datoriile ospitalităţii, cer lucruri imposibile 
dela un popor lipsit, şi, într'un cuvânt, îşi batjocde o 
țară care i-a primit cu brațele deschise”. 

In sfârșit, ei somează pe Ipsilanti să spună drept cât timp 
are de gând să mai stea în țară, să le lămurească declarația țaru- 
lui Alexandru si să revoace ispravni:ii numiți de el, 


lHurmuzaki-Nistor, XX, pp. 607—609; Dârzeanu rezumă 
astfel scrisoarca pe care o atribue exclusiv lui Tudor: „Ipsilanti era îugrijat 
de urmările lui Tudor, luând bănuială mai întâiu dintr'o scrisoare ce i-ar îi scris 
“cuprinzătoare că ce are a face Elada cu Dachia şi să meargă la Elada, a rămânea 
Dachia în linişte” (N. Torga, Izvoarele contemporane p. 84).—Autorul anonim 
al Istoriei jefuitorilor Ţării Românești, cunoaşte de asemenea cuprinsul scrisorii 
şi-i redă destul de exact sensul. Intrigile lui Sava au adus aminte lui Ipsilanti 
„de o scrisoare ce îi scrisese Tudor, încă de când se afla în Bucureşti, care cu- 
prindea aşa : „Măria Ta, ai dat ştiri prin manifesturi că te chiamă patria şi cum 
„că trecătoarea îţi este la Rlada ca să o izbävesti de supt jugul otomanicesc. Apoi 
acuma cum te-ai înscăunat în Târgoviște, şi cu ce cuvânt te amesteci în stăpânirea 
ării, şi scoţi biruri piaste biruri asupra locuitorilor, şi li iai vitele şi bucatele”? 
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Scrisoarea aceasta, „redactată sub presiunea lor Tudor”, 
a rămas fără răspuns. Numai acestuia i-a scris Ipsilanti că „nu 
vrea să se mai amestece în administrația internă a țării, nici nu 
vrea să mai ceară ceva locuitorilor, dacă i se dă asigurarea că 
armata sa, atât în actuala poziţie cât şi la o depărtare mai mare, 
va fi provăzută cu toate lucrurile necesare” . 

Acest schimb de scrisori arată că, la sfârşitul lui Aprilie, 
relaţiile între cei doi șefi revoluțicnari au ajuns atât de încordate 
încât „Tudor ar fi fcst dispus să atace pe Ipsilanti si să-l alunge, 
dacă Poarta ar fi ascultat plângerile popcrului rcmân împotriva 
stoarcerilor şi silniciilor Fanarioţilor” 1. 

La cererea boerilcr si a Mitrcpolitului, Tudor a trebuit, la 
12 Aprilie, să evacueze capitala şi să se retragă el însuși la Co- 
troceni 2, ceeace era un sucecs pentru Ipsilanti. Dar ceeace l-a 
supărat mai mult pe Tudor a fcst încercarea lui Ipsilanti de a-i 
ademeni trupele. In adevăr, Ipsilanti „a dat poruncă ca, fără 
zäbavä, oricâti Arnäuti vor fi subt steagurile lui Tudor să vie 
numai decât subt steagurile celorlalți Arnäuti ai săi, şi oricâți 
Sârbi si Bulgari, să vie toți sub steagurile lui Tufecci-Basa Bozin. 
Astfel chiar în ziua aceea s'a dat pe faţă ura ce era între Tudor 
şi Ipsilanti” 3. 

Indisciplina trupelor eteriste a fcst un alt motiv de recri- 
minare din partea lui Tudor. Oamenii lui Ipsilanti despoiau ziua 
în amiaza mare, femei, bărbați si copii, pe oricine întâlneau pe 
străzile Bucureştilor. Ei intrau în casele boerilor fugiți și prădau 
tot ce găseau : asternuturi, mobile, biblioteci, hzine si le vindeau 
la Evrei pe preț de nimic. Capitala era cuprinsă de spaimă si de 
jale, si reacţiunea publicului amenința să atingă şi prestigiul 
lui Tudor. 

Tudcr chemă deci pe Sava la Cctroceni și-l întrebă de are 
cuncstinfä de cele ce se petreceau în Bucureşti. Sava nu ccntestă 
feptele. Tudcr îl întrebă din nou dacă cu vcia sa a fost însărci- 
nat de Divan cu paza Capitalei şi dacă înţelege să-și îndeplinească 
însărcinarea cu sfințenie. Sava răspunse că nu se leapădă de obli- 
gatiile sale şi, în urma consfätuirii sale cu Tudor, acesta a dat o 


(N. Iorga, Op. cit. p. 343). Din aceste două citate se vede că nici contempo- 
ranilor n'a scăpat însemnătatea acestei scrisori : de atunci se poate data ruptura 
definitivă între Tudor şi Ipsilanti. 

lHurmuzaki-Nistor, XX, p. 628. 

2 tiurmuzaki-Nistor, XX, P. 599. 

3 lorga-Cioranu, p. 268. 
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hotärîre prin care proprietarii sau vecinii sunt autorizați să tragă 
în toţi zavergii care ar fi intrat în vreo casă pentru pradă 1. 

Dezavuarea țarului şi anatema patriarhului dela Constan- 
tinopol asupra mișcării eteriste au discreditat mișcarea lui Ipsi- 
lanti si au desăvârşit ruptura lui cu Tudor. Singura soluţie care 
mai putea salva situația lui Tudor era o înţelegere cu Turcii. 
Zilot a rezumat exact faptele când a scris: „Mulți zicea că el 
(Tudor), după ce au văzut că ostiri regulate rusești nu vin si 
pe Ipsilanti tâlhăreşte purtându-se... s'ar fi ajuns cu Turcii, ca 
ei pe de o parte şi el pe de alta să-l lovească și cu toată ceata 
tâlharilor lui să-l prăpădească, care înțelegând Ipsilanti... prin 
chiar tainicii lui... l-au dat morții” 2. 


IV. — RETRAGEREA LUI IPSILANTI LA TÂRGOVIŞTE 


In palatul lui Grigore Ghica, unde își stabilise cartierul ge- 
neral, Ipsilanti dădea audienţe și făcea pe arbitrul situaţiei în 
Tara Românească. Seara, el frecventa teatrul şi se ocupa cu 
tormarea unei companii dramatice 3. Dar în timp ce, înșelându-se 
pe sine si înşelând pe alţii, Ipsilanti afecta cea mai deplină si- 
guranfä, mişcarea lui fu atinsă de o lovitură de moarte. Printr'o 
duplicată a scrisorii lui Capo d'Istria din 14 26 Martie, Ipsilanti 
fu informat de dezavuarea țarului î. Originalul fusese adresat 
baronului Strogonof, la Constantinopol, şi acesta, după ce o ară- 
tase lui Reis-Efendi, conform ordinelor ţarului, o trimise la Bu- 
curești lui Ipsilanti şi lui Pini. Ipsilanti fusese deci informat de 
hotărîrea țarului înainte de sosirea depesei lui Strogonof. Asa 
se rezolvă o enigmă care a dat mult de gândit diplomaților de 


lJorga-Ciotanu, pag. 274. Faptul e confirmat si de rapoartele 
consulare austriace, care specifică că hotărîrea a fost promulgată după plecarea lui 
Ipsilanti la Târgovişte, Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 604. 

2 Zilot, Jalnica cântare, p. 94. 

3 Rapoarte consulare engleze, I, p. 462. 

4 „Le 19 du courant, le baron de Strogonoff a communiqué à la Porte, 
par le moyen d'une note officielle, une lettre qu'il venait de recevoir du prince 
Ipsilanti, par laquelle celui-ci déclare, en date du 31 Mars (12 Avril), qu’ aussitôt 
après avoir reçu le duplicata de la lettre du 14/26 Mars, écrite par ordre de l'em- 
pereur et signée par le conte Capo d'Istria, il s'était retiré, en faisant part à 
MM. les caimakans du prince Charles Callimachi, hospodar de Valachie” (N. 
Iorga, Acte si fragmente, II, p. 577). 


www.digibuc.ro 


250 ALEXANDRU IPSILANTI ŞI TUDOR VLADIMIRESCU 


atunci! şi care a confirmat Poarta în bănuelile sale relativ la 
amestecul Rusiei. 

Dezaprobarea țarului a produs asupra Grecilor efectul unei 
lovituri de trăsnet. Cuprinsi de panică, cei mai mulți au aruncat 
armele si au căutat să se facă neväzufi. Aceia care se ocupaseră 
cu recrutarea voluntarilor au cerut paspoarte pentru Austria. 
Gheorghe Leventis, dragomanul consulatului rusesc, Nicolopulo 
omul de încredere al lui Pini, Scufo, care ţinea cu arendă poş- 
tele din Moldova şi Muntenia şi fusese unul dintre cei mai ze- 
losi Eteristi, îşi pierduseră cu desăvârşire capul. Nu se auzea 
decât strigătul: Suntem pierduţi ! Suntem pierduţi ? ! 

Ameninţat să fie părăsit de toţi partizanii şi atacat de 
Turci, Ipsilanti luă hotărîrea de a se retrage la Târgoviște şi, 
la 31 Martie st. v., informă despre această hotärîre şi pe Caima- 
cani şi pe Strogonof. Retragerea începu efectiv la 1/13 Aprilie. 


1 Fleischhackl credea că scrisoarea lui Capo d'Istria a fost trimisă lui 
Ipsilanti prin ambasadorul din Constantinopol, adică pe calea cea mai lungă, 
-anume pentru a complica lucrurile şi pentru a lăsa lui Ipsilanti timp să iasă din - 
încurcătură (Hu rmuza ki-Nistor, XX, p. 598). 

Ambasadorul englez, la Constantinopol, lord Strangford, vede în procedeul 
cabinetului rus, care pe de o parte trimite scrisoarea de dezavuare a mişcării 
eteriste ambasadorului său dela Constantinopol pentru a o arăta Porții şi a o 
reexpedia apoi lui Ipsilanti la București, iar pe de alta informează pe Ipsilanti 
despre aceasta printr'o duplicatä adresată direct lui Ipsilanti, o dovadă a dupli- 
citătii sale. 

Un funcţionar al ambasadei rusești dela Constantinopol, venind dela 
Odessa, a adus o scrisoare a prințului Ipsilanti către baronul Strogonof, în care 
Ipsilanti își exprimă desävârsita supunere față de voința Impăratului (aşa cum a 
fost formulată în depesa lui Capo d'Istria) si hotărîrea de a se abfine dela orice 
act de ostilitate față de Turci. Ipsilanti cere instructii dela Strogonof cu privire 
la modul cei mai potrivit şi mai eficace de a restaura starea de lucruri din Mol- 
-dova şi Muntenia în vechea ei formă și, în ceeace-l priveşte pe el însuși, proclamă 
încrederea sa desăvârşită în îndurarea Impăratului, a cărui voință și intenţii 
pretinde că le-a înțeles. 

Strangford crede că această scrisoare a prințului Ipsilanti către ambasadorul 
Rusiei nu poate fi răspunsul la aceea care a fost adresată prinţului dele Laybach 
prin Strogonof. Scrisoarea aceasta fusese primită de Strogonof abia la 3/1 5 
Aprilie şi era materialmente imposibil ca să fie reexpediatä lui Ipsilanti și să se 
fi primit dela el răspuns în șase zile. „There must therefore have been some 
previous communication from Laybach to the Prince, of the Emperor's sen- 
-timents regarding the Insurrection; a circumstance which certainly involves 
some contradiction to the terms of the Letter for Prince Ypsilanti, received by 
M. de Strogonoff on Sunday night”. Raportul lui Strangford din 21 Aprilie st.n. 
{Rapoarte consulare engleze, I, yp. 446—447). 

2 M, Popescu, Op. cit. ]p. 29 şi 39. 
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Acolo, Ipsilanti prinse din nou curaj. Informafii complementare 
sau o analiză mai atentă a scrisorii lui Capo d'Istria l-au con- 
vins că țarul nu condamna atât aspiraţiile poporului grec, cât 
momentul și modalitatea la care au recurs Grecii pentru a le 
"realiza. In afară de aceasta, cerându-i-se să facă propuneri pe 
care Rusia, ca putere mediatoare și ocrotitoare, le-ar fi susținut 
la Constantinopol, i se dădea limpede să înțeleagă că din partea 
Rusiei nu are nimic de temut. Astfel scrisoarea de dezavuare a 
țarului, pe care Fleischhackl o găsea „atât de ciudat compusă 
încât avea aerul că urmăreşte mai curând să consoleze decât să 
intimideze pe Ipsilanti” 1, n'a oprit mișcarea eteristä și n’a ri- 
sipit nădejdea în posibilitatea unui conflict între Rusia şi Turcia. 
“Trebuia numai să se câștige timp. La sfârşitul congresului dela 
Laybach, când țarul va scăpa de sub influența lui Metternich 
şi se va întoarce în Rusia, interesul lui pentru cauza grecească 
va putea fi redesteptat si întărit. Astfel „cauza pare a renaşte 
si partizanii ei manifestă din nou curaj şi entuziasm” 2. 

In așteptarea acestor eventualitäti, Ipsilanti se strădui să-şi 
consolideze situația la Târgovişte. Cu asentimentul lui Tudor si 
al Divanului, el luă sub administrația sa județele dela munte: 
Dâmbovița, Prahova, Muscel şi Secuienii, în care avea dreptul 
să numească ispravnici, să strângă dări, să încaseze banii scu- 
telnicilor şi să facă rechizitii. Pentiu un timp, până la intrarea 
“Turcilor, un condominium se stabili în Tara Românească, sub 
dubla autoritate a lui Tudor şi a lui Ipsilanti. 

Ipsilanti s'a aşezat în casele lui Geartopol şi şi-a orga- 
nizat o adevărată curte. Aci aveau să se adune voluntarii 
ce continuau să vină din Basarabia, din Moldova și de 
peste Dunăre. Aceste trupe aveau să fie întregite cu ostași 
români recrutaţi în judeţele de sub stăpânirea sa şi de cetele 
pe care prințul Gheorghe Cantacuzino avea să le aducă din 
Moldova. 

Retrăgându-se la Târgoviște, Ipsilanti a invitat şi pe 
boeri să-l însoţească şi să aşeze acolo divanul oblăduirii. 

l Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 598. 

2 Raportul lui James Yeames, consulul general al Angliei la Odessa, din 
I 3/2 5 Aprilie : ,, The Emperor's declaration was for a time thought a fatal blow 
to the progress of the patriot Insurgents in Moldavia and Wallachia ; but, the 
cause seems now again to survive, and its partizans manifest new courage and 
enthusiasm, It appears that Prince Ypsi antı has met with no opposition and, 


with the exception of a very few places, has occupied the whole of Moldavia and 
Wallachia” (Rapoarte consulare engleze, II, p. 33). 
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Mitropolitul Dionisie, episcopul de Buzău şi boerii, încredin- 
tati după asigurările lui Ipsilanti, că revolta a cuprins toată 
Grecia şi că dreptul de ocrotire al Rusiei asupra celor două 
Principate va opri năvălirea Turcilor, s'au hotărît să se 
ducă la Târgovişte şi acolo, împreună cu alți boeri refugiați 
la Braşov, să aştepte intervenția diplomatică a Rusiei în 
favoarea Principatelor, conform promisiunii din scrisoarea 
țarului către Ipsilanti 1. 

La 1/13 Aprilie, boerii au trimis baronului Strogonof, 
prin consulatul rusesc, o declaraţie către Poartă în care arată 
că tot ce au făcut în împrejurările de atunci din îndemnul 
şefilor insurectiunii, au făcut-o siliți. La 3/15 Aprilie, dimi- 
neata, Mitropolitul şi boerii erau gata de plecare. Dar pe când 
la Mitropolie se încărcau bagajele, odoarele, vasele sfinte şi 
moaștele sfântului Dumitru Basarabof, poporul năvăli în 
curtea Mitropoliei si îl opri să plece. Sava sosi în grabă si 
căută să liniştească poporul. Dar acesta nu voi să audă de 
nimic, până ce nu se descărcară lucrurile și Mitropolitul nu 
promise să rămână pe loc. Tudor a stăruit ca Mitropolitul 
„să se alăture, ca bun Român, acțiunii lui pentru a duce 
afacerile țării la bun sfârşit, ceeace se poate face şi fără 
ajutorul şi amestecul lui Ipsilanti. Pe tema aceasta s'au dus 
discuții până a doua zi dimineața, dar fără niciun rezultat şi 


ds 


1 cf. pasagiul foarte important din Frăfeasca fmbräfosare a lui Naum: 
„„Principul Ipsilant hotărît să se tragă în părțile munților, la orașul Târgoviște, 
în judeţul Dâmboviţa, au animat şi pe boeri ca să meargă împreună cu dânsul, 
ca să așeze acolo Divanul oblăduirii, zicând că pärtie acclea sunt mai ferite si 
mai tari spre întemeere de pază, cu toate că dedcse mare încredințare că este 
peste putință a căica picior de Turc în ţară... . și că petrecerea lui la Coientina 
este să fie pentru puține zile și va trece negreșit peste Dunăre... Dar însă o 
nădejde hrănea pe boeri, că apostasia ce s'a ridicat în toată Elada și mai vîrtos 
cele mari dreptäfi ale puternicului Protector ce ar fi asupra amândurora Epar- 
hiilor vor opri sălbatica năvălire a Turcilor asupra ticăloasei Patrii, aducându-ne 
aminte încă şi de cuvintele ce se cuprind în împărăteasca carte, că de vei arăta 
mijloace potolitoare turburärilor ce s'au izvodit întru amândouă Eparhiiie, carele 
să nu fie împotrivitoare trataturilor, Măria Sa Impăratul se fägädueste a mij- 
loci către Poarta otomanicească îndatorind-o a le săvârși. Intr'acestea dar rezi- 
mându-se boerii ca prin iubirea de oameni a celui puternic Protector toate neno- 
rocirile Patriei se vor preface spre bine, au dat fägäduialä cătră Ipsilant, ca, 
lăsând în locurile lor fngrijitori pentru paza și chivernisirea orașului, să meargă 
împreună cu dânsul la Târgovişte şi acolo, dinpreună cu alți boeri ce au näzuit 
în Brașov, să lucreze cele pentru mântuirea şi linistirea Patriei”. (Bis. ori. rom., 


XIII, p. 357—358). 
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boerii ocârmuitoii s'au pregătit din nou să plece. Spätarul 
Grigore Băleanu, cu ginerii săi Herescu şi Văcărescu, au şi 
izbutit să plece. Dar Mitropolitul, vistierul recent demisionat, 
Alecu Filipescu, şi vreo sută de alți cetățeni au fost impiedecati 
să plece. Atunci mitropolitul Dionisie a declarat că rămâne 
dacă, prin mijlocirea căminarului Sava, se obţine ca Tudor 
şi oamenii săi să evacucze Bucureștii. In baza acordului in- 
tervenit, Tudor şi Adunarea sa trebuiau să evacueze Bucu- 
reşti după sărbătorile Paştilor şi, peste Piteşti, să se tragă 
spre Râmnic 1. 

Dar Tudor nu numai că nu s'a tras spre Piteşti, dar 
la 6/18 Aprilie a ocupat mânăstirea Mihai-Vodă şi a instalat 
în ea 100 panduri. In ziua următoare a ocupat grădina 
logofătului Bellio, înconjurată de ziduri şi situată afară din 
oraş pe drumul Bucureşti-Giurgiu 2. Intre 25 si 28 Aprilie st. 
n., Tudor a ocupat Mitropolia şi mânăstirea Antim şi a aşezat 
în ele câte 200 panduri. Comanda garnizoanei dela Mitropolie 
a fost încredinţată lui Hagi Prodan 3. De asemenea vadul de 
peste Argeş, la Guştinar, şi de peste Sabarau fost puse sub 
paza a 150 de panduri, care aveau ordinul să reţină şi să 
perchizifioneze orice curier. Tudor se pregătea să reziste la 
Bucureşti, cum o dovedeau manevrele neîncetate ale trupelor 
sale la Cotroceni şi fortificarea mânăstirii. 

Toată concesia pe care a făcut-o Mitropolitului şi boerilor 
a fost că la 3o Martie (12 Aprilie) s'a retras la Cotroceni, 
împreună cu episcopul Ilarion, Giani şi Kinopsi. Ilarion avea 
să locuiască cu Tudo- şi să-l sfătuiască în toate 4. 

In același timp, Ipsilanti s'a ocupat de întărirea Târgo- 
viştei şi de sporirea materialului de războiu. Mare mulțime de 


lHurmuzaki-Nisto r, XX, p. 60.—Aricescu situiază, după Filimon 
şi Ciorauu, încercarea de fugă a Mitropolitului la 19 Martie, cu doua zi e înainte d: 
intrarea lui Tudor în Bucureşti (1, 195). Or, atunci Mitropolitul era sub paza 
oamenilor lui Iordache la Mitropolie. 

2 Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 615. 

3 Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 623. 

4 Intr'o anafora prezentată Domnului Ghica, în Februarie 1823, boerir 
cer înlocuirea lui Ilarion pe motiv că a fost numit episcop, sub presiunea drago- 
manului consulului rusesc, Gheorghe Leventis, împotriva voinței mitropoli- 
tului și a țării, şi fiindcă ,,zur Zeit des Thodor Wladimireskoischen Aufstandes, 
am selben Theil genommen, mit diesem Aufrührer gemeinschaitliche Sache 
gemacht, mit ihm im Kloster Kotrotschan gewohnt hat und dessen erster Rath- 
geber und Gehilfe gewesen ist. Umstănde, die hier allgemein Lekannt sind”. 
(Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 809). 
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oameni au fost rechiziționați din județele Prahova, Muscel, 
Dâmboviţa si Säcueni, ca să destupe vechile șanțuri ale ora- 
şului si să facă ziduri, metereze şi apeducte. Orașul a fost 
apoi umplut de provizii ca să poată rezista unui asediu cât 
mai lung 1. Spre a-şi procura plumbul necesar pentru gloanțe, 
- Ipsilanti a poruncit să se desvelească Mitropolia din Târgovişte, 
ce era acoperită cu plumb. Alte șase biserici au fost transfor- 
mate în depozite de cereale, mai ales de porumb. Pentru pregă- 
tirea prafului de puşcă, care se fabrică cu ciocane de mână 
(Handstampjen), a fost pusă în funcţie şi moara de tutun din 
Câmpulung. El a căutat apoi să şi acopere 1etragerea ocupând 
Breaza, Câmpina, Mănăstirea Sinaia, Câmpulung etc. Patrulele 
de recunoaștere se arată adesea în fața acvilelor imperiale, ceeace 
începe să îngrijoreze autoritățile austriace?. ,,Socotind apoi ca să 
facă regulă între oameni de adunätu1ä””, ela întocmit un cod mili- 
tară, imperios cerut de împrejurări. Tiupele lui Ipsilanti, împărțite 
în judeţele dela munte, dela Piteşti, ,,se întindeau până la hotarele 
țării şi necurmat jefuiau si despoaiu până la piele pe toți nenoro- 
ciții fugari, de orice treaptă, care căutau scăpare în Transilva- 
nia’ t, In oraşele de garnizoană era la fel. ,,Oamenii de adunătură” 
ai Eteriei spărgeau casele, devastau prăvăliile şi magaziile, bat- 
jocoreau femei si fete nevrâstnice, ,,de era o jalnică tânguire să 
vază cineva acest fel de nelegiuiri”’. La plângerile ce i se adre- 
sau din partea locuitorilor, Ipsilanti răspundea că „nu poate să 
facă zapt, fiind oştire nouă şi nepusă în regulă și totdeauna 
acest fel de ostaşi pot face multe lucruri rele împotriva bunei 
rândueli, până când se aşează la regulele ostäsesti. Si aşa jelui- 
torii ieşeau plângând şi blestemând si pe printipul Ispilanti şi 
pe Adunarea sa” 5. Aceleași plângeri din cauza rechizitiilor. Că- 
minarul Gherardoglu, orînduit ispravnic la Târgovişte, aduna 
vitele locuitorilor din judeţ, nu numai pentru trebuinta oștirii, 
ci și pentru neguțătorie, „făcându-se un jaf de se va povesti în 
vecii vecilor! $. 
Ipsilanti a ordonat ca, în județele administrate de el, să 


lIlorga-Cioranu,pag. 282-284—Hurmuzaki-Nistor, XX, 
p. 610. 

2Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 623. 

3 Vezi textul în Aricescu, II, PP. 140—I41. 

4 Lorga-Cioranu, p. 282. 

5 lorga-Dârzeanu, p. 76. 

$ Ibidem, p. 81. . 
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se ia de fiecare lude 10 piastri şi un cal; dela fiecare preot 12 
piastri şi dela fiecare postelnicel 40 de piastri. La publicarea 
acestui nou impozit, locuitorii şi-au părăsit casele şi au fugit în 
munți. „Un plug pe câmp trebue socotit de acum printre lucru- 
rile cele mai rare și mai extraordinare, şi dacă starea aceasta 
de lucruri va mai dura, ţara aceasta mănoasă va fi în curând 
amenințată de foamete” 1. 

Naum Râmniceanu confirmă si, prin amănuntele precise 
pe care le dă, întunecă şi mai mult tabloul mizeriilor pricinuite 
de Eterişti. „După ce mai întâiu au călcat toate casele oraşelor 
cum și satele după împrejur si au luat toţi caii si armele dupe 
la locuitori, apoi au călcat toate viile după împrejurul Târgoviştii, 
ce sunt cu depărtare ca la un färtai de ceas, făcându-se säläs- 
luirile lor la crămile viilor, unde erau butile cu vin, şi spărgând 
toate crămile de rând, alta nu făcea decât să taie boii, vacile 
şi să strige beti : Să irdiascà Elefteria ! să prihănească cu siluire 
femei şi fecioare, să omoare pe cei ce se împotrivea la dobitoce- 
ştile lor pofte şi altele asemenea... Apoi adunând toate cazanele 
de rachiu şi câte borfe au găsit pe la vii, au fărîmat toate bu- 
tile, tocitorile şi celelalte vase trebuincioase ale viilor, au ars 
gardurile, au stricat pomii roditori şi multe crämi, pe unele au 
dărîmat si altele au ars” 2. 

„Arnăuţii nu se supuneau lui Ipsilanti şi jefuiau neconte- 
nit pe boeri; toţi boerii fugiseră în Braşov. Arnăuţii le jefuiau 
casele, vitele şi orice găseau; şi Ipsilanti nu putea să le facă 
nimic” 3, Oastea lui Ispilanti fiind formată din trupe neregulate, 
fiecare soldat făcea de capul lui, și anarhia era grozavă unde 
se aflau Arnäuti. 

Când Ipsilanti a plecat dela Bucureşti s'a hotărît ca Tudo: 


l Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 623. 

2 Bis. ort. rom., XIII, p. 418. 

3 lorga-Izvoranu, pag. 363—364. Izvoranu spune că pandurii 
lui Tudor, foarte aspru pedepsiți pentru orice abatere dela disciplină, n'au jefuit 
pe nimeni. Scriitori care susțin contrarul ,,nu știu nimic’”’.—Gentz, evident după 
informaţii din București, susține același lucru. „Este de remarcat că Românii 
şi pandurii lui Tudor observă cea mai severă disciplină, gi cel mai mic exces este 
pedepsit cu moartea ... Grecii lui Ipsilanti, în toate locurile pe care le ating, 
comit contra locuitorilor nevinovați ai țării excese de care se infioară natura”. 
(An. Acad. Rom. Partea adm. S$. II, vol. 35 p. 59). Lafelse exprimă şi Fleisch- 
hackl ; ,,Unter den Anhängern des Theodor soll die beste Mannszucht bestehen 
indem dieses Oberhaupt, sichern Nachrichten zu Folge, bereits 13 Mann, die Fre- 
velthaten auszuüben sich erlaubten, aburtkeilen und erschiessen liess” (H u r m u- 
zaki-Nistor, XX, p. 577). 
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să se ducă cu Adunarea sa la Pitești, iar Mitropolitul şi boerii 
la Târgoviște pentru a constitui acolo un fel de guvern provi- 
zoriu care să se îngrijească de trebile "Ţării și de nevoile oş- 
tirii 1. Faptul e confirmat pe deoparte de încercarea Mitropoli- 
tului şi a boerilor de a se transfera la Târgovişte (fapt care a 
silit pe Tudor să-i închidă la Belvedere) si de inspecția pe care 
a făcut-o Ipsilanti la Câmpulung, unde a instituit, pentru paza 
„Comitetului de ocârmuire”, o puternică garnizoană, în frunte 
cu frații săi Nicolae si Gheorghe. Tot atunci, Gheorghe Con- 
talucu şi Iancu Iliat au fost orînduiţi să strângă voluntari la 
Câmpulung, taxiarhul Duca, cu o ceată de Arnăuţi, la Ploesti, 
iar Iordache şi Farmache la Piteşti. 

Dar Ipsilanti nu s'a mărginit la aceste măsuri care, la ri- 
goare, se puteau justifica prin necesităţile armatei sale. El se 
ocupă de reorganizarea ţării în sens constituţional. Principalii 
şapte boeri care aderaseră la Eterie au fost invitaţi să-i prezinte 
proiecte de reformă, Astfel Grigore Băleanu care, împreună cu 
ginerii săi Constantin Herescu şi N. Văcărescu, izbutise să a- 
jungă la Câmpulung, tiimite la 20 Aprilie 1821, lui Ipsilanti un 
proiect de organizare, întocmit din ordinul acestuia, si se roagă 
să-l corecteze” încât să fie acceptabil Curţii protectoare şi, co- 
rectat, să-l restitue ,,umilului vostru rob cu instructiile în scris 
şi porunca D-stră despre cele ce sunt de făcut''2. Astfel de pro- 
iecte se vor fi cerut şi altor boezi, 

llorga-Dârzeanu, p.61. „Des nouvelles officielles de Bucharest, 
en date du 13 du courant, arrivées à l'internonce, nous informent ... qu’ Ipsi- 
lanti avait transféré son quartier-général à Targoviste, l'aucienne capitale de la 
Principauté, où devait se réunir les notables des deux provinces pour délibérer 
sur les affaires publiques. Plusieurs des principaux membres du clerge grec s'y 
étaient déjà rendus”. (N, Iorg a, Acte şi fragmente, II, pag. 575—576. Rap. 
lui von Millitz, din 21 Aprilie st. n.). 

2 Em. Vîrtosu, 7822, pag. 91—92. Proiectul e încă necunoscut: 
ori s'a pierdut, ori n'a fost încă descoperit. — Fleischhackl ne dă amănuntul 
că proiectul lui Ipsilanti a fost lansat de Paşti, sub fo.ma unei Proclamatii, 
și conține planul unei noui constituţii pentru Tara Românearcă, „durch welche 
das Gliick des Landes begründet werden soll, wahrend der Ceist des Land- 
mannes ganz verdertt und an cine absolute Ungebunderheit und Fre heit ge- 
wôhnt wi d. Thodor hat um eben dieselbe Zeit gleichfalls eine Proclamation 
fast des nămlichen Inhalts, jedoch mit den Unterschied erlassen, dass er roch 
immer fortfährt, sich einen getreuen gehorsamen Diener des Grossherrn zu 
nennen, obgleich er die Waffen gegen selben fübret”. Hurmuzaki-Nistor, 
XX, p. 619 . Această proclamație nu poate fi decât aceea intitulată : 
„Forderungen w.lche das wallachische Volk in der Wallachey macht‘, 
P- 592—595). 
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La 19 Aprilie, apropiindu-se ,,momentul dorit de a se 
transfera pe tărîmul iubitei sale patrii”, Ipsilanti adresă „către 
nobilii fii ai Daciei” o nouă proclamație, în care le mulţumeşte 
pentru „toate bunätätile acestei țări ospitaliere” şi le urează 
„prosperitatea... bunei legalitäti şi a civilisării”. In sfârşit, el 
indică „temeliile pe care trebue a se răzima viitoarea legislație 
politică”! a ţării: 

„Autoritatea supremă a Eparhiei dacice să se încre- 
dințeze în mâinile unui pământean, şi nici decum ale unui 
străin. Puterea legislativă să fie separată de cea executivă 
şi să se încredinteze unuia sau la două corpuri legiuitoare, 
compuse din diferitele clase ale regimului dacic... Depu- 
taţii cetățenilor să se aleagă din toate clasele cetăţenilor ; 
să se organizeze o armată regulată spre a priveghia la 
paza Eparhiei. Dările să nu se orânduiască fără ştirea de- 
putafilor națiunii; Domnitorul să primească lista civilă a- 
nuală hotărită şi să se considere ca întâiul cetăţean al 
Eparhiei” 1. 

Acest proiect visa să facă, nici mai mult nici mai puţin, 
din Tara Românească o țară liberală şi constituțională, sub 
sceptrul unui Domn pământean. 

Ce a urmărit Ipsilanti prin aceste proiecte de reformă con- 
stituțională ? Să obțină scaunul "Țării Româneşti, cum au bänvit 
unii contemporani, sau numai să-și asigure simpatiile cercurilor 
noastre conducătoare? Ar fi greu de răspuns. Un lucru e sigur, 
şi anume că veleitätile de reformator şi, poate, de Domnitor ale 
lui Ipsilanti, nu făceau decât să accentueze şi mai mult slăbi- 
ciunea poziţiei lui. El 1ecunostea prin aceasta implicit că dela 
Rusia nu se mai aștepta la niciun ajutor şi dela celelalte 
popoare balcanice, la fel. 

In ciuda proclamatiilor sale 2, nici Constantinopolul n'a ars, 
nici Bulgaria, nici Serbia, nici Macedonia, nici Grecia nu s'au 
mişcat. Toate calculele pe care Ipsilanti își întemeiase acțiunea 
s'au dovedit greşite. 

Prima victimă a acestor greşeli a fost Tudor. Inselat de 
cei ce l-au făcut să ridice armele, el se văzu deodată singur si 
lipsit de toate mijloacele de acţiune pe care contase. In același 
timp, primejdiile în jurul lui creșteau : Turcii se concentrau pe 


lIorga-Dârzeanu, pp. 82—83. 


2 Aricescu, II, pp. 151—152. 
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Dunăre şi se întăreau pe teritoriul țării. In această situație tia- 
gică, care mai putea fi scăparea lui? Să dovedească țării şi 
Turcilor că pornirea lui n'a avut nimic cu mișcarea eteristă, că 
el n'a urmărit decât dobândirea dreptätilor țării, călcate de Fa- 
nariôfii care au ridicat armele împotriva Sultanului şi, conju- 
gând acţiunea sa cura Turcilor, să scape ţara de ocupația mi- 
litară. Aceste considerente explică politica lui internă si sfortä- 
rile, lui de înțelegere: cu Turcii. 
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CAPITOLUL XII 
„DOMNIA“ LUI TUDOR 


Boerii, cărora Tudor le cedase pe chestiunea țărănească, 
țineau ca Tudor să nu se aşeze în București. Ei au obținut 
câştig de cauză şi asupra acestui punct : ,,Prostul si grosul pan- 
dur Tudor”, spune Naum, „s'a înduplecat să rămâie afară din 
Bucureşti şi să locuiască în Mănăstirea Cotroceni ce este 
lângă oraş” 1, i 


`I. — INTRAREA LUI TUDOR IN BUCUREŞTI 


Tudor considera Bucureştii drept „capitala sa” 2 şi ținea s’o 
ia în stăpânire pentru a putea trata liber cu Ipsilanti si a im- 
pune condițiile sale. De aceea, a doua zi după sosirea sa ‘la 
Cotroceni, Tudor trimise pe Dimitrie Macedonski cu o ceată 
de soldați si cu o scrisoare către boerii Divanului ca să ceară, 
în numele lui, trei mănăstiri din Bucureşti : Mitropolia, Radu- 
Vodă si Mihai-Vodä, în care voia să-şi aşeze trupele sale de pan- 
duri : stăpân pe aceste poziții dominante, Tudor ar fi fost stă- 
pân pe capitală. i 

Cererea nu convenea nici Divanului, nici lui Bimbaşa Sava, 
paznicul ordinei în capitală. Prezenţa „Adunării izbăvirii” în 
capitala țării ar fi adus pe boeri la discrefia lui Tudor și ar fi 
primejduit situația personală a lui Sava care-și avea socotelile 
lui de viitor, independente şi de ale lui Tudor şi de ale lui 
Ipsilanti. In afară de aceasta, Mitropolitul și boerii, afiliafi la 
Eterie, aşteptau sosirea lui Ipsilanti pe care singur îl recunoş- 
teau ca șef si ca depozitar al voinței țarului Alexandru. Boerii 


- 1 Biserica ort. rom., XIII, p. 355. 
2 Rapoarte consulare engleze, II, p. 37. 
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şi Sava erau deci de acord să împiedice intrarea lui Tudor în 
Bucureşti. Bimbasa era chiar hotărît să-i opună rezistență dacă, 
trecând peste refuzul Divanului, Tudor ar fi încercat să intre 
cu forța în oraş. El a pus sträji la barierele orașului, a în- 
tărit mănăstirile si a dat ordin oamenilor săi să strice ,,podu- 
rile” dela intrarea ulitelor principale. 

La aceste măsuri, Tudor a răspuns cu un adevărat ulti- 
matum, El a trimis vorbă boerilor că a doua zi va intra el însuşi 
în Bucureşti şi, de va întâmpina rezistență, își va face drum cu 
sabia în mână. Conflictul care era gata să izbucnească a fost evitat 
prin negocierea acordului între Tudor şi boeri. Tudor a renunțat 
la cele trei mănăstiri, care l-ar fi făcut stăpân pe oraş, şi s'a mul- 
fumit cu casa Zoiţei Brâncoveanu de sub Mitropolie 1. El a con- 
simțit de asemenea să-şi lase tabăra la Cotroceni, dar n'a renunțat 
să-şi facă intrarea în Bucureşti. 

Tudor a intrat în Bucureşti la 21 Martie, în frunea unei 
armate de trei mii de panduri şi o mie cinci sute de Arnäuti 2 
La dreapta lui mergea un preot cu crucea în mână, la stânga Di- 
mitrie Macedonski, comandantul Arnäutilor 3. Un căpitan de 
panduri purta steagul de mătasă albastră, cu ciucuri de mătasă 
şi reprezentând, la mijloc, sfânta treime ; la dreapta, pe sfântul 
Gheorghe ; iar la stânga pe sfântul Teodor Tiron, patronul lui 
Tudor. Sub valurile de nori care susțin sfânta Treime, într'o cu- 
nună, o acvilă cu crucea în plisc şi cu aripile întinse; jos de tot, 
data :,,1821 Ghen(arie)”. De o parte si de alta a acvilei, inscripţia : 


„Ict norodul românesc, Pre tine te proslăvesc. 
Troiță de o ființă, Trimite-mi ajutorintä 

Cu putere ta cea mare, Şi în brațul tău cel tare 
Nădejde de dreptate Acum să am si eu parte £. 


Ţinând în mână o pâine mare, simbol de îmbelşugare, Tudor 
s'a îndreptat spre podul Beilicului ca să ajungă la Mănăstirea 
Radu-Vodă, dar găsind podul de peste Dâmboviţa rupt, fu silit 
a o lua pe la Curtea Veche spre Mitropolie, unde era sediul gu- 
vernului şi unde se închisese Sava cu oamenii săi şi cu Mitropo- 


1 Biserica ort. rom., XIII, Ip. 355—356; lorga--Cioranu, p.335, 

2 R meritul d-lui Em. Vîrtosu de a fi stabilit această dată cu pre- 
ciziune. (Tudor Vladimirescu, pp. 11—19). 

3F. G. Lauren çon, Nouvelles observations sur la Valachie, p. 74. 

4 Steagul se află la Muzeul militar, 
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litul. Tudor fu primit cu focuri de arme trase în vânt. Pentru 
a evita o eventuală vărsare de sânge, Tudor se retrase şi dădu 
oamenilor săi ordinul să deschidă casa Zoiţei Brâncoveanu, de 
sub Mitropolie, si se instală în ea, iar oamenii săi se aşezară în jurul 
Mitropoliei, cu intenția de a opri intrarea proviziilor în mănăs- 
tire şi de a sili garnizoana lui Sava să capituleze prin foame. 
Schimbul de focuri, între oamenii lui Sava şi ai lui Tudor a con- 
tinuat toată noaptea, „ca să arate în public — spuneau scep- 
ticij — că sunt contrari”. Adevărul e că această risipä de plumb 
n'a făcut nicio victimă. Numai lumea dimprejur, cuprinsă de 
spaimă, a fugit să se ascundă prin biserici 1. 

Căpitanii lui Tudor străbăteau străzile capitalei citind pro- 
clamația din 20 Martie. Tudor a trecut deci peste voința boerilor 
şi, pentru câteva zile, tot a intrat în Bucureşti, înainte de 
Alexandru Ipsilanti. Dar a doua zi după sosirea lui Ipsilanti 
trupele lui Tudor s'au retras la Cotroceni. Tudor însuși, cu o 
mână de oameni a rămas la Bucureşti până la 31 Martie (12 Apri- 
lie), când s'a mutat si el la Cotroceni 2. 


II. — REZISTENȚA BOERILOR ŞI CHIRIARHILOR 


Care boeri au rămas la Bucureşti, care era mobilul acțiunii 
lor şi ce urmăreau? Interesant ar fi de ştiut situația materială si 
politică, rangul, motivele şi intenţiile boerilor emigraţi si ale celor 
rămaşi în Bucureşti, pentru a determina atitudinea lor față de 
Tudor. Constantin Izvoranu susține că „toți boerii de I-iul clas 
fugiseră la Braşov : rămăsese numai de ai noștri” 3, adică boeri 
de clasa a doua şi a treia. Naum Râmniceanu e ceva mai precis: 
„Au rămas la Bucureşti mitropolitul, cu episcopul de Argeș, cu 
cel de Buzău şi cu trei dintre boerii mari, mai tineri şi mai uşor 
de fugit, fără familii 4, adică marele vornic Grigore Băleanu 


1 Scrisorile lui Ignatie Iacovenco, rezumate și traduse de Econ. Lu- 
dovic Cosma în Neamul Românesc literar, II, p. 505.; lorga-Dâr- 
zeanu, p. 58. 

2 Hurmuzaki-Nistot, XX, p. 599. 

3 lorga-lzvoranu, pag. 361; Marele vornic Iordache Golescu dă 
următoarea explicaţie : „Se vede că părintele Argesiul, ca un bun patriot | [a 
rămas]. Vistierul Aleco Filipescu, ca o Vulpe ce-i zic, dar d'o putea cu ceva 
înșelăciuni să înduplece pe Todor ! Nae Golescu și Scarlat Grädisteanu ca niște 
dârzi ce intră orbește în orice primejdie ! Iar Nenciulescu, ca un chilipirgiu, să 
poată apuca ceva de cheltuială prin turburări ! Şi Vornicul Manul ca un Fa- 
nariot, să se unească cu Ipsilanti” (,, Prescurtată însemnare de turburarea Țării 
Româneșii. Publicată de Em. Vîrtosu, Viaţa Rom., Sept.-Oct. 1930, p. 262). 

4 Familiile lor fiind trimise de mai nainte în Transilvania, 
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Vornicul Iordache Slätineanu si logofătul Alexandru Filipescu” 1 
„Cartea de adeverire dată Slugerului 'Fudor” a fost semnată de 
cei trei ierarhi şi de 53 boeri. Printre ei întâlnim, afară de cei trei 
boeri citați de Naum, pe marii vornici Mihalache Manu, Istrate 
Creţulescu, Nicolae Văcărescu, Ioan Ştirbei, Fotache Ştirbei 
(Drăgănescu) şi Constantin Golescu, pe marii logofeti Scarlat 
Grădişteanu si Nicolae Golescu ; pe marii vornici de politie Ale- 
xandru Nenciulescu şi Mihail Cornescu; marile agale Nicolae 
Filipescu şi Alexandru Villara 2. Filip Lens fu făcut sluger abia 
în 1822. Nam putut stabili calitatea lui Dim. Filipescu si C. Cre- 
fulescu. Ceilalţi semnatari sunt, probabil, toți boerii de rangul 
al doilea şi al treilea. In tot cazul, afară de cele trei nume citate 
de Naum, au rămas la Bucureşti gând a sosit Tudor la Cotroceni, 
doisprezece sau patrusprezece boeri mari, dintr'un total de 53 
nume ce cuprindea lista d-lui Vîrtosu. 

E, deci fapt incontestabil că majoritatea boerilor de rangul 
întâiu emigraseră când Tudor sosi la Cotroceni. Dezavuarea mis- 
cării de către Impăraţii Rusiei şi Austriei și plecarea consulilor 
Pini şi Feischhackl determinase un exod general. Unii pleacă 
de teama Ruşilor, alţii de teama Turcilor, toţi de teama de a se 
compromite într'o mişcare dezaprobată şi de Rusia şi de Austria. 
Ce a putut atunci determina pe cei 12 boeri mari să rămână 
la Bucureşti ? Naum crede că tăria de suflet şi iubirea de patrie, 
sub imperiul căreia s'au unit şi s'au hotărit să aștepte pe Tudor 
şi să-l înduplece a se lăsa de urîtele lui porniri.3. Explicaţia e putin 
convingătoare, fiindcă, în realitate, boerii n'au aşteptat pe Tudor, 
ci pe Ipsilanti î. Dovadă că vornicul Constantin Golescu, aga Ma- 
nolache Florescu, postelnicul Iacovachi Rizo şi „alți boeri”, emi- 
grati la Braşov, se întorc la București, la 27 Martie (8 Aprilie), 
de îndată ce află de sosirea lui Ipsilanti 5. Actele lor de solidari- 
tate cu Ipsilanti, pe care o împing până la încercarea de a se 


1 Istoricul Zaverei (Bis. ort. rom., XIII, p. 547). 

SC, Aricescu, II, p . 132—133, De comparat cu ,,Lista de marii 
boeri intraţi în Brașov și de cei rămași în București la intrarea 'Turcilor” 
(Em. Vîrtosu, Tudor Vladimirescu, p. 149—151). 

3 Bis. ort. rom., P- 547. 

4 „Cipetenii.e de după atunci ale acestei țări dintru început au fost îm- 
potriva lui Tudor, și mai vârtos din ordine și necaracter, până la intrarea Tur- 
cilor în ţară, fiind de un cuget și de o voință cu Ipsilanti”. (lorga-Cio- 
ranu, p. 269). 

5 Murmuzaki-Nistor, XX, P. 598. 
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stabili la Târgovişte, unde se ïinstalase și Ipsilanti, dove- 
desc că, ei au rămas, fiindcă erau. eteristi. Pentru marele vornic 
Grigore Băleanu şi marele lcgofät Alexandru Filipescu avem 
probe irecuzabile în scrisorile lui Grigore Brâncoveanu. și Gri- 
gore Băleanu 1, iar calitatea de Eterişti a Mitropolitului Dionisie 
şi a episcapilor de Argeş, Buzău si Râmnic n'a fost pusă la în- 
doială de nimeni. “Chiar şi după dezavuarea mișcării lui Ipsilanti 
de către țarul Alexandru, ei aú rămas credincioși Eteriei şi nu s'au 
împrăştiet decât când Turcii sau apropiat de Bucureşti. Cinci 
dintre ei, Mihalache Manu, Scarlat Grädisteanu, Nicolae si Cons- 
tantin Golescu şi Fctache Știrbei (Drăgănescu) au rămas la Bu- 
curesti si după intrarea Turcilcr. Ori care ar fi fest tendința si 
credința lor politică, boerii erau toți uniți în ura lor împotriva 
lui Tudor. Cum se face atunci că acesta i-a cruțat si apărat? 


III — SECRETUL LUI TUDOR 


Grija lui Tudor de a menaja pe boeri, cu toate sentimen- 
tele de ură pe care le nutrea împotriva lor, şi severitatea impla- 
cabilă cu care a căutat să reprime agitația țărănească pe care 
a provocat-o şi pe care în sufletul lui nu o putea condâmna, n'au 
decât o singură explicaţie : Tudor vcia să ajungă Domn. Acesta 
e secretul lui. Mărturiile contemporanilor nu lasă nicio îndoială 
asupra acestui fapt. Vcinţa de a ajunge Domn străbate ca un fir 
rcșu toate fazele carierei lui revoluţionare şi constitue principiul 
diriguitor care-i inspiră tcate actele. Conducătorii Eteriei din 
Bucureşti, prin Iordache Olimpiotul, l-au determinat să pornească 
răscoala cu promisiunea de a-l ridica în scaunul Domniei. In caz 
că nădejdile pe care Eteristii le legau de ajutorul Rusiei s'ar fi 
realizat, ei şi-ar fi putut uşor împlini făgăduelile față de Tudor. 
Dar acesta nu sa mulțumit cu atât. El voia să ajungă Domn 
cu asentimentul, mai mult, cu concursul boerilor care, după ve- 
chile datini, aveau dreptul să aleagă pe Domn. Ambitia lui Tudor 
era să fie ales de boeri si uns de Mitropolitul țării. Pentru a atinge 
acest; scop el a sacrificat nădejdile pe care le trezise în sufletul 
țăranilor şi jurământul de fidelitate pe care-l făcuse Eteristilor 2. 


1 Em. Vîrtosu, r8er p~- 59, 9r—g2: 

2 Istoricii greci, Rizo-Néroulos, Fotino şi Filimon susțin că ,,scopul as- 
cuns al lui Tudor era să se facă Domn''. După Iacovachi Rizo, Iordache Olim- 
piotul inifiä pe Tudor în secretul Eteriei. ,,El îl măguli că-l va ridica pe tronul 
lui Decebal şi-i desemnă un plan de opefatiuni preliminare, pentru a răscula Tara 
Românească”. (lacovaky Rizo-Néroulos, Histoire moderne de la 
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Grija de a nu pierde favoarea boerilor a fost uneori împinsă 
până Ja compromiterea propriului său avantaj. Cioranu a expri- 
mat regretul că, ajungând la București, Tudor s'a aşezat la Co- 
troceni, în loc „să fi tras deadreptul pe tronul Domniei şi să fi 
luat häturile guvernului”. El ar fi trebuit să se unească cu Gre- 
cii şi să-i convingă că, dacă el n'ajunge Domn, nu se alege nimic 
de planurile lor, „precum a şi fost”. După ce s’ar fi întărit în scaun, 
Tudor ar fi putut să însemneze lui Ipsilanti drumul pe unde avea 
să treacă Dunărea la termenul ce i-ar fi prescris. 

Un adevărat revoluționar aşa ar fi procedat. Tudor ținea 
să fie investit cu toate formele legale. Procedeele revoluționare 
n'au fost pentru el decât un mijloc de a stoarce boerilor consim- 
țământul. 

Tudor şi-a pus cu destulă abilitate planul în aplicare. El 


Grèce, p. 284). Fotino spune că ideea ,,de a se aşeza, prin forţă, Domn al Țării 
Româneşti” i-ar fi venit lui Tudor când a văzut risipirea bocrilor si preponde- 
renta ce dobândise asupra puterii centrale (p. 64), deci după sosirea sa la Bu- 
cureşti. „Căpitan Iordache, scrie Filimon, cultiva cu dibăcie vanitatea Vladimi- 
rescului, făcându-l a crede că într'o zi ar putea ajunge chiar Domnitor peste 
amândouă Principatele”. (După Aricescu, I, p. 364). Părerea aceasta e 
susținută şi de martori contemporani, străini şi români. Raffenel e de părere 
că „Tudor s'a vândut Turcilor cu speranța de a se face Domn” (Ibidem, p. 
365). Lauren on crede de asemenea că, „fără catastrofa nemiloasă care i-a curmat 
aşa de repede zilele, el și-ar fi atins poate scopul și... ar fi domnit în Țara 
Românească”. (Nouvelles observations sur la Valachie, p. 115). Fiindcă a pro- 
clamat reducerea dăjdiei, scrie Raybaud, „toți țăranii îl ridicau în slavă şi 
nu-l numeau decât Theodor Vodă sau Domnul Theodor”. (Mémoires sur la 
Grâce, p. 201). Un martor italian, Giuseppe Maria Molajoni, scrie că Tudor se 
prefăcea numai că s'a ridicat pentru a-şi redobândi creditul pe lângă boeri. 
„Faptele au arătat că el urmărea să se facă Domn în București și că spre acest 
scop tindeau toate măsurile prin care reducea dăjdiile, după vechile rândueli, 
mai blânde si mai îngăduitoare”. (D. Găzdaru, Una relazione manoscritta 
italiana su Tudor Vladimirescu, Diplomatarium italicum, vol. III, 1934, p. 247). 
Gazzeta Piementose din Torino, la 31 Martie 1821, dă informaţia că Tudor 
voia să se facă Domn (ospodaro) (D. Bodin, Tudor Vladimirescu la Bucu- 
veşti, p. 31). Misionarul Luigi Buonauguri vorbeşte de, intrarea lui Tudor în 
Bucureşti „cu puţine trupe, chemat fiind să ocupe tronul vacant al Țării Ro- 
mâneşti””, (V. Papacostea, Revoluția din 1821 privită de un misionar ca- 
tolic, în Revista istorică, 1929, No. 1—3, p. 8—13). 

Poporul i-a zis Domnul Tudor dela începutul mișcării. Cioranu spune 
că, după proclamația dela Padeș, pandurii alergau sub steagul lui Tudor stri- 
gând: ,,S4 trăia că libertatea | Să trăiască Domnul Tudor”. (Cioranu, p. 
237—238). Un informator austriac din Bucureşti scrie, la 19 Februarie (3 Mar- 
tie) că trupele trimise împotriva lui Tudor declarau că ,,nu vor ataca pe Dom- 
nul Tudor (căci aşa e numit acesta), înainte ca guvernul să le fi plătit solda 
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s'a prezentat mai întâiu ca simplu chivernisitor al norodului „în 
treaba cererii dreptăţilor” si a lăsat norodului latitudinea de a-l 
numi Demn. Cioranu spune că, după proclamația dela Padeș, 
pandurii alergau sub steagurile lui Tudor strigând : „Să trăiască 
libertatea ! Să trăiască Domnul Tudor !” Un informator austriac 
din Bucureşti scrie, la 19 Februarie (3 Martie) că trupele trimise 
împotriva lui Tudor declarau că ,,nu vor ataca pe Domnul Tudor 
(căci așa e numit acesta), înainte ca guvernul să le fi plătit solda 
pe trei luni înainte”. Un alt martor contemporan scrie că, de 
îndată ce ajunse Tudor la București, „i s'a dat titulă din partea 
ncrodului de Domn”. La Bucureşti, spune Dârzeanu mulți cetă- 
țeni „alergau cu jalbe de plângere la slugerul Teodor, dându-i 
titlul de Domn”. 


Vână la Bucureşti, Tudor a primit numai să i se zică Domn, 


pe trei luni înainte”. ,,Guvernul s'a temut să le împlinească cererea de teamă 
ca ei să nu treacă la Domnul Tudor după primirea acestor bani”. (M. Po- 
peacu, Contribuțiuni, p. 8). 

De îndată ce Tudor ajunse la Bucureşti, scrie un contemporan, „i s'a 
dat titulă din partea norodului de Domn”. (Em. Vîrtosu, /nsemuăr” des- 
pr: 182r, Arhivele Olteniei, IX (1930), p. 271). După o altă mărturie, boerii 
rămaşi în Bucureşti ar fi confirmat alegerea ridicând ,,pe un slugerul Tudor a 
le fi lor Domn”. (N. Iorga, O cronică nebăgată în seamă, Rev. Istorică, III, 
(1917) p. 5). Dârzeanu afirmă că „mulți dintre locuitorii politiei, cum şi cei 
de pe afară... alergau cu jalbe de plângere la slugerul Teodor, dându-i titlu de 
Domnul Tudor”. Ilorga-Dârzeanu, p. 61). 

Incercarea lui Tudor de a se face Domn cu ajutorul Turcilor a fost în- 
semnată de Iordache Golescu: ,,Care [Ipsilanti] văzând că cu Todor 
nu se poate uni (pentrucă Todor vrea să intre în vorbă cu Turcii, ca să se facă 
Domn al ţării, făgăduindu-se că va bate pe Ipsilanti şi toată oastea lui o va 
da pe mâna Turcilor”.... (Prescuriată insemnare, Viaţa Românească, Sept.-Oct. 
1930, p. 262). 

La Bucureşti, ,,norodul începu a-i zice Domnul Tudor, că şi pusese a- 
supra-si un semn de stăpânitor, adică fund alb de căciulă, care numai Domni- 
lor este rânduială aici a purta; nu mai putin a şi porunci și înlăuntru şi în 
afară ca un stăpânitor”. (Zilot, Jalnica cântare, p. 93). După Naum Râmni- 
cianu, Tudor pretindea că „lui i se cade să stăpânească singur, cu deplină pu- 
tere, toată Tara Românească, fiindcă este pământean şi s'a străduit pentru 
dreptätile Patriei” (Frăjeasca Imbrätosare, Bis. ort. rom., XIII, p. 355). 

In Mai, funcţionarul d plomatic rusesc credea chiar că, „în casul unei ac- 
tiuni comune a lui Tudor cu Turcii contra lui Ipsilanti, el ar putea fi făcut 
Domn în toate formele” (lacovenco, Scrisoarea a XIII-a, citată după N. 
Iorga, Istoria Românilor prin călători, Ed. Il, vol. III, p. 136). Și, insfâr- 
sit această categorică mărturie a unui stegar din oastea lui Tudor : „Am luat 
parte activă la declaraţia făcută de acest d-n la mănăstirea Cotroceni, când el 
singur s'a declarat de Domn al ţării şi vivatul s'a făcut înaintea susmenționatei 
biserici”. (D. Bodin, Op. cit., p. 32). 
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La Bucureşti, ia el, inițiativa unor acte care arată că toate' ma- 
nifestatiile populare în favoarea alegerii lui ca Domn nu erdu cu 
totul spontane; Tudor adoptă. căciula, de hârşie neagră cu fundul 
alb „care numai Domnilor este rânduială a purta”. In al doilea 
rând, el începe ,,a si porunci, și înlăuntru si în afară, ca un stă- 
pâniter”. Naum dă justificarea pe care Tudor a putut-o în adevăr 
pune în circulaţie, anume că ,,lui i se cade să stăpânească singur, 
cu deplină putere, toată Tara Românească, fiindcă este pămân- 
tean şi s'a străduit pentru dreptäfile Patriei”. 

Chiar şi după dezavuarea țarului, Tudor spera că dacă 
se va păstra pacea între Turcia şi Rusia, Turcii vor respecta tra- 
tatele si nu vor călca teritoriul ţării, vor trimite dela Constan- 
tinopol comisarul imperial, solicitat de dânsul în toate arzurile 
adresate Porții, pentru cercetarea abuzurilor săvârşite de către 
L omni şi căpetenii, şi atunci el, care a fost primul autor al acestui 
succes, se va urca, prin voința poporului, pe scaunul Domniei. 
Jar dacă Turcii vor năvăli în țară, violând tratatele cu Rusia 
şi rupând pacea, oştile rusești vor trece Prutul, iar Tudor va ri- 
dica poporul, se va pune în fruntea gloatelor şi va cuceri tronul 
prin forța armelor 1. ’ 

Dar nădejdile legate de boeri si de Rusi s'au năruit rând 
pe rând. Țarul autoriză pe Turci să reprime revolta cu armele 
şi trupele lot începură să intre în ţară. Tudor făcu atunci ultimul 
pas : se proclamă el însuşi Domn. 

Proclamarea s'a făcut în fața mănăstirii dela Cotroceni, 
probabil în cadrul slujbei solemne oficiate de episcopul Ilarion, 
când Tudor, „el singur s'a declarat Domn al țăsii si vivatul s'a 
făcut înaintea susmentionatei biserici”, 

Boerii ccârmuitori erau atunci parte închiși la Belvedere, 
parte la Câmpulung, cu Ipsilanti. Turcii năzuiau spre Bucureşti. 
In aceste împrejurări, preclamarea sa, de „el singur”, ca Domn 
al Țării Româneşti, nu putea fi decât un gest de desperare: în 
desăvârşita năruire a tuturor sperantelor sale, -Tudor s'a pro- 
clamat Domn pentru a salva ce se mai putea din autoritatea pu- 
blicä ce se năruia şi pentru a putea trata în mai bune condiţii 
cu Turcii. 

Veleitätile de Domn ale lui Tudor n'au influențat numai 
raporturile sale cu boerii, ci toată politica sa internă şi negocierile 
sale cu Turcii. 


l Ilie Fotino, Op. cit., p. 123. 


www.digibuc.ro 


DOMNIA LUI TUDOR 267 


IV. — AUTORITATEA LUI TUDOR 


„Contemporanii au fost surprinși de aerul de stăpânitor 
pe care l-a luat Tudor la Bucureşti. Odată cu adoptarea insig- 
nelor Domniei, el începu „nu mai puțin a şi porunci și înăuntru 
şi înafară ca un stăpânitor” 1. | 

Acordul încheiat cu boerii şi proclamația către ţară nu prea 
se împăcau cu aceste asertiuni. Din fericire actele administrative 
ale lui Tudor din timpul „,guvernării” sale la Bucureşti ni s'au 
păstrat şi au fost publicate de d. Em. Virtosu. Din ele rezultă 
că subordonarea lui Tudor față de vremelnica ocârmuire a fost 
desăvârșită. Nu numai pentru întreţinerea armatei sale şi pentru 
numirile în administrație, ci şi pentru cele mai mici lucruri el e 
silit să se adreseze boerilor ocârmuitori, şi nu ca stăpân, ci ca 
solicitator 2. 

` Tudor recomandă marelui vistiernic Alexandru “Filipescu 
ca ispravnic, la Târgovişte, pe paharnicul Dumitrache Drugă- 
nescu, care se făcea tare să strângă până la o mie de oameni vred- 
nici și înarmați pentru oştirea izbăvirii. Dar Tudor adaugă : „De 


1 Zilot, Jalnica cântare, p. 93. | 

2 Pentru întreținerea armatei sale, Tudor cerea dela Divan bani, provizii, 
vite şi altele. Astfel, la 25 Martie, Tudor cere ,,zececare mocänesti cu cai, în- 
cergate şi înscorțate bine”. (Em. Vîrtosu, Tudor Vladimirescu, p. 85); 


a doua zi, „un meşter evropienesc pentru făcutul băstăriilor”, „o m'e de oa- 
meni... cu topoare, sape şi lopeti pentru fäcutul băstării”, „cinci mii tistele fi- 
şicuri”, „cinci mii cremeni de puşcă”, „zece mii cartace”', „zece lăcătuși pentru 


dresul armelor. (Jbid., p. 86—7). In aceeaşi zi, Divanul ordonă să se plătească 
5410 taleri „cheltuiţi în nevoi locale” (ILidem, p- 87). L 28 Martie 1821, Di- 
vanul plătește 1015 taleri cheltuiţi de Tudor pentru hamuri şi lănci. “Tot atunci 
cere să i se, trimită 12.000 lei pentru muniţia și solda celor , de pe margine”. 
(Ibidem, p. 89—90). La 30 Martie, Tudor cere să se pună la dispoziţia lui Mei- 
mar-Başa, arhitectul Curţii domnești, cherestea, cuie, dulgheri și care de tran- 
sport până la Cotrocent, evident pentru lucrările de întărire. (Ibidem, p. 92). 
In Aprilie, Tudor atestă că a primit dela Visterie 1800 taleri „pentru trebuinfa 
adunării crestinescului norod’’, (Ibidem, p. 94). La 3 Aprilie, Divanul ordonă lui 
Scarlat Grädisteanu, epistatul casei lefilor, să plătească căpeteniilor ostașilor o- 
rânduiți spre paza orașului București, 13.127 taleri pe lună. (Ibidem, p. 98—9). 
La 9 Aprilie, Căminarul Sava atestă primirea unui avans de 3.848 taleri din 
această, sumă. (Ibidem, p. 112). La 11 / prilie, Tudor cere ca mäcelarii sä fie 
obligati a-i furnisa 100.000 ocale de pastramä, ,,dându-li-se răvașul țării pentru 
plată cu vreun soroc”. (Ibidem, p. 116—117). La 16 Aprilie, Tudor atestă pri- 
mirea a 80.000 taleri, pentru trebuința adunării crestines ului norod”, (Ibidem, 
p. 122—123). La 18 Aprilie, Divanul plătește 100 taleri lui Hristache zet Bă- 
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se va găsi cu cale de către D-ta şi cu cuviinţă, să se orânduiascä ; 
iar de nu, cum se va socoti de către D-ta” 1. Spiritul de conci- 
liatiune al lui Tudor e cu atât mai surprinzător cu cât e vorba 
de o numire care interesa, în cel mai înalt grad, problema capitală 
a lui Tudor, întărirea armatei sale. La o obiectie a lui Alexandru 
Filipescu cu privire la încorporarea plăeșilor din plaiul 'Telea- 
jenului, Tudor răspunde : ,,Toată voia rămâne la dumneata si 
cum se va găsi de către dumneata cu cale se va urma la toate 
plaiurile. Decât numai la aceste de mai jos însemnate, pentru 
care mi s'au dat cărți deschise, voi îngriji eu, plecata sluga dumi- 
tale”. Plaiurile pentru care boerii au dat lui Tudor cri deschise 
erau : Câmpina, Plaiul despre Buzău, Closani, Vulcan si Novaci 2. 
Pentru a procura pandurilor săi măcar o cămașă de Paști, Tudor 
se adresează lui Alexandru Filipescu pe un ton de umilință, care 
transformă împlinirea acestei nevoi într'o pomană: ,,Cocoane 
Alecule, ticälosii de panduri sunt în pieile g slc. Ci, pentru po- 
menirea D-stră, chibzueşte de niscaiva bani de a li se da să cum- 
pere câte o cămașă de această sfântă zi” 3. Caracteristici sunt 
şi termenii cu care Tudor se adresează Marelui Vistigrnic. La 
început, el se servește de formula : „Prea cinstit Dumitale Vel 
Vistier”. Cu începere dela 27 Martie (nu absolut consecvent), el 


Jăscu, fiind trimis cu cărți la boerii din Brașov, (Ibidem, p. 123), 520 taleri 
pentru lipcanii trimişi cu porunci în judeţe și la serhaturi, (Ibidem, p. 124), şi 
500 taleri stolnicului Constantin Borănescu si pitarului Ioniță Jianu, trimiși cu 
cărţi la Silistra. (Ibidem, p. 124). La 22 Aprilie, Tudor cere să se răspundă ta- 
leri 5000, cu dobânda lor dela 8 Martie, „ce, în trebninta oștirilor crestinescului 
norod, am luat cu împrumutare dela dumnealui Hagi Enuș”. (Ibidem, p. 127). 
La 27 Aprilie, Divanul dă 70.000 taleri slugerului Teodor, „după a dumisale 
cerere”, (Ibidem, p. 123). In aceeași zi, Tudor cere încă 50.000 pentru adunarea 
sa şi 2.000 pentr casa menzilurilor. (Ibidem, p. 132). La 28 Aprilie, Divanul 
plătește 500 taleri, chiria lunară a douăzeci care aflate în slujba slugerului Teo- 
dor; (Ibidem, p. 134—5); a doua zi, 272 taleri lui ,,Sinior Sion”, trimis cu 
scrisori la Mitropolitul Veniamin din Iaşi (Ibidem, p. 137) şi 1.500 pentru ti- 
părirea a 3.000 exemplare din proclamatiile ui Tudor, (Ibidem, p. 138). La 1 
Mai, Tudor cere marelui Vistier Alexandru Filipescu-Vulpe să achite 42.000 ta- 
teri lui Ghiţă Opran şi 19.000 talerilui Fota Popovici, luaţi cu împrumut ,,pen- 
tru trebuinţa oștirii crestinescului norod”'. (Ibidem, p. 141). La 4 Mai, Tudor 
cere să i se trimită în tabără 10.000 ocale de sare si „ceva fasole sau linte”. 
(Ibidem, p. 142). La 12 Mai, Tudor atestă primirea a 300 taleri dela Vistierie 
(Ibidem, p. 147). 

1 Em. Virtosu, Tudor Vladimirescu, p. 88. 

2 Ibidem, p. 110. 

3 Ibidem, p. 95. 
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adoptă formula : „Cu multă plecăciune sărut cinstită mâna du- 
mitale 1”. 

In baza acordului încheiat cu boerii, Tudor avea să dispună, 
în afară de Oltenia, de judeţele „de câmp despre Dunăre” ? si 
anume de judeţele Argeş, Olt, Teleorman, Vlașca si Ilfov, iar 
Ipsilanti controla judeţele dela munte ?. Boerii au dat însă lui 
Tudor „cărți deschise” pentru plaiurile Câmpina, Plaiul despre 
Buzău, Closani, Vulcan și Novaci, situate în zona de influență 
a lui Ipsilanti. Tudor era deci în dreptul lui când ordona vätafului 
plaiului Câmpina să înlesnească trecerea unui număr de vite la 
Braşov, pentru trebuinfa logofătului Constantin Golescu #. Dar, 
când Tudor vrea să ridice pläesi din plaiul Teleajenului, se 10- 
vește de opoziţia Vistiernicului Alexandru Filipescu, care-i rea- 
minteste acordul, și Tudor se supune 5. Este deci inexact că ,, Tudor 
dădea ordine ascultate și executate şi în regiunea peste care Ip- 
silanti ar fi putut (!) să-și exercite riguros controlul” 6. Ingerinte 
ale unuia din cei doi şefi revoluționari în zona de influență a 
celuilalt nu se produc decât dupăce neînțelegerile dintre ei iau 
forma unui conflict deschis. Şi atunci Ipsilanti nu înlocueste nu- 
mai cu creaturi ale sale pe toți ispravnicii şi vătafii numiţi de 
Tudor — cel dela Câineni nu se menține decât o zi si jumătate— 
dar izbutește să ocupe prin vicleșug toate mânăstirile dela Cozia 
până la Motru şi Tismana ?. 

Poziţia lui Tudor era îngreuiată si de raporturile sale cu 
vremelnica stăpânire. După zădărnicirea încercării lor de a se 
strămuta la Târgovişte, Mitropolitul şi boierii Divanului au ră- 
mas la București, dar înțelegerea între ei şi Tudor n'a putut fi 
restabilită. De teamă să nu încerce din nou a fugi, între 13/25 
si 16/28 Aprilie, Tudor a dat ordin să fie ridicaţi toţi şi puşi sub 
pază în casele dela Belvedere ale logofătului Dinicu Golescu. 
Printre cei închiși erau Mitropolitul, vistierul Alexandru Fili- 
pescu, vornicul Alexandru Nenciulescu si vornicul Iordache Slä- 
tineanu. Căpitanul Simion, cu 150 panduri, a primit sarcina să-i 


l Em, Vîrtosu, Tudor Vladimirescu, p. 93. 

2 Frăjească îmbrățoșare, (Bis. ori. rom., XIII, 419). Istoricul Zaverei 
în Valahia, (Ibidem, vol, XXIII, p, 551). 

3 lorga-Cioranu, p. 263. 

4 Em. Viîrtosu, Tudor Vladimirescu, p. 129. 

5 Ibidem, p. 110. 

$ D. Bodin, Tudor Vladimirescu în Bucureşti, p. 30, în notă. 

7 Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 635. 
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străjuiască. Tudor continuă să-i trateze ca membri ai guvernului 
şi să le adreseze, prin Alecu Filipescu, cereri de bani pentru ne: 
voile armatei şi să te 'reccmande măsuri de ordin admihistrativ, 
care erau executate. Astfel, timp 'de patru săptămâni, dela 13-16 
Aprilie până la 15 Mai, cât timp a avut vremelnica stăpânire 
la discrefia sa, Tudor s'a putut efectiv sccoti ca Domn. 

La 9 Mai (27 Aprilie), căminarul Sava, însoțit de unii că- 
pitani de Arnăuţi și de 150 oameni de cavalerie, s'a dus la Bel- 
vedere ca să elibereze pe prizonieri. Dar cum un căpitan al lui 
Tudor îi prevenise că, dacă Sava arîncerca să pătrundă în castel 
cu mai mult de cinci oamegi, toţi prizonierii vor fi omorifi, ei 
s'au rugat de Sava şi de oamenii săi să se “îndepărteze, fiindcă 
orice încercare de eliberare: le-ar primejdui vieata. Sava s'a înde- 
părtat dar nu i-a iertat lui Tudor această dovadă de ,,lipsä de 
încredere” 1. 

`V. — ADMINISTRAŢIA LUI TUDOR 


Pentru a câştiga bună, voința boerilor, Tudor a căutat să 
mențină ordinea si disciplina nu numai în mijlocul armatei sale, 
ci şi în Bucureşti. Bimbaşa Sava care fusese, la începutul revo- 
lutiei, însărcinat cu paza ordinei în capitală se achitase perfect 
de misiupea sa. Toti martorii contemporani îi recunosc vrednicia 
şi succesul. După sosirea armatelor lui Tudor si Ipsilanti, pro- 
blema g'a complicat. Cu toate acestea Tudor s'a străduit să päs- 
treze aceeaşi strictă disciplină, şi consulul Austriei recunoaște 
că, „Tudor Vladimirescu ţine bună rânduială în oraş” 2. Dar 
rivaljtatea între Tudor si Sava, şi între Tudor şi Ipsilanti, avea 
să agraveze situația. Această rivalitate a permis elementelor de 
dezprdine să ridice capul şi să dea liber curs poftei de pradă care 
i-a făcut să se înroleze. 

Laurençon pretinde că, la intrarea lor în Bucureşti, , pan- 
dușii aveau toți obiecte preţioase de vânzare. ,,Mai mulţi mi-au 
oferit, pentru 40—50 piastri, şaluri care făceau 1.200 sau 1.500 
de piastri, blănuri de valoare, bijuterii, ceasornice, etc. pe nimic” 3, 


l'Hurmuz aki-Nistor, XX, p. 615,.625: lorga-Dârzeanu, 
pp. 65—68. ,,Durch diese Gefangenhaltung wiil Thodor, wie er sich erklart, ver- 
hindern, dass Ipsilanti sich nicht deren Personen und dadurch der ganzen Regie- 
rugg des Landes bemächtigen könne. Es ist jedoch beinahe gar heinnem Zweifel 
unierworfen, dass beide Insurgentenhïupier ganz miteinder einferstanden se, en”. 
(Ib{dem, p. 622). 

2 Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 598. 

3 G. C. Laurençon, Nouvelles observations sur la Valachie etc. 
Parig, 1822, p. 75. 
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După sosirea armatei lui Ipsilanti la: Cotroceni, jafurile se înmul- 
tirä si ta. Bucureşti. Arnăuţii arestau pe ñegustori pentru a le stoarce 
bani, „încât le era frică oamenilor să mai iasă şi: din casă afară, 
ci şedeau unii pe la hanuri, -alții pe la casele lor închiși, temân- 
du-se a nu-i vedea cineva” 1. Rechizitiile ordonate pentru ,,îndes- 
tularea Adunării și hrana tuturor celor împreună cu :dânsul”, 
au fost alt prilej de abuzuri si de jafuri. Oamerii lui Tudor şi ai 
lui Ipsilanti luau pe întrecute, cate cum apucau, „vitele cu cârdul 
si, osebit, oi, vaci şi porumburi boeresti si negustoresti si mâ- 
nästiresti ;... mai vârtos pătulele cu porumburi, după ce le spărgea, 
le da drumul de se făcea mai multă prăpăduire. Dară butilé cu 
rachiu şi vinuri, pe unde le găsea, după ce bea dintr 'însele si tăra 
cu donitele până se sătura, apoi slobozea puşti şi pistoale într în- 
sele, de vărsa tot ce rămânea”2. Un martor anonim care a ob- 
servat evenimentele a schițat un tablou si mai sumbru : ,,jafuri 
ce au cercat țara într'această diastimă, crez că nu va mai fi cercat 
de când este : mueri si fete batjocorite si moarte; toată țara 
împrăștiată ; arături nu s'au făcut nici de cum; timpul se arată 
frumos; luările de cai nu mai contenează.:. Ín mare jale au 
catandisit Tara Rcmânească, ticăloasa, si ñu rămâne alt decât 
Dumnezeu să-şi: facă milă. Știu că niciun om n'a scăpat nejăfuit 
în feluri de chipuri” 3. 

Pentru a examina plângerile tot mai numeroase, pricinuite 
de excesele soldaţilor, şi pentru a pedepsi pe vinovaţi, Tudor 
propune Divanului să se institue un ,,pretorion”” de trei boeri 
judecători ai ,,Cremenalionului”, cu un condicar vrednic 4. 

Dar măsura n'a fost realizată sau. nu s'a dovedit eficace, 
fiindcă în scurt timp s'a simţit nevoia altor măsuri si mai radicale. 
După plecarea lui Ipsilanti, Tudor dădu o poruncă ',,prim care 
se da voie locuitorilor bucureşteni că ori unde se va ivi vreun 
pandur sau vreun Arnăut că jefueste casa vreunuia, de nu-i vor 
putea prinde vii, slobozi sunt să-i împuște si morţi să-i aducă la 
dânsul” 5. Locuitorii s'au organizat pe cartiere si au constituit 
gărzi civice. Membrii gărzii se strângeau seara la biserica din car- 
tier : jumătate rămânea. acolo, iar ceilalți patrulau pe străzi, Dacă 
o patrulă descoperea o spargere, dădea alarma celor dela biserică 


l Iorga-Dârzeanu, p. 67. 

? Jorga-Dârzeanu p. 67. 

3 E. Virtosu, Tudor Vladimirescu, p. 126. 

4 Adresa lui Tudor către Divan, din 31 Martie st. v. Ibidem, PP. 93—94. 
5 Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 603. 
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şi alergau cu toții să prindă pe răufăcători. Așa au fost prinși 
niște Arnăuţi care intraseră în Curtea Cäminarului Stefänicä și 
sparserä pivnifa 1. 

In cele două luni de zile cât ,,a domnit” la Bucureşti, dela 
16 Martie la 15 Mai, Tudor Vladimirescu a căutat să facă ceva 
şi pentru țărănimea căreia îi promisese ,,slubozenie de sub stă- 
pânirea Domnilor si a boerilor”. In proclamația din 20 Martie, 
către toţi locuitorii satelor şi orașelor țării, Tudor se felicită că 
„ne-au ajutat milostivul Dumnezeu până acum, şi nu numai 
cele cinci judeţe ot prez Olt se văd mântuite de mâncätoriile si 
jafurile prădătorilor ocârmuitori şi felurimi de slujbaşi, ci pre 
unde am ajuns și am propovăduit, au încetat relile jăfuitorilor” 2. 

După încheerea acordului cu boerii prin care dăjdiile au 
fost restabilite în vechea lor formă, de o ușurare fiscală nu mai 
putea fi vorba. Tot ce mai putea promite Tudor era încetarea 
abuzurilor administrative şi judecătoreşti. Câteva cazuri cunos- 
cute atestă sincera dorință de îndreptare a lui Tudor. La 5 Aprilie, 
ispravnicul de Vâlcea fnstiinfa pe locuitorii plășii Cerna de Jos 
că ,,mituirile şi gloabele cu totul de acum înainte hotărît vor fi 
desrădăcinate si șterse chiar şi din pomenire” 3. 

La xx Aprilie, în urma unor jalbe primite dela locuitori, 
Tudor intervine pe lângă Alexandru Filipescu ca vătafii să nu 
supere satele din plaiul Dâmboviţa pentru clacă mai mult decât 
câte zece parale de casă”; ca ,,Tiganii domnești să dobândească 
oareșcare uşurare și mângâiere, a cunoaște si ei silinfa întru 
care ne aflăm spre îndreptarea supărărilor celor peste putere; 
iar masalagiii (purtătorii de facle) asemenea să-şi câştige oares- 
care mângâiere si îndestulare dreptăţii lor” €. 

La 14 Aprilie, Tudor cere, în favoarea satului Creţeşti din 
plasa Sabarul de Sus (jud. Ilfov) care se afla în proastă stare 
din cauza multelor cheltueli ,,ce au cercat cu oștirile””, să se re- 
ducă măcar cu jumătate „aruncarea ce este asupră-le”! 5. Simple: 
paliative care nu puteau modifica situaţia. 


VI. — „REVENDICĂRILE POPORULUI ROMÂN": 


Tudor a încercat si printr'un fel de Constituție” să re- 
medieze abuzurile de care suferea ţara si să-şi asigure în Stat 


1 Iorga-Izvoranu, pp. 360—361. 

2 N. Iorga, Izvoarele contempoarne, pp. 383—384. 
3 Em. Vîrtosu, Tudor Vladimirescu, p. 106. 

4 Ibidem, p. 115—116. 

5 Ibidem, p. 119—120. 
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rolul proeminent la care visa. Din aceastä perioadä (mijlocul lui 
Aprilie) datează curioasele ,,Rerendicärt ale poporului român” pe 
care ni le-a păstrat, în traducere germană, agenţia austriacă din 
Bucureşti. 

Domnul să nu poată aduce cu sine mai mult de patru 
boeri greci si anume un consilier, un vistiernic, un comandant 
de gardă şi un secretar. Familia şi servitorii fostului Domn 
Alexandru Suţu să fie siliți a părăsi țara, din cauza tâlhăriilor 
şi omorurilor pe care le-au comis. 

Grecii să fie scoşi din toate demnitäfile ecleziastice. Ac- 
tualul Mitropolit, adică Dionisie Lupu, să fie caterisit, fiindcă 
n’a fost numit cu voia poporului. 

Slujbele si demnitätile să nu se mai dea pe bani, ci după 
merit. Havaeturile să se desființeze. Simonia la numirea preo- 
ților să înceteze ; candidaţii la preoție să piimească o instrucție 
potrivită şi să nu fie hirotoniți decât dacă o merită 

Marele număr de privilegii introduse de Caragea să fie des- 
fiinţate ; numai ale lui Ipsilanti să rămână în vigoare 

Toate legile lui Alexandru Suțu să fie desființate; numai 
ale lui Caragea să fie menținute, ca folositoare țării. Din cele 
şase impozite introduse de Caragea, două să fie şterse, iar ce- 
lelalte patru să fie plătite în patru sferturi. Zeciuelile şi taxele 
să rămână cele stabilite prin statutele lui Caragea, fără a se 
putea spori. Subsidiile să fie abolite, iar taxele pe cereri, pri- 
vilegii si documente, să fie reduse, ca pe timpul lui Alexandru 
Ipsilanti. Taxele introduse în oraşe de căpitănii să fie reduse 
ca pe timpul lui Alexandru Ipsilanti. 

Vămile instituite la intrarea mărfurilor în oraşe să fie des- 
„ființate. Taxe vamale să nu se plătească decât la graniță și să 
fie mai reduse decât sub Alexandru Ipsilanti. Intrarea mărfuri- 
lor în Imperiul otoman, adică trecerea mărfurilor din Tara Ro- 
mânească în Sudul Dunării, să fie liberă. Articolele alimentare 
să nu se vândă în orașe cu un câștig mai mare de 10%. 

Pentru construirea poduilor din capitală, provincia să nu 
fie pusă la contribuţie. 

Funcţionarii să fie plătiți după statutul lui Morusi. Sa- 
meşii vistieriei să fie înlăturați, fiindcă ei sunt vinovați de mi- 
zeria poporului. Căpităniile să fie desființate. 

Privilegiile străinilor să fie abrogate. Străinii să fie scutiți 
de dări un an, iar după expirarea acestui termen numai dacă 
nu sunt căsătoriţi. 


38 
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Pentru paza granitelor, pentru apärarea färii si pentru po- 
doaba oraşelor să se creeze o armată de 4.000 panduri şi 200 
Arnäuti, scutiți de dări. Toţi lefegiii străini să fie licenfiati. 

Toate proviziile luate de Adunarea obștii poporului, adică 
de oastea lui Tudor, dela mănăstiri, boeri şi negustori să fie 
plătite de Vistierie. 

Carete împodobite cu aur şi argint şi pălării mari (files 
magni) să nu întrebuințeze decât membrii familiei domnitoare. 

La aceste revendicări se adaugă o listă de proscripții: 
Domnii Cananău, Bibica 2, Stolnicul Viişoreanu să fie ostracizafi 
pe zece ani, fiindcă au omorît cu armele oameni nevinovaţi, 
fără să se întrebe de ce s'a răsculat poporul. Hagi Enuş, care 
nu s'a purtat ca un adevărat vistiernic, ci s'a unit cu tâlharii 
şi a prădat țara, să fie trimis de unde a venit. Bivello care a 
trădat țara si a răpit moşiile oamenilor să fie cercetat si pedep- 
sit. Averea câștigată pe nedreptul să fie confiscată în folosul 
țării, Alecachi Villară şi stolnicul Kiriac să fie scoși pe viață 
din slujbă ; la fel să se procedeze cu toți aceia care au piädat 
țara. 

„„Slugerul Teodor Vladimirescu, care este ales si orînduit 
de întregul popor al Românilor, ca un părinte binefăcător, să 
ne fie căpetenie si ocârmuitor (Oberhaupt und sorgfaliiger Regte- 
rer) să poarte, împreună cu ceilalți fruntași (praepositis), grijă 
de binele intern şi extern; toți aceia care l-au urmat, trebue să 
servească ţara şi poporul, şi să fie scutiți de dări. Ei trebue să 
fie respectați de autoritatea superioară şi cererile lor să fie sa- 
tisfăcute”. 

Toate aceste puncte să fie întărite printr'o diplomă şi con- 
firmate de Sublima Poartă, cu ştirea Rusiei si Austriei. Orice 
Domn nou nu va putea intra în țară decât după ce va fi jurat să 
respecte diploma pe care o delegație de arhierei şi boeri i-o va 
prezenta la Dunăre ?. 


1 Bibica a fost apuchehaia lui Vodă Caragea la Constantinopol (II, XX, 75). 

2 tiurmuzaki-Nistor, XX, fp. 592—594. La pagina 619, raportul 
lui Fleischhackl din 9 Mai st. n. vorbeşte de o proclamaţie a lui Tudor, lansată 
de Sf. Paști, „care cuprinde punctele principale ale unei constituţii a ţării, care 
însă, spre deosebire de proclamația lui Ipsilanti, preconizează ascultare şi supu- 
nere față de Poartă”, Cum Pastile „în 1821, cădeau la 10/22 Aprilie şi ,,Revendi- 
cările sunt inserate între 7 şi 14 Aprilie st. n., cum des se întâmplă si în aceste 
publicaţii, fără să se ţină seamă de deosebirea de stil, se poate conchide că pro~ 
iectul de constituţie al lui Tudor, „lansat de Paşti” purta o dată apropiată de 
10/22 Aprilie, sau chiar data de 10/22 Aprilie. O singură dificultate o constitue pro- 


www.digibuc.ro 


MASURI IMPOTRIVA PRIMEJDIEI TURCESTI 275 


Revendicănile acestea sunt o probă de ceea ce ar fi putut 
da, în materie de speculație politică, spiritul lui Tudor Vladi- 
mirescu, redus la propriile sale resurse intelectuale : un amestec 
incoherent de revendicări retrograde si de utopii naive. In afară 
de libertatea comerțului și constituirea unei armate naționale, 
nu găsim nicio idee de progres. Dorinţa lui de mai bine se ex- 
primă piin înlocuirea măsurilor rele ale lui Alexandru Suţu cu 
acelea care, în perspectiva timpului, păreau mai putin rele, ale 
lui Caragea, Constantin Ipsilanti sau Alexandru Morusi. Regle- 
mentarea intrebuintärii caretelor aurite si a pălăriilor cu bordul 
mare, înlocuirea si ostracizarea câtorva mari demnitari si obli- 
gatia pentru Domnul numit de Poartă de a jura, înainte de a 
fi trecut Dunărea, să respecte diploma în care s'au consemnat 
aceste revendicări, dau măsura maturității politice a spiritului 
care le-a conceput. Dar culmea incoherentei o constitue coexis- 
tenta unui Domn — probabil tot fanariot, de vreme ce i se ad- 
mite să aducă cu sine patru sfetnici Greci — și a lui Tudor ca 
şef suprem şi guvernator, un fel de ,,Oberkneaz al Sârbilor”, 


VII. — MĂSURI IMPOTRIVA PRIMEJDIEI TURCEŞTI 


Dar problema care a dominat situaţia lui Tudor la Bucu- 
1esti a fost aceea a raporturilor cu Turcii. La sfârșitul lui Martie, 
se află la București că soldaţi turci au trecut Dunărea dela Vidin 
la Calafat si se îndreaptă spre Craiova, însoțiți de Iancu Sa- 
murcaş ; că alţi Turci înarmaţi au apărut la Daia, în judeţul 
Vlasca, si cutreeeră împrejurimile; că, însfârşit, 150 de Turci, 
în frunte cu un muselim, aşteaptă la Călăraşi întăriri dela si? 
listra pentru a pătrunde în Tara Românească. „Toţi acești Turci, 
scriu boerii maresalului Wittgenstein, pradă si omoară parte din 
nenorocifii locuitori pe care-i întâlnesc si, prin creșterea numă- 
rului lor, amenință Tara Românească cu o cotropire totală” 1, 

Aceste veşti pe care Tudoi le crede simple svonuri, au fost 
motivul sau pretextul unei serii de intervenţii pe lângă ţarul 
Rusiei, baronul Strogonof, însărcinatul cu afaceri al Rusiei la 
Constantinopol, mareșalul Wittgenstein, comandantul forțelor ru- 
seşti din Basarabia şi cancelarul Metternich. 

Boerii cer țarului Alexandru să ordone intrarea trupelor 


clamafia lui Al. Ipsilanti, care, după Fleischhakl, era simultană cu a lui Tudor 
şi care era datată din 19 Aprilie. Dar cum noi n'avem sub ochi decât textul lui 
Dârzeanu, care nu e totdeauna sigur, s'ar putea ca dificultatea să nu existe. 

1 Adresa boerilor către Wittgenstein, din 30 Martie (11 Aprilie) în Hur- 
muzaki, X, p. 566. 
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sale în Tara Românească ,,care se află în cel mai mare pericol” 1 
şi roagă pe mareşalul Wittgenstein ca, de îndată ce va primi 
ordin în acest sens, să se grăbească „a acoperi cu aripile acvilei 
imperiale Muntenia amenințată de cea mai mare primejdie”. 
Baronului Strogonof, ei se adresează cu rugămintea de a îngriji 
ca cererea lor să ajungă la Poartă si de a folosi toată autori- 
tatea sa pentru a împiedica intrarea trupelor turceşti în ţară 
şi pentru a se permite baerilor să aducă la cunoștința Porții 
dreptele plângeri ale poporului și să ceară restabilirea dreptu- 
alor și privilegiilor țării 2. 

Tudor nu vede în svonurile despre intrarea Turcilor în 
țară decât „o stratagemă fanarioțească”', menită să asigure mai 
departe Fanarioţilor domnia Tärilor Româneşti. ,,Tot interesul fa- 
nariotesc într'aceasta razimă ca să le dăm prilej să se aşeze odată 
în Bucureşti şi apoi, cu chipuri înșelătoare, să tragă tot no- 
rodul lângă dânşii”. Decât să ajungă aci, Tudor preferă moar- 
tea : „Ci mai bine este, scrie boerilor Divanului, ca să-i lăsaţi 
să mă bată, precum sânt hotăriîţi,... căci eu sunt bucuros ca mai 
bine să pier cu cinste în casa mea decât să umblu prin păduri 
după pohtele si planurilor Fanarioţilor” 3. El face cunoscut vis- 
tiernicului Alexandru Filipescu că nu se ridică dela Cotroceni 
„până ce nu vor veni cei de dincolo (lucru nenădăjduit) ca să 
vorbesc însumi cu dânșii, pentru ce au venit, ce caută și din 
a căruia povafä si cuvânt s'au îndemnat, căci, dintr'o auzire 
neînființată (şi această stratäghimä fanarioțească), cu rușine ne 
va fi ca să ne spăimântăm, încă să ne şi tragem, în vreme ce 


l Aricescu, II, - p. 126—128. Data acestui document nu poate fi 18, 
ci 28 st. v. O simplă comparaţie a documentului cu adresa către Wittgenstein 
arată că au fost scrise în același timp, au același obiect şi aproape aceeași formă. 
Invocând, dealtfel o cerere anterioară adresată țarului, boeru adaugă către Wit- 
genstein : „Nous ré térons à présent, par une autre supplique dont copies nous 
insérons ici..."”?. 

2 Hurmuzaki, X, p. 565. 

35. Virtosu, Tudor Vladimirescu, p. 102. — Acuzaţia e atât de cate- 
gorică şi de precisă, încât Tudor trebue să fi avut cunoștință de demersul boe- 
rilor la Poartă în favoarea Fanariotilor. Ministrul Prusie la Constantinopol comu- 
n'că guvernului său, la 9/21 Aprilie, că ,,boerii celor două Principate oferiserä, 
cu câteva zile mai nainte, capetele lui Ipsilanti şi Vladimirescu, obligându-se să 
stab lească autorităţile legitime, cu condiția unei amnistii generale pentru toți 
Grecu, și anum? pentru Fauariofi, care ar trebui să-şi păstreze influența în Prin- 
capate. Această din urmă cerere, pentru care s'a încercat să se obțină și sprijinul 
ministrului Rusie, nu va gisi desigur primire favorabilă la Poartă”. (Iorga, Acte 
şi frag. IL, p. 577). 
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sântem datori să ne jertfim pentru patria noastră, pentru care 
şi sânt eu venit dimpreună cu no1odul”. Tudor invită pe Ale- 
xandru Filipescu şi pe Mitropolitul Dionisie să rămână şi ei pe 
loc si le oferă pază bună de panduri !. 

Cei „de dincolo”, nu pot fi decât Turcii de peste Dunăre, 
în venirea cărora Tudor nu crede si de prezența cărora, de altfel, 
nu s'ar teme. Numai Grecii fanarioți, pentru a-şi păstra privile- 
giul de a ocupa scaunul Țărilor românești, au interes ca Turcii 
să intre în ţară. Svonurile cu privire la mișcările de trupe tur- 
cesti nu pot fi decât o intrigă a lor. 

Primedjia turcească inspiră totuşi lui Tudor o serie de mă- 
suti, care trebue amintite în legătură cu această amenințare pen- 
tru a înțelege adevărata lor semnificare. În primul rând se cu- 
vine să pomenim măsura izvorîtă dintr'o foarte clară conștiință 
a solidarității dintre Moldova şi Tara Românească. Tudor pro- 
pune Mitropolitului şi boerilor să intre în relații cu boerii moldo- 
veni, pentru a stabili o acțiune comună cu ei, ca „unii ce sân- 
tem de un neam, de o lege și subt aceeași stăpânire, si ocrotifi 
de aceeaşi Putere. Așadar urmează să ştim cele ce se fac acolo 
şi să le vestim ce este de aici ca, fiind la un gând şi într'un 
glas cu Moldova, să putem câștiga deopotrivă dreptățile acestor 
printipaturi, ajutorindu-ne unii pe alții” 2. 

In al doilea rând vin măsurile destinate să întărească os- 
tirea. Tudor propune Divanului să aplice în toate județele mă- 
sura ispravnicilor de Olt, Vasile Moangă şi Papa Vistierul (fra- 
tele lui Tudor), care izbutiseră, luând de fiecare lude câte doi 
oameni, să strângă un mare număr de ostaşi pentru Adunarea 
lui. Ludele care nu vor putea înarma doi oameni, să fie obli- 
gate a plăti o taxă militară de 40 piaștri 3%. Mult mai mare efect 
a avut declarația că toţi cei ce se vor înrola vor fi scutiți de 
dăjdii : jumătate din locuitorii Olteniei s'au înrolat. In același 
timp, Tudor cere lui Alecu Filipescu să poruncească „tuturor vă- 
taşilor de plaiuri ca jumătate din pläesii ce-i vor fi având, care 
vor fi mai vrednici şi deprinsi la arme” să-i trimită fără ză- 


l Ibidem, pp. 99—ror, Textul, foarte obscur, nu poate avea alt înțeles. 
De Ruși nu poate fi vorba, întrucât pe intervenția lor era întemeiată toată por- 
murea lui Tudor, ar de Grecii lui Ipsilanti nimeni nu s'ar fi înspăimântat. 

25. Virtos u, Tudor Vladimirescu, pr. 102—103. Scrisoarea din 
5/17 Aprilie. i 

3 Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 609: I. Nistor, Tudor Vla- 
dimirescu şi Sfânta Alianţă, p.:18. 
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bavä la Cotroceni înarmaţi cu pistoale şi puști” 1. Udiitzki pre- 
tiude că Tudor ar fi încorporat în armata sa pe seimeni, pe 
copiii de casă şi pe călărașii români ?. 

„Să vie aici toți polcovnicii şi căpitanii cu toţi oamenii 
lor într'armaţi bine şi cu merinde pentru 20 de zile, ca să pu- 
tem cu dânșii întâmpina trebuintele, atât cele politicesti cât şi 
cele ostäsesti; că, precum se vede lucru, făr' de arme nu o 
să putem izbăvi țara din mâinile celor ce au mâncat-o atâția ani, 
până când au adus-o într'această stare ticăloasă şi în desnădăj- 
duirea cea mai după urmă” 3. Mănăstirile din Oltenia, si anume 
Tismana, Tântäreni, Motru şi Cula, au fost aprovizionate din 
nou, ceeace trăda intenţia lui Tudor de a se retrage în munți, 
în caz că nu se va putea înţelege cu Turcii. 

La 7/19 Mai au sosit din Oltenia la Cotroceni 400 panduri 
şi au anunțat că alți 600 erau în drum spre Bucureşti. A doua 
zi, Ilarion a făcut în cinstea noilor trupe o sfeştanie solemnă şi 
artileria lui Tudor a tras trei salve de tun. E posibil ca în cursul 
acestei ceremonii Tudor să fi fost aclamat ca Domn. In aceeaşi 
zi a ridicat şi Sava steagul libertăţii. 


VIII. — NEGOCIERILE CU TURCII 


La 27 Martie, boerii adresează Porții o cerere în care jus- 
tifică mişcarea lui Tudor. Fi arată că Tudor a sosit la Bucu- 
reşti „însoţit cu mulțime de norod, cu lacrăme de umilință, îm- 
bräcati în veșmântul jălii, şi acei desăvârşit prăpădiţi şi săraci, 
acum când era vremea muncii câmpului, pentru jafurile ce în 
multe chipuri au cercat, şi pentru pierderea dreptätilor şi a pri- 
vilegiurilor ce din vechime a avut ţara aceasta,... iar acum cäl- 
cate şi ajunse mai cu totul a se pierde, nu din pricina noastră 
a boerilor pământeni, precum bănuia norodul, ci din pricina oblă- 
duitorilor Domni ce au stătut”. Ei, ,,boerii pământului” n'au 
încetat a se plânge prea-puternicei Impärätii de împilările Dom- 
“nilor, „precum şi acum am fost siliți, după datorie, a asculta 
dreptele plângeri ale ticălosului norod, nu cu chip de împotri- 
vitori către prea puternica Impärätie, ci cu chipul celei mai a- 
dânci supuneri si plecăciuni ; privind dar la vrednica de jale 
plângerea lor... îndrăsnim a face cunoscut către prea-puternica 


18. Virtosu, Loc. cit, p. 110. 
2 1. Nistor, Loc. cit., p. 16. 
3 E. Virtosu, pp. 101—102. Scrisoarea din 4/16 Aprilie. 
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Impäräfie ale sale drepte rugăciuni, însoțite si de cele cu fier- 
binfealä din parte-ne, ca cu milostivire să ni se dea voie a arăta 
mai pe larg greutăţile ce a suferit acest norod din pricina numi- 
tilor oblăduitori şi a pierderii dreptätilor şi a privilegiurilor ce 
din vechime a avut” 1. 

In acelaşi timp, boeria scriu şi prințului Metternich şi Im- 
păratului Rusiei pentru a legitima mișcarea lui Tudor Vladimi- 
rescu şi a-i ruga să le susțină cererea pe lângă Poartă. Ei aruncă 
toată vina răscoalei asupra Domnilor greci si nu uită, în scrisoa- 
rea către Metternich, să adauge că aceştia, prin taxe abuzive, 
au lezat şi comerțul de vite cu Austria. Scrisoarea către ţarul 
Alexandru se termină cu rugămintea de a ocupa ţara cu un mic 
număr de trupe, „suficient pentru apărarea şi mântuirea noas- 
stră” 2. 

La 9/21 Aprilie a sosit din partea caimacamilor la Gu- 
ştinar, unde erau avanposturile lui Tudor, un anume Căminar 
Aleco, însoţit de doi Turci. Pandurii l-a condus la Cotroceni, în 
fața lui Tudor, care l-a trimis cu o escortă de 400 oameni la 
reşedinţa Mitropolitului Dionisie. 

Acolo, căminarul a confirmat vestea relativă la cartea de 
afurisenie a Patriarhului şi a dat boerilor sfatul să se adreseze 
paşei dela Giurgiu pentru trimiterea unui comisar turc care să 
asculte plângerile poporului român. Propunerea a fost primită, 
dar Tudor a insistat ca adresa să fie semnată și de Mitropolitul 
şi de boerii rămași la București. Dar cum printre privilegiile re- 
vendicate de Tudor era şi aceea ca Fanariotii să fie excluși dela 
domnie, sau dacă lucrul acesta nu se putea, Domnii fanarioți 
să-și aibă reşedinţa la Constantinopol sau la Rusciuc, boerii n'au 
îndrăsnit s'o semneze fără rezervă. Ei au declarat chiar la o 
consfătuire care s'a ținut la căminarul Aleco și la care a asistat 
şi Udritzki, că „toate măsurile pe care Tudor le-ar lua împo- 
triva Porții, în aparență de comun acord cu ei, trebue consi- 
derate ca fiind luate fără libera lor voință şi impuse prin con- 
strângere”. Dupăce, prin această protestare, s'au lepădat de ori- 
ce răspundere, boerii au semnat adresa şi căminarul Alecu a 
fost însărcinat s'o trimită, prin paşa dela Giurgiu, la Constan- 
tinopol ?. - 

Dârzeanu confirmă faptul, raportând şi motivele prin care 


1 C. Aricescu, I, PP. 134—135. 
2 Hurmuzaki-Nistor, XX, pp. 609—611. 
3 Hurmuzaki, Supl. I’, p7. 319—321 
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Tudor şi-a justificat propunerea. Tudor, spune el, a aruncat 
toată răspunderea nenorocirilor de care se plânge Porții asupra 
Grecilor, „tălmăcindu-i de haini şi voitori de rău ai Impärätiei, 
prin multe pilduiri, aducând paradigma şi pentru fugiţii Domni 
ce după vreme au pribegit, cum şi pentru prinfipul Ipsilanti ce 
' venise cu aspotasie în țară, pe care nu l-ar fi cunoscut, cerând 
înaltă poruncă de urmare şi adăugând că tot neamul Grecilor 
fiind adäpati întru legătura ardicării prin mari jurământuri, nu 
poate Impărăţia a se mai încrede ca să orânduiască Domn din- 
tre neamul Grecilor, mai vârtos într'o astfel de vreme, ci bine 
ar fi la Tara Românească să se orânduiască Domn dintre pă- 
mântenii "Țării Românești, cum şi la Moldova să se orânduiască 
dintre pământenii Moldovei” 1. 

După raportul ministrului celor Două-Sicilii la Constanti- 
nopol, din ro Martie st. ņ, Tudor ar fi formulat chiar dela în- 
ceputul mişcării sale, cererea ca Domnii fanarioți să fie înlocuiți 
cu Domni pământeni. Prin „aghiotantul său” Macedonski — 
Giovan-Battista Navon confundă pe Dimitrie Macedonski cu 
fratele său Pavel— ar fi făcut cunoscut vremelnicii stăpânirii 
că „el nu urmărea decât să pună capăt dezordinilor şi abuzurilor 
introduse în administrație şi să înfrâneze stoarcerile Domnilor, de 
care se plânge ţara, reclamând instalarea unui Principe natio- 
nal şi o constituție potrivită cu nevoile țării” 2. Documentul a- 
acesta, ca şi acela încredințat căminarului Aleco, nu s'a păstrat. 
Rămâne totuși stabilit cu certitudine că cel dintâiu care, în ciuda 
opoziţiei boeresti, a cerut instituirea unui Domn pământean, a 
fost Tudor. Această cerere, cum vom vedea mai jos, a fost in- 
spirată de ambiția lui Tudor de a ajunge Domn. 

Arzul boerilor către Poartă, prin care legitimează mişcarea 
lui Tudor, în loc să uşureze situaţia țării, a agravat-o. Ela dis- 
creditat şi pe Mitropolit şi pe boeri şi a servit Porții un argument 
în plus pentru a implica ţara întreaga în mișcarea eteristă 3. 


l Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 609—610. 

2 A. Oțetea, Contribution à la Question d'Orient, p. 326. 

3 „Il arriva que d'abord le métropolitain de Valachie et ses boyards, rap- 
portant tantôt les menées révolutionnaires du dit Théodore comme dangereuses 
et criminelles, annonçaient qu'ils allaient employer tous leurs moyens pour le 
combattre, à l’aide des propres forces du pays, et tantôt, représentant sa con- 
duite comme nullement contraire à l'équité, mais purement fondée sur des des- 
seins utiles à la Principauté, ils sollicitaient l'adhésion de la Sublime Porte à 
ses propo itions”. (Marele Vizir către contele Nesselrode, 28 Iunie 1821, în N. 
Iorga, Acte și fragmente, II, pp. 584—585). 
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Potrivit cu recomandarea căminarului Aleco, la 12 Aprilie, 
boerii Divanului cer şi paşei dela Giurgiu personal să se milos- 
tivească „a trimite fără zăbavă un Efendi din cei mai d'aproape 
credincioşi şi supuşi ai Inälfimii Tale, carele să ştie ori gre- 
ceşte sau româneşte, de va fi prin putință, iar de nu, să ştie 
şi numai turceşte, spre a da ascultare plângerilor şi dieptäfilor 
ce cere acest ticălos şi näpästuit nood” 1. 

In acelaşi timp boerii s'au adresat şi celorlalți paşi din 
serhaturi. Una dintre aceste scrisori a fost publicată de d. Vir- 
tosu 2. „Cu toate că şi mai în trecutele zile, prin mahzar al 
nostru în scurt am arătat cea desăvârşită ticăloşie întru carea 
le-au adus domnii cei orînduifi, haini fiind şi chiar Inaltei Porţi 
şi vânzători acestei țări, îndrăznim să le arătăm Înältimii Tale, 
ferbinte rugându-ne ca prin tacvir sä o faci cunoscut cätre Prea 
Inalta Poartă, cu acest chip şi să mijlocesti a o porni spre 
milostivire către noi”, şi a trimite un Efendi care să asculte plân- 
gerile țării. 

Dar dintre toţi paşii serhaturilor, cel dela Giurgiu s'a bucurat 
de o atenţie deosebită din partea lui Tudor. Un anume Nuri Aga 
venise la Bucureşti cu un cavas al paşei să caute un armäsar 
ce i se furase. Dus în faţa lui Tudor de străjile de panduri, Nuri 
fu tratat cu mare cinste, „făcându-i-se şi îndestulare de armă- 
sar”. Apoi Tudor i-a desluşit prin graiu viu scopul mișcării ete- 
riste şi starea armatei prințului Ipsilanti şi s'a declarat dispus 
să depună şi armele, dacă i-o va cere Poarta, „căci nu sunt 
ridicați împotriva Impărăţiei”. „Şi aşa, mulfumind lui Nuri-Aga, 
cu gardie de către Slugerul Teodor s'au trimis la Giurgiu, înto- 
vărăşit cu pază rânduită a nu se supăra la drum de către ci- 
neva” 3. Amănuntul acesta e caracteristic pentru grija cu care 
Tudor căuta să cultive pe oricine avea vreo influență asupra 
autorităților turceşti. Activitatea lui de propagandă e surprin- 
zătoare în toate împrejurările. 

Tudor a intrat în tratative oficiale cu Turcii de îndată ce 
s'a încredințat că mişcarea eteristă nu era susținută de Rusia. 
Acesta era de altfel singurul mijloc de a scăpa țara de nenoro- 
cirile la care răscoala lui o expusese. Atât Porții, cât şi paşilor 


l Aricescu, II, p. 139. 

2 z827,] p. 96—98. Referirea la arzul din 27 Martie (8 Aprilie) și la incur- 
siunile din 29 Martie (10 Aprilie) ne permite să fixäm data acestui arz înainte 
de a arzului către pașa din Giurgiu. 

3 Ilorga-Dârzeanu, jp. 66—67. 
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dela Giurgiu, Vidin şi Silistra Tudor caută, prin mijlocirea boe- 
rilor, să le arate că mișcarea lui n'a fost îndreptată împotriva stă- 
pânirii otomane, ci împotriva Fanariofilor care au desființat 
privilegiile țării şi au stors până la sânge poporul. Acţiunea de 
restaurare a dreptätilor țării pornită de Tudor se confunda deci 
cu politica de reprimare a insurecfiunii eteriste întreprinsă de 
Poartă. Teza era foarte abilă şi putea ralia pe toţi patriotii, 
mai ales că, aruncând asupra Fanariotilor toată răspunderea ne- 
norocirilor țării, lăsa intacte privilegiile de clasă ale boerilor. De 
aceea, după dezavuarea lui Ipsilanti, chiar și boerii rusofili s'au 
putut asocia la demersurile lui Tudor. Mai mult, teza a devenit 
principiul unei politici naționale care prezenta avantajul de a 
disculpa clasa noastră conducătoare de starea deplorabilă a tärä- 
nimii şi de a arunca toată vina asupra Fanarioţilor. Asa a de- 
venit Tudor Vladimirescu, mai târziu, protagonistul unei politici 
naționale de reacțiune împotriva stăpânirii fanariote, iar mişca- 
rea lui prima revoluţie națională, de care mișcarea „,paşoptistă”” 
s'a prevalat ca de un precedent şi de un exemplu. 

Este adevărat că Tudor s'a adresat Turcilor şi în prima 
fază a mișcării sale, dar atunci a făcut-o cu ştirea şi după planul 
conducătorilor Eteriei, pentru a adormi vigilenta Turcilor. Acum 
însă politica de apropiere de Turci se făcea pe spatele Grecilor 
şi avea ca scop imediat distrugerea armatei lui Ipsilanti. 

Tudor făcuse boerilor toate concesiile la care ţineau pentru 
a obține dela ei semnarea arzului către Poartă care-i legitima 
mișcarea. Arzul, semnat la 27 Martie, a fost'trimisa doua zi prin- 
trun curier expresi. Uverturi pe lângă paşii serhaturilor trebue 
să se fi făcut de mai nainte, fiindcă la 29 Martie Divanul era în 
posesia răspunsurilor pasilor dela Silistra si dela Giurgiu, pentru 
examinarea cărora Tudor propune ca Mitropolitul şi boerii să 
se întiunească la sfat cu el 2, si răspunsurile de mai sus nu puteau 
fi relative la arzul din 27 Martie, expediat abia la 20. 

Corespondenta cu Turcii devine atât de intensă, încât se 
simte nevoia unui chiatip turcesc pentru cancelaria lui Tudor. 
In scopul acesta, Tudor. cere, la 6 Aprilie, lui Alexandru Filipescu 
Vulpe să aducă dela Cernica pe un Armean, Martinac Bohor, 
„care nu numai are ştiinţă de carte şi vrednic de loghi, dar îmi 
este şi mie prieten” 3, 

lEm. Virto su, Tudor Vladimirescu, p. 89. 

2 Ibidem, p. 91. 

= Ibidem, p. 111. 
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La 18 Aprilie, stolnicul Constantin Borănescu si pitarul 
Ioniţă Jianu, aduşi din ordinul lui Tudor dela Cernica si dela 
Radu-Vodä, sunt trimiși „din partea ţării” cu cărți la pașa din 
Silistra. Prin ordonanța din 18 Aprilie, Divanul le acordă 500 
taleri ca indemnizaţie de călătorie 1. Dar cum, până la 27 Aprilie, 
Divanul nu primise nici o ştire dela ei, un anume Mihali, isac- 
ciul agenţiei austriace dela Silistra, e trimis să vadă ce s'a întâm- 
plat cu ei. El a raportat că pașa din Silistra i-a reținut 2. 

La 23 Aprilie, Tudor cere lui Alexandru Filipescu să de- 
semneze câte doi boeri care să ducă la Vidin și la Brăila arzurile, 
ce „eu încă mă silesc a se isprăvi până mâine seară... de mare 
grab’ şi trebuință fiind” ?. Un alt arz se trimite, prin lipcan 
expres, paşii dela Vidin, „la 31 (sic!) Aprilie 4”. 

Din răspunsurile care s'au primit la aceste demersuri nu 
cunoaștem, în formă autentică, decât pe al pasei dela Giurgiu 5. 
Acesta recunoaşte îndreptățirea cererii ce i-a fost adresată, dar 
adaugă că până ce apostatii nu vor depune armele şi nu se vor 
întoarce linistiti la casele lor, el nu poate interveni la Poartă în 
favoarea norodului. Naum rezumă răspunsul paşei într'o frază 
scurtă si expresivă : „Cu mâini într'armate nu se face cerere de 
privilegiuiri si de dreptăţi” 6. 

Negocierile oficiale duse de Tudor cu Turcii, prin mijlocirea 
boerilor ocârmuitori, pot fi considerate ca rupte, la sfârşitul lui 
Aprilie, prin refuzul autorităților otomane de a trata înainte ca 
rebelii să fi depus armele și prin internarea boerilor la Belvedere. 

Tudor nu numai n'a depus armele, dar s'a întărit şi mai 
mult la Cotroceni. El a orânduit să se facă în jurul mănăstirii 
„„Şanţuri cu tabie şi meterezuri””. Pentru aceasta a rechizitionat 
oameni din toate părțile şi a scos din temnițe pușcăriaşii ce mai 
rămăseseră, după ce cei mai mulți fuseseră eliberaţi de către 
Arnäuti 7. Lucrările începuseră, imediat după sosirea lui Tudor 
la Bucureşti, la 26 Martie, când Tudor cere Divanului ,,un meșter 
evropienesc pentru făcutul băstăriilor, o mie de oameni, sau din 
oraș, sau din satele după împrejur, cu topoare, sape şi lopeti pentru 


1 Bm.-Vîrtosu, Tudor Vladimirescu, pr. 122—124. 
2 Ibidem, p. 133. 

3 Ibidem, pp. 128—129. 

4 Ibidem, pp. 140—141. 

5 Ibidem, pp. 120—121. 

$ Bis. ori. rom., XIII, p. 427. 

7? lorga-Dârzeanu, pp. 61. 
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făcut băstării” şi „zece läcätusi pentru dresul armelor” 1. La 
30 Martie, Tudor cere să se pună la dispoziția lui Meimar-Basa, 
arhitectul Curţii domneşti, cherestea, cuie, dulgheri și care de 
transport la Cotroceni 2. La 28 Aprilie, lucrările de fortificare 
continuau, cum o atestă o mărturie contemporană: ,,Slugerul 
Teodor se află la mănăstirea Cotroceni şi tot face şanţuri să nu 
saie vacile peste ele” 3. In același timp, Tudor grămădea provizii 
nu numai la Cotroceni, ci şi în mânăstirile din Oltenia, şi făcea 
instrucție cu armata sa. Tudot avea șapte tunuri vechi, părăsite 
de Ruși, între care unul mare, dar spart. Incercarea lui Tudor 
de a-l repara a dat greş. In jurul lui Tudor se învârteau ingineri 
ca Moritz von Ott si Freywald, foşti ofițeri austriaci ca Bün- 
teler care-i propuneau fel de fel de proiecte costisitoare şi, prin 
urmare, inaplicabile. 

In cursul acestor prtgătiri, Tudor primește dela paşa din 
Giurgiu ,,o scrisoare particulară, cu asigurarea că Sultanul e dis- 
pus a desrădăcina abusurile din Țara Românească şi a lua în 
seamă toate dreptele sale cereri”. In aceleaşi timp sosi la Bucu- 
resti un trimis al paşei „cu însărcinarea de a comunica în secret 
lui Tudor că Turcii nădăjduesc în credința şi cooperarea lui pentru 
alungarea lui Ipsilanti din Tara Românească si de a-l înștiința 
că Turcii vor veni în București şi, dacă el va coopera cu ei şi 
nu-i va trăda, Sultanul îl va face chiar Domn peste acest principat. 
Tudor, deși a dat un răspuns satisfăcător, totuși a început a face 
demersuri pentru a-şi garanta securitatea personală” 4, 

Pe această bază, Tudor a început noi negocieri cu Turcii. 
Dar aceste negocieri, conduse în secret şi pe cont propriu, nu 
aveau numai să-l opună foştilor săi aliaţi, dar să-l aducă în con- 
flict cu propriii săi căpitani şi să-l expună, fără nicio apărare, räz- 
bunării eteriste. 


1 E. Virtosu, Tudor Vladimirescu, p-. 86—87. 

2 Ibidem, p. 92. 

B Ibidem, p. 136. Expresia a avut succes, de vreme ce am regăsit-o 
la Karl Goll, corespondentul din Bucureşti al lui ,, Augsburger Allgemeine Zei- 
tung’ (M. Popescu, Contribufiuni, p. 38). Iată mărturia lui Goll : 

Inginerul V. Ott se oferise să împresure Bucureștii cu șanțuri ca să pună 
orașul în stare de apărare. Dar planul lui implica cheltueli atât de mari încât 
Tudor l-a respins, „und blos einen Craben forderte, welcher so tief und breit 
seyn soll, dass eine Kuh nicht hinüber springen hann”. (Subliniat în text). 

4 Scrisoarea lui Iacovenco, Neamul Românesc Literar, II, Jp. 536—517. 
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Tudor încercase să ajungă pe cale legală, adică prin nego- 
cieui oficiale, conduse de Divan, la o înţelegere cu Turcii care să 
evite ţării o ocupaţie militară. Dar Turcii au cerut, înainte de 
orice negociere, ca Tudor să depună armele. Fără să se expună 
a fi redus la discreția Turcilor, de buna credință a cărora avea 
toate motivele să se îndoiască, Tudor nu putea lepăda armele. 
La propunerile Turcilor el va fi răspuns ceeace l-a sfătuit si pe 
Joan Solomon să răspundă într'o situație asemănătoare. Pe la 
mijlocul lui Martie, Derviş Paşa dela Vidin somase pe Solomon, 
care era însărcinat cu paza Olteniei, să se predea. Solomon ceru 
avizul lui Tudor. ,,Dânsul (Tudor) îmi răspunde ca să le făgă- 
duesc că ne vom preda mai târziu putintel, dar aceasta să nu 
o fac niciodată şi, văzând că ostirile otomane vin asupra mea, 
să mă retrag asupra mânăstirilor dela munte” 1, Planul acesta 
de a nu depune cu niciun preţ armele, de a evita pe cât posibil 
un conflict armat cu Turcii şi de a se retrage în caz de nevoie 
la mânăstirile de care dispunea în Oltenia era principiul tactic 
fundamental al lui Tudor. In împrejurările creeate prin defectiunea 
rusească, acest plan era tot ce putea fi mai rațional şi mai oportun. 

In sensul acesta trebuie să fi răspuns Tudor şi propunerii 
de colaborare pe care i-a făcut-o pașa dela Giurgiu printr'un 
emisar trimis la Bucureşti : „Tudor, deşi a dat un răspuns satis- 
făcător, totuşi a început a face demersuri pentru garantarea se- 
curitäfii sale personale” 2. 


1 Biografia Polcovnicului Ioan Solomon, p. 20. 


21 gnatie Iacovenco, Moldova şi Muntenia dela 1820 până la 
1821. (Rezumat în Neamul românesc literar, II (1910) pp. 516—517). 
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I. — TUDOR ŞI SAVA 


Prima măsură de garanție personală pe care a luat-o Tudor 
față de un eventual atac turcesc a fost intensificarea lucrărilor 
de fortificare a Cotrocenilor, de care am vorbit deja. A doua a 
fost încercarea de a stabili un plan de cooperare cu Sava, care 
de asemenea încercase zadarnic să se înțeleagă cu Turcii 1 

Prin veisalitatea şi intrigile sale, Bimbașa Sava a exercitat 
o netăgăduită influență asupra destinului lui Tudor. Informat 
de venirea Turcilor de cătie Scarlat Callimachi, protectorul său, 
Sava a înce.cat să se înțeleagă cu paşii serhaturilor de pe Dunăre 
şi cu bătrânul vizir Silistra-Valesi. Era firesc ca Tudor şi Sava, 
angajaţi în aceeaşi politică, să caute să se apropia. Dar cum În- 
crederea între ei lipsea, ei căutau pe întrecute „a se înșela unul 
pe altul”. Sava, cu toate că trata cu Turcii, continua să întreţină 
raporturi strânse cu Ipsilanti. E1 voia să-şi rezerve toate şansele 
şi să se asigure şi pentru cazul că ar birui Turcii şi ar aduce Domn 
pe Scarlat Callimachi, şi pentru eventualitatea că Ruşii tot ar 
interveni în favoarea Grecilor. Prin aceste manevre, el pierdu 
încrederea tuturor şi se pierdu pe sine însuși. 

Inţelegerea între Sava şi Tudor fusese stabilită în faţa lui 
Hagi Prodan şi Dimitrie Macedonski, înainte de 8/20 Mai. Cei 
doi şefi conveneau să n'aştepte atacul Turcilor în Bucureşti, pentru. 
a nu expune oraşul pericolului de a fi ars şi ruinat, ci să scoată 
toate trupele din capitală, din Cotroceni şi din mânăstiri şi, unin- 
du-le într'un singur corp, să atace pe Turci în timpul marșului 
lor. Udritzki era şi el de acord cu acest plan. 

Înțelegerea aceasta n'avea sens decât dacă se baza pe o 
politică de colaborare cu Ipsilanti. Şi, în adevăr, ea a fost pe- 
cetluită, la 8/20 Mai, printr'o manifestaţie publică de solidaritate 
cu Eteria. După o slujbă săvârşită la Mitropolie, Tudor şi Sava 
ridicară steagul elefteriei (libertății) 2. 

Punerea în aplicare a acestui plan a fost zădărnicită de 
neîncrederea între Tudor şi Sava. Sava a refuzat să se prezinte 
la Cotroceni, unde se afla Tudor şi n'a luat parte la consfătuirea 
care avuse loc la consulatul rusesc. Apoi, profitând de confuzia 
pe care o provocase în capitală vestea apropierii Turcilor, Sava 
ieşi pe furis din oraş şi, cu un corp de o mie de oameni, se în- 


1 Ilie Fotino, Tudor Vladimirescu şi Alexandru Ipsilanti, p. 133. 


2 Aricescu, I, p. 222; Filimon, Il, 156; Iorge-Dârzeanu, 
p. 175. 
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tări provizoriu în mânăstirile Plumbuita şi Märcufa, dar lăsă în 
Bucureşti destui oameni ca să păzească de panduri mânăstirile 
Şerban Vodă şi Sf. Gheorghe, unde se refugiaseră mai multe fa- 
milii 1. Sava s'a tras apoi la Târgovişte, unde, după un svon con- 
semnat de Dârzeanu, ar fi vărsat în casa Eteriei 30.000 piastri 
si ar fi propus lui Ipsilanti să atace împreună pe Turci. Dar Ip- 
silanti a respins propunerea, din respect pentru angajamentul 
luat față de Strogonof de a evita un conflict cu Turcii sau cin 
neîncredere în Sava alé cărui negocieri cu Turcii le cunoştea. 
Atunci Sava s'a retras la mânăstirea Mäigineni, de unde a scos 
pe oamenii lui Farmache, si s'a închis el în ea cu oamenii săi 2. 


II. — TUDOR SE TRAGE SPRE PITEŞTI 


Tudor rămase la Cotroceni până la 15 Mai st. v. La 13, se 
auziră din depărtare bubuituri de tun. Iscoadele trimise de Tudor 
pe drumul Bucuresti-Silistra väzurä corturile turcești albind 
câmpia dela Obilești. Alte trupe veneau pe drumul dela Giurgiu 
şi, la 14 Mai, ajunseră la Copăceni, la patru ore depărtare de Bu- 
curesti, unde panica şi confuzia erau la culme. Locuitorii care 
se întoarseră dela mânăstiri şi de prin sate se pregăteau din nou 
să fugă. Supusii străini se îngrămădeau la consulate. 

Consulul Prusiei şi cancelarul agenţiei austriace stăruie pe 
lângă Tudor să plece pentru a nu pricinui ruina oraşului. Tudor 
ezită şi aruncă vina pe Sava, căruia nu vrea să-i cedeze terenul. 
Sava refuză să plece pentru a nu lăsa, zice el, Bucureştii 
pradă pandurilor lui Tudor î. Toate acestea sunt pretexte me- 
nite să ascundă adevăratele motive. Părăsitea capitalei înseamnă 
pentru amândoi ruina ambițiilor lor cele mai înalte. Deaceea, 
chiar şi după plecare lui Sava, Tudor nu se poate hotărî să plece. 
Udritzki anunţă, la 15/27 Mai, că Tudor a plecat de două ori din 
Cotroceni si tot de atâtea ori s'a întors 4. In sfârșit, la 14 Mai, 
când Turcii nu mai erau decât la o depărtare de patru ore de ca- 
pitală, dădu ordin de plecare. Hagi Prodan și Dimitrie Macedonski 
evacuiază mânăstirile din Bucureşti şi se unesc cu trupele lui Tudor 
dela Cotroceni. Caii și căruțele din curțile boerești fură rechizi- 
tionate. Prizonierii dela Belvedere fură puşi în libertate şi lăsaţi 


1 lorga-Popescu, p. 193; lorga-Dârzeanu,p.75.—lorga, 
Izvoarele contempotane p. 342; Ilie Fotino, p. 133—134. 

2 lorga-Cioranu, p. 289; Ilie Fotino, p. 138.. 

3 Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 633. 

4 Ibidem, p. 634. 
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să plece la Brașov. Tudor expediă apoi munitia, calabalâcul si 
familiile Bulgarilor din oastea sal. In sfârșit, la 15 Mai, plecă 
şi oastea, formată din 4.000 panduri, cinci tunuri și 500 călăreţi, 
Cazaci, Sârbi si Bulgari, toți bine înarmaţi. Cuvântarea pe care, 
după Chiriac Popescu, Tudor ar fi adresat-o ostașilor săi îi de- 
finește bine situația şi intenţiile: 

„Până în ceasul acesta am economisit, fraţilor, treaba 
cu Turcii a nu călca pământul nostru, când cu una când 
cu alta, fără a ne arăta revolufionisti către Poartă, ce- 
rând numai a apăra drepturile patriei noastre. Dar ne- 
fiind primite rugăciunile noastre care am făcut de mai 
multe ori către Poartă prin jălbile noastre, şi vedem foarte 
bine că vräjmasii noștri au ajuns afară din capitala noas- 
tră, cu gând a face cu noi răsboiu, suntem siliți dar a 
lăsa acest oraş Bucureşti, ca să nu fim pricina noi sin- 
guri a arderii lui, si să ne tragem spre întrupare cu ceilalți 
fraţi ai noştri creştini... şi că de acum încolo, frații mei 
panduri, Bulgari si Sârbi, conlocuitorii noștri, trebue să 
desertäm pușca noastră în carne de Turc, de vor näväli 
pe noi şi să facem numele nostru lăudat a ne vesti toate 
noroadele că am stătut voinici împotriva vräjmasilor 
noştri”! ?, 

Dacă aceste cuvinte au fost, în adevăr, rostite la data şi 
în împrejurările relatate de Chiriac Popescu, rezultă că, la 15/27 
Mai, când era pe punctul de a părăsi Bucureştii, Tudor nu era 
încă înțeles cu Turcii. Dimpotrivă el pornise să se unească ,,cu 
ceilalţi fraţi creştini”, adică cu Grecii lui Ipsilanti, pentru a se 
lupta cu Turcii. Cioranu afirmă același lucru, în termeni mult 
mai precisi : „Deci acuma mergem a ne uni cu frații noştri cari 
se află la Piteşti” 3. 

La 14 Mai, Mitropolitul si boerii au fost eliberați dela Bel- 
vedere şi trimişi, sub o excortä de zece panduri, comandată de 
căpitanul Simeon, la Târgovişte, unde se afla Alexandru Ipsi- 
lanti. Măsura aceasta înseamnă că Tudor punea la dispoziția 
lui Ipsilanti guvernul ţării şi constitue cea mai bună dovadă că 
cra hotărît să facă cauză comună cu Ipsilanti, 4 


1 Torga-Popescu, p. 195; Ilie Fotino, p. 137. 

2 lorga-Popescu, p. 194. 

3 Iorga-Cioranu, p. 196. 

4 Ordinul lui Tudor către căpitanul Simeon e în E. Virtosu, Tudor 
Vladimirescu, pag. 147—148. Boerii au izbutit să scape si de Simeon si de oamenii 
arhistrategului Duca, care le iesiserä înainte la Câmpina, și au trecut la Braşov. 
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Direcţia pe care o luase e de asemeni o indicație în acest 
sens. Drumul cel mai scurt spre Oltenia, era „drumul poștei”, 
care trecea prin Serbänesti şi Slatina, pe care Tudor venise la 
Bucureşti. In loc de a lua acest drum, Tudor s'a îndreptat prin 
Găeşti spre Piteşti, unde era corpul lui Iordache şi Farmache. 
Această mișcare corespundea, de altfel, cu dispozitivul de luptă 
al armatei lui Ipsilanti. 

La începutul lui Mai, Ipsilanti făcuse o călătorie de inspecţie 
la Câmpulung, Curtea de Argeş, Piteşti şi Râmnic. La 10 Mai 
st. n., el s'a întors dela Câmpulung şi s'a dus la Găeşti 1, Isprav- 
nicul de Argeş primi ordinul să pregătească provizii şi mijloace 
de trecere peste Olt, şi trupele eteriste au fost eşalonate între 
Piteşti şi Râmnic. 

Tudor a văzut în aceste deplasări indicatia că Ipsilanti 
are de gând să se tragă în Oltenia. Cum, în momentul acela, re- 
latiile lor erau din cele mai încordate, Tudor dădu ordin ca, sub 
pedeapsă cu moartea, nici un zavergiu să nu fie admis în cetățile 
sale oltene. Şi în adevăr, când serdarul Iamandi a încercat să 
pună mâna.pe Cozia, oamenii lui Tudor l-au respins ?. 

Această incursiune întrun domeniu care forma suprema 
rezervă a lui Tudor a înăsprit şi mai mult relaţiile între cei doi 
şefi revoluționari, Agenţia austriacă raportează, la 7/19 Mai, că 
Tudor ar fi gata să-şi întoarcă armele împotriva lui Ipsilanti, 
dacă Poarta i-ar satisface cererea relativă la încetarea stoarce- 
rilor si silniciilor Fanariofilor 3. Dar Poarta nu s'a arătat dispusă 
să-i satisfacă cererea şi, vrând-nevrând, Tudor a trebuit să se 
resemneze la o politică de colaborare cu Ipsilanti, 

Tudor se ridică dela Cotroceni, cu toată oștirea sa, în amurgul 
zilei de 15/27 Mai, după ce se săvârşise la Mitropolie o slujbă re- 
ligioasă şi .se sfințiseră steagurile 5, 

Noaptea o petrecu dincolo de apa Ciorogârlei, într'o poziţie 
favorabilă. In tot timpul marșului, Tudor lua cele mai potrivite 
măsuri pentru a preveni un atac prin surprindere. Noaptea, oștirea 


l'Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 625. 

2 Ibidem, p. 627. 

3 Ibidem, p. 633. 

4 „Die Spannung zWischen beyden Anfükrern ist so gross, dass Thodor 
vieleicht geneigt wăre den Ipsilanti anzugreifen und zu verjagen, wenn die Pforte 
seinem Ansuchen Wegen Abstellung der Beschwerden und Klagen des Walla- 
chischen Volkes gegen die Bedrückungen und Erpressungen der Phanarioten 
geneigtes Gehör verleihen wollte”, (Ibidem, p. 628). 

5 Aricescu, I, p. 230. 
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era așezată în careu cu tunurile şi cu carele de muniții si de pro- 
vizii la mijloc : de o parte si de alta, erau cavaleria şi rezerva; 
tabăra era înconjurată, până la o distanță de un sfert deoră, 
de sentinele călări. Tudor dădea personal, în fiecare noapte, cu- 
vântul de ordine şi toată noaptea inspecta tabăra pentru a se 
încredința că ordinele sale au fost executate. Pe lângă carele cu 
muniții, el avea totdeauna ,,si trei care mari cu sape și târnăcoape, 
topoare, tesle şi lopeti de fier şi alte dichisuri trebuincioase, cum 
si potcoave si cuie de potcovit caii”, încât, la nevoie, „îndată 
se făcea șanț pe câmp la o poziție cuviincioasă” 1, 

Chiriac Popescu, care ne-a păstrat aceste amănunte, po- 
menește şi de o stratagemă — un atac simulat din partea Tur- 
cilor — pentru a verifica executarea dispozitivelor sale de luptă 
şi pentru a deprinde pe ostaşii săi cu atacurile prin surprindere 2. 
Fapt semnificativ, stratagema lui Tudor, pusă în lucrare, la Bo- 
lintinul din Vale, a doua zi după plecarea sa din București, si- 
mula un atac din partea Turcilor, nu a Grecilor lui Ipsilanti. 
„Astfel de stratageme făcea Tudor mai multe în două — trei 
zile şi până la Golești” 3. 


III.— O ULTIMĂ INCERCARE DE COLABORARE CU IPSILANTI 


La Găeşti, Tudor află că Nicolae Ipsilanti, împreună cu 
căpitanii Iordache, Ghencea, Delibaşa Mihali, Sava şi cu mul- 
fime de Arnäufi i-au tăiat drumul la Goleşti şi-i opresc trecerea 
spre Piteşti 4. Zvonul acesta fu confirmat printr'o scrisoarea 
lui Iordache care-l avertiza că, dacă va înainta spre Pitești, se 
va izbi de rezistența Arnăuţilor săi. 

Tudor a citit scrisoarea lui Iordache în auzul căpitanilor 
săi şi a adäogat : „De multe ori gândesc că v'am spus că Ior-: 
dache îmi este vräjmas si că de față mă goneste şi că dânsul tre- 
buie să-mi fi prins scrisorile ale Pasei Diiului care-mi lipsesc de 
o poştă, şi că dânsul îmi vrea moartea... ce trebue să facem cu 
astfel de om? Eu nu ştiu. Noi avem de patru ori putere mai multă 
decât dânsul şi mai vârtos si tunuri, si cum au cutezat să ne scrie 
cu astfel de chip”? $ 

Care poate fi semnificaţia gestului lui Iordache? Simplä 


l lorga-Popescu, p. 218; Iorga-Cioranu, p. 290. 
. 2 Ibidem, p. 195—198. 

3 Ibidem, p. 198. 

4 Iorga-Cioranu, p. 291. 

5 Iorga-Popescu, p. 200. 
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măsură de precatiune față de Tudor, de fidelitatea căruia avea 
atâtea motive să se îndoiască, sau Iordache era deja în posesiunea 
corespondenţei dintre Tudor şi pașa Vidinului, cum crede Chi- 
riac Popescu? 

Pare limpede, că după evacuarea Bucureştilor, o schimbare 
s'a produs în raporturile lui Tudor cu Turcii. Tudor intră în re- 
latii cu Chehaia-bei al paşei din Silistra, comandantul trupelor 
de invazie în Fara Românească, şi ajunge cu el la un acord de 
cooperare militară împotriva lui Ipsilanti. 

Pentru a răspunde la injoncfiunea lui Iordache, Tudor s'a 
sfătuit cu Hagi Prodan, Macedonski şi Alexandru Nicolaevici, 
comandantul Bulgarilor din oastea lui Tudor. Rezultatul consfă- 
tuirii lor a fost hotărîrea ca Macedonski şi Alexandru să plece 
la Piteşti cu o căruță de poştă şi, până la întoarcerea lor, oastea 
să rămână pe loc. Cei doi trimişi s'au întors în aceeași zi, către 
seară, cu răspunsul ca Tudor să se apropie cu armata sa până 
la Golești, unde aveau să-l aştepte Iordache și Farmache pentru 
a avea cu el o explicaţie. 

Când ajunse la Goleşti, Tudor îşi aşeză armata în poziție 
de luptă. Iordache veni cu un detașament de cavalerie şi, apro- 
piindu-se ca la o bătaie de pușcă de oastea lui Tudor, invită pe 
acesta la o consfătuire. Tudor primi, şi ambii şefi, înaintară unul 
către altul, însoțiți de câte 24 soldaţi de încredere. In fața excor- 
telor lor, rămase la treizeci paşi depărtare de locul consfătuirii, 
cu pustile la ochi, gata de a trage la cea mai mică atingere ce s'ar 
fi adus comandantului lor, Tudor şi Iordache se explicară. Tudor 
ceru socoteală lui Iordache de scrisoarea sa şi de motivele care 
l-au făcut să interzică trecerea oștirii sale spre Piteşti. Iordache 
răspunse că Ipsilanti îl bănueşte de necredintä şi-i arătă o scri- 
soare a sa către Turci. Tudor a declarat că ,,venirea lui la Piteşti 
nu priveşte alta decât numai a se uni cu toți frații lui şi să se bată 
cu Turcii împreună cu toții, care s'au apropiat de Bucureşti”. Al 
doilea motiv e că ,,Sava s'a arătat necredincios către dânsul si 
trădător”, nerespectând învoiala de a ieși în același timp din 
Bucureşti şi de „a izbi pe Turci, călcându-i fără veste în ordia lor 
la Dudești”. Discuţia s'a terminat cu îmbrățișeri şi Juräminte 
de credinţă 1. i 

După împăcarea şefilor lor, cele două armate s'au unit şi 
s'au tras focuri de bucurie şi de înfrățire şi au mers împreună 


1 Iorga-Popescu, p. 201; Iorga-Cioranu, P. 292 
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până la casele lui Dinicu Golescu. Aci Tudor şi-a aşezat oastea 
în coloane, după obiceiul lui, iar el s'a urcat în chioscul de deasupra 
porţii, însoţit de Iordache şi Farmache. Gheorghe Ipsilanti a venit 
si el să întărească frăția, prin graiu si înscris. Ei au convenit 
să alunge din inimă orice urmă de bănuială, iar Tudor a promis 
să rămână credincios Eteriei şi să atace pe Turci cu corpul său 
peste Olt 1. 


IV. — INȚELEGEREA LUI TUDOR CU TURCII 


Dar prinderea unui al doilea curier, trimis de Tudor chiar 
dela Golești lui Chehaia-bei, dovedi lui Iordache că scena înfră- 
tirii n’a fost decât o comedie si că intenţia lui Tudor era de a face 
cauză comună cu Turcii pentru a alunga pe Ipsilanti si pe ade- 
renfii lui din ţară. Conduita lui Chehaia-bei față de Sava ne în- 
dreptățeşte să credem că el va fi promis lui Tudor tot ce a cerut, 
numai să-l poată rupe de Eteristi, urmând ca la sfârşit să-l trateze 
exact ca pe Sava. 

Planul concertat între Turci şi Tudor era ca acesta, îna- 
intând spre Câmpulung, să cadă fără de veste peste corpul puţin 
numeros al lui Nicolae Ipsilanti şi apoi să taie retragerea Ete- 
riştilor spre munți. In modul acesta, Tudor își va fi dovedit cre- 
dinta față de Turci şi își va fi putut justifica acțiunea, ca fiind 
fost determinată exclusiv de motive de interes obştesc. 

In același timp, corpul principal al lui Alexancru Ipsilanti 
avea să fie atacat din față de Turci si din flancul stâng de Sava 
care se înțelesese si el cu Turcii 2. Toţi scriitorii contemporani 
sunt de acord asupra faptului că Tudor s'a înțeles cu Turcii pentru 
a lovi pe Ipsilanti è. | 


1 Ilorga-Popescu, p. 201—202 

2 Laurençon, p. 92; Ilie Fotino, p. 138. 

3 „In adevăr, planul lui Tudor a fost acesta: ca, trecând Oltul dincolo, 
să ia marginea Carpaţilor din România-Mică. Sava, asemenea, dela Mărgineni 
luase marginea Carpaţilor din Valahia Mare. Ipsilanti şi Grecii, goniti de Turci 
la vale, erau să cază, desigur, în mâinile lui Sava sau ale lui Tudor. Dar norocul 
părăsi pe Tudor şi protejă pe Ipsilanti” (lorga-Cioranu, p. 298—299). 
„Tudor a fost omorit prin dicasteriul lui Ipsilante, în Târgovişte, dupăce s'a 
dovedit că se făcuse una cu pandurii a nu ajuta Eteria Grecilor şi.s'au prins scri- 
sorile Turcilor scrise către dânsul a se trage cu trupul său peste Olt” (lorga- 
Popescu, p, 215—216). Şi Izvoranu ştie că Tudor ținea corespondență cu 
paşa din Silistra, ,,din care corespondență se prinse de Greci vreo câteva, şi se 
dete pe faţă că este cu Turcii, iară nu cu Ipsilanti” (lorga-lzvoranu 
P- 363). La Târgoviște, Tudor ar fi mărturisit „câte au lucrat spre aducerea Tur- 
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In acest scop, Tudor a căutat să-şi concentreze toate tru- 
pele sale de elită. El a scris lui Solomon ,,ca îndată ce va primi 
scrisoarea lui să se scoale cu toți pandurii lui şi să se ducă la dânsul 
la Golești, fiindcă toți pandurii cei mai vechi şi mai buni erau 
cu el” (cu Solomon). Tudor adaugă în scrisoarea sa ca la mâ- 
năstirea Cozia să lase o sută de panduri care să îngrijească de za- 
harelele ce erau acolo, „şi orice Sârbi şi Greci vor fi prin mânăstiri 
să-i dea afară şi să rămâie numai panduri” 1. 

Solomon a primit scrisoarea lui Tudor la Râmnic, prea 
târziu pentru a putea da curs ordinului cuprins într'însa. In 
adevăr, peste două ceasuri, el se pomeni cu un curier arnăut care-i 
aducea o scrisoare dela prințul Ipsilanti si dela Căpitanul Iordache, 
care-i aduceau complimente pentru luptele sale cu Turcii şi-i 
făceau cunoscut că Tudor Vladimirescu era sub judecata lor și 
„că i-au prins toată corespondenţa ce a avut cu Turcii spre a ne 
vinde lor”. Peste trei zile, Solomon a aflat că ,,pe Tudor, ducându-l 
la Târgovişte, l-au tăiat”, 

Din relatiunea lui Solomon se vede cât de repede s'au pre- 
cipitat lucrurile : acordul lui Tudor cu Turcii, interceptarea co- 
respondenţei sale de-către Eterişti (sau poate trădarea ei de către 
Turci), arestarea, judecarea şi executarea lui Tudor — toate 
acestea în răstimp de câteva zile. 

Rămâne acum de lămurit faptul cel mai turburător din 
istoria lui Tudor Vladimirescu : cum de a putut să fie el, pe care 
pandurii şi țăranii, în „entuziasmul räsbunärii”” şi în elanul nă- 
dejdiilor, lor, l-au numit Domnul Tudor, din mijlocul oștirii sale 
şi predat dicasteriului lui Ipsilante, ca un simplu delicvent ? Dacă 
considerăm, cum s'a făcut până acum, mişcarea lui Tudor Vla- 
dimirescu ca independentă de revoluția grecească, întâmplarea 
dela Goleşti, unde comandantul suprem al unei armate a fost 
arestat în văzul armatei sale de o mână de oameni fără ca cineva 
să schițeze măcar un gest de împotrivire, ar fi de neînțeles şi unică 
în istorie. 


cilor în ţară şi tot planul ce a avut, după cum şi scrisorile sale se prinseserä de 
către serdarul Iordache” (lorga-Dârzeanu, p. 85). „Mulți zic că el 
(Tudor), dupăce a văzut că oştiri regulate ruseşti nu vin şi pe Ipsilante tâlhä- 
reste purtându-se ... s'ar fi ajuns cu Turcii... să-l] lovească și cu toată ceata 
tâlharilor lui să-l prăpădească, care înțelegând Ipsilante au făcut mijlocire prin 
chiar tainicii lui ce-i avea în preajma lui Tudor de l-au dat morţii” (Jalnica cântare 
a lui Zilot Românul, Rev. pt, istorie, arheologie şi filologie, vol. VI (1891), p.105). 
i Biografia polcovnicului Ion Solomon, p. 23. 
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Faptul a fost posibil, întâiu fiindcă Tudor, sacrificând cauza. 
țărănească acordului său cu boerii, a pierdut încrederea și spri- 
jinul maselor, în al doilea rând fiindcă Tudor nu era în ochii că- 
pitanilor săi — şi vorbind de aceștia nu ne gândim numai la Hagi 
Prodan, Dimitrie Macedonski sau Alexandru Nicolaevici care 
erau străini şi puteau fi consideraţi ca simpli mercenari, ci şi la 
căpitanii ridicați din mijlocul țărănimii noastre ca Solomon, 
Ionescu, Cutuiu, Urdăreanu, Fruntelatä, etc. — decât un man- 
datar al Eteriei, care i-a ridicat pentru desrobirea țării de sub 
jugul turcesc, într'o luptă comună cu Grecii şi cu ceilalți creştini 
din Imperiul otoman şi căreia l-au văzut de atâtea ori, şi nu mai 
departe decât la Golești, jurându-i supunere şi credinţă ; în sfârşit, 
fiindcă prin severitatea sa excesivă, Tudor şi-a înstrăinat simpatia 
tuturor ostaşilor săi. Toate aceste elemente se combină la Go- 
leşti, şi în fața încercării de a întoarce împotriva Eteristilor bra- 
tele care fuseseră înarmate de Eterie pentru un ideal care era 
şi al nostru, provoacă prăbuşirea aceluia care a nesocotit obliga- 
tiile fundamentale ale condiției sale. 

Adversarii lui Tudor s'au folosit de această din urmă cauză 
pentru a-l pierde. Şi Tudor, prin severitatea lui care mergea până 
la cruzime, i-a servit par'că anume!, 

In Bolintinul din Vale, Tudor a omorît, ,,chiar cu mâna lui”, 
doi flăcăi panduri în vârstă de douăzeci de ani, pentrucă luaseră 
dela o casă de țărani dintr'acel sat două trombe de pânză. De la 
Bolintin până la Găeşti pe o distanţă de trei poste, Tudor a omorît, 
pentru astfel de furtisaguri, „cu ştreang şi cu glontul, douăzeci 
şi doi de panduri în vârsta tinereţii, bravi şi făcuți pentru răsboi” 1, 
La Cârcinov a mai spânzurat doi panduri. 

La cruzimea represiunii s'adaogă odiozitatea modului de 
execuţie. Pe unii îi punea să-i spânzure, pe alții îi omora 
el cu mâna lui în fața ostaşilor săi. Nu e de mirare că, 
„cu aceasta a adus pe toți căpitanii acelei ostiri la nemulțumire 
şi la desăvârşită disperatie şi ură împotrivă-i” 2. 

Dar ceeace a împins la exasperare spiritul căpitanilor a 
fost omoriîrea căpitanului Ioan Urdăreanu, şi încercarea de a 


1 , Trebue să spunem adevărul. Tudor era un om sever, si de multe ori 
şi la mai multe împrejurări, foarte crud”. Iorga-Cioranu, p. 290). 

2 lorga-Cioranu, p. 290. — Chiriac Popescu ridică cifra la treizeci : 
„Vă incredinfez că dân ul a omorît treizeci de inși : unii cu spânzuratul, şi alții 
i-a omorît singur cu mâna lui înaintea tuturor ostașilor (față fiind şi eu)” 
(lorga-Popescu p. 199). 
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omori pe alți trei, dintre care doi s'au ascuns, iar al treilea a fost 
scăpat de tovarășii săi. 

Cioranu povestește că, înainte de Goleşti, la Cârcinov, Tudor 
a cerut căpitanilor oștirii sale să-i dea făgăduiala înscris că vor 
răspunde cu vieata lor de neorânduielile ce se vor produce în com- 
paniile lor. Toţi căpitanii au dat făgăduiala cerută, afară de patru 
si anume : Ioan Oarcä, Ghiţă Cutuiu, Iene Ienescu si Ioan Ur- 
dăreanu. Aceştia au răspuns că Tudor n'are nevoie de înscrisul 
lor, devreme ce îi omoară în toate clipele fără de niciun înscris. 
„Tudor a tăcut şi, pornind de acolo, a ajuns la Golești”, unde 
s'a răzbunat crunt. 

Purtarea lui Tudor în această împrejurare e stranie, şi ex- 
plicatia lui Cioranu nu ne satisface deloc. Dorința lui- Tudor de 
a întări disciplina prin înăsprirea răspunderii căpitanilor putea 
fi realizată printr'un ordin de zi. Pentru aceasta nu era nevoie 
să se ceară căpitanilor un consimțimânt înscris, ceeace dă întregii 
afaceri aspectul unei conspirații. 

Cheia problemei ne-o dă Chiriac Popescu. Tudor aflase că 
Hagi Prodan, Macedonski şi Alexandru Nicolaevici formaseră 
planul de a-l preda în mâinile lui Iordache. El a chemat atunci 
câțiva căpitani de panduri pe care îi credea mai credincioşi și, 
revelându-le planul susnumitilor căpitani, le-a poruncit „a îm- 
prăştia tuturor pandurilor, prin taină, de vor cei mai sus împo- 
trivnici lui a trimite pe dânsul la Ipsilanti singur, să stea împotriva 
acestei hotäriri şi să nu-l dea, ci să se arate nemulțumiți şi... să 
se pue şi cu armele împotrivă''..Dar căpitanii în loc de a primi 
propunerea lui Tudor, „l-au ocärît de față, zicând că el este ne- 
vrednic a fi mai mult a lor căpetenie” 1. 

Ce vroia în fond Tudor Vladimirescu? Sä-si asigure fideli- 
tatea căpitanilor de panduri împotriva cäpitanilor de Arnäuti 
care voiau să-l predea lui Ipsilanti din cauza înțelegerii sale cu 
Turcii. Prin refuzul lor, căpitanii de panduri exprimau voința 
oştirii de a rămânea credincioasă scopurilor inițiale ale mişcării 
şi condamnau cu atât mai aspru politica de înțelegere a lui Tudor 
cu Turcii, cu cât Poarta declarase printr'un firman hotărîrea 
sa de a „curăța țara de.făcătorii de rele şi de a extermina din 
aceste provincii pe toţi oamenii infernali” care s'au strâns în jurul 
lui Tudor şi Ipsilanti 2. Refuzul căpitanilor de -panduri de a-şi 


lIorga-Popesct, p. 202; Raybaud p. 232—233. 
2 Ilie Fotino, p. 144- 


www.digibuc.ro 


296 SFÂRŞITUL LUI TUDOR VLADIMIRESCU 


urma șeful în politica în care acesta se angajase, consuma ruptura 
între oştire şi comandantul ei şi pecetluia soarta lui Tudor. 

Şi acum înţelegem furia cu care Tudor a încercat să se răs- 
bune pe căpitanii care i-au stat împotrivă și uciderea lui Ioan 
Urdăreanu. Mihai Cioranu, care a fost de faţă, povesteşte astfel 
întâmplarea: Inaintea chioscului, în care stătea Tudor, la vreo 
trei-patru sute de paşi, pe o muche de deal, se afla un şir de sălcii, 
Tudor, care nu putea uita afrontul celor patru căpitani, avu „ideia 
că acele sălcii ar putea servi la planul său” de răzbunare. 

„Era în amurgul sării ; din afara porţii, la stânga, lipit 
de zidul curții, era un post care se ocupa de comandirul 
artileriei şi de aghiotantul lui Tudor pentru acea noapte, şi 
pe care post sta mai sus arătatul comandir şi aghiotant, 
care în acel minut îşi aprindea ciubucul, când, fără veste, 
se pomenește cu Tudor pe la spatele său că-i cere ciubucul, 
zicând că ar fi voit si el să fumeze pentru putin. 

„Tudor, sara însă, după ce se împărțea lozinca de 
ofițerul de rând, avea de regulă să viziteze tot lagărul şi să 
încerce sentinelele dupe la posturi dacă îşi împlinesc dato- 
riile lor. 

„După primirea ciubucului dela aghiotant, Tudor 
poruncește acestuia ca să meargă dimpreună cu dânsul spre 
vizitarea posturilor, întrebând unde sunt căpitanii Oarcä, 
Cutuiu, Urdäreanu şi Ienescu. Doi dintre aceştia, cunoscând 
pe Tudor mai bine (Oarcä si Cutuiu) se ascunseră, Iar 
Ienescu și Urdăreanu s'au înfățișat îndată. Tudor, plecând 
cu dânşii şi cu mai mulți căpitani şi ofițeri ai săi spre 
vizitarea posturilor, răspunzând singur parola ce i se cerea 
de sentinele, au ajuns la arătatele sălcii, unde acei căpitani 
au fost înconjurați de trupa uciderii, şi în puține momente, 
căpitanul Ioniţă Urdäreanu a fost si spânzurat de o salcie 
dintr'acelea, Iar pe căpitanul Iancu Ienescu cu mari rugă- 
ciuni l-au scăpat mai sus arătatul comandiy şi aghiotant, 
După depărtarea de câțiva paşi dela sălciile unde spân- 
zurase pe Urdăreanul, Tudor a poruncit de a legat pe 
enescu, zicând că a doua zi va pune să-i dea patruzeci to- 
poraşe şi-l va trimite la ocnă. Tudor de acolo s'a suit iarăşi 
în chioscul de deasupra porţii”, 

In aceeași noapte, după câteva ceasuri, căpitanii în care 
pandurii își puneau toată nădejdea şi credința, Vasile Cräpatul 
Barbu Urleanu, Vasile Ghelmegeanu, Ioan Crefescu şi alţii, s'au 
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adunat la poartă. „Prin lagăr focurile încă nu se stinseseră ; sol- 
datii își fierbeau mămăligile si îşi frigeau carne sau ce aveau de 
mâncat”. Din întâmplare, două din acele focuri ardeau chiar 
înaintea sălciilor, unde fusese spânzurat Urdăreanu. Dela poartă 
unde era postul aghiotantului, Mihai Cioranu, și al comandirului 
artileriei, Cacaleţeanu, şi unde se adunaseră căpitanii ,,se vedea 
la lumina focurilor cadavrul lui Ioniţă Urdăreanul, spânzurat 
de salcie. El era de o statură robustă, în cea mai frumoasă vârstă 
a junetei sale, cu un păr galben ca beteala, care ajungea la ge- 
nunche, şi de o frumusețe nespusă. Cu această moarte grabnică 
şi fără cercetare se dăduse cel mai urit exemplu celorlalți capi 
de panduri”. La aceasta se adaogă moartea pandurilor ucişi între 
Bucureşti şi Goleşti şi faptul că Urdăreanu era rudă cu cei mai 
mulți dintre căpitanii care se adunaseră la poartă, mâhniţi de 
moartea tovarăşului lor și revoltați împotriva lui Tudor 1. 


vV. — PRINDEREA ŞI OMORÎREA LUI TUDOR 


Izvoranu adaogă că, după ce sloboziră dela moarte pe Iene 
Ienescu, „se strânseră polcovnicii si căpitanii la Hagi Prodan 
şi-i spuseră că nu mai primesc pe Tudor de comandir al lor. Hagi 
Prodan le zise : „Dați înscris !” şezură si făcură înscris şi îl iscä- 
liră toţi polcovnicii şi căpitanii şi îl deteră în mâna lui Hagi Pro- 
dan”. Hagi Prodan trimise cu acest înscris un om la Iordache?. 
După altă versiune, Macedonski însuşi ar fi plecat la Iordache 
să-l informeze de dispoziţiile căpitanilor. 

Hagi Prodan şi Dimitrie Macedonski, care urmăreau mai 
de mult acțiunea tot mai independentă alui Tudor, se aflaseră 
în noaptea aceea, în casele cele mari din lăuntrul curții. In timp 
ce căpitanii se jeluiau de Tudor către comandirul artileriei şi către 
aghiotantul Cioranu, „privind cu înverşunare cadavrul Urdă- 
reanului spânzurat de sălcii”, se auzi bătând la poartă dinläuntru : 
era Macedonski. La porunca lui Cacaleţeanu, sentinela deschise 
şi Macedonski ieşi trăgând un cal alb după sine. El întrebă pe că- 
pitani dacă e adevărat că Tudor a spânzurat pe Urdăreanu. Că- 
pitanii îi arătară cadavrul ce se vedea între focuri. Atunci Mace- 
donski i-a făcut proşti că suferă asemenea procedee şi le-a declarat 
că pandurii sunt împotriva lui Tudor şi că aceia care vor rămâne 
cu dânsul vor pieri cu dânsul. Revoltati de uciderea lui Urdă- 
reanu, căpitanii răspunseră că sunt gata să primească poruncile lui. 


l Iorga-Cioranu, p. 293—294; Ilie Fotino, P. 144. 
2 lorga-Izvoranu, p. 372—373; Ilie Fotino pag. 144—145. 
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Cu acest răspuns ,,hotärîtor”’ 1, Macedonski se aruncă pe cal 
şi dispăru în întunericul nopții. Căpitanii se făcură şi ei nevăzuţi 
şi, într'un ceas, răsturnară situaţia. Pandurii care aveau misiunea 
să păzească lagărul dinspre Turci si dinspre Greci se transfor- 
mară în paznici ai lui Tudor, care dormea sus în foişor, fără 
să bănuiască nimic din ceea ce se pregătea în jurul lui. Cioranu 
pretinde că, împreună cu Cacaleţeanu, a încercat toată noaptea 
să comunice cu Tudor şi să-l prevină, dar n'au izbutit, fiindcă 
chiar şi sentinelel& aşezate la usa lui erau hotärîte să tragă dacă 
ar fi încercat să iasă din chioşc înainte de ziuă. Mult mai probabil 
e că le-a fost frică, atât de pornite erau spiritele şi atât de generală 
ura. „Domnul Tudor” era prizonierul propriilor săi panduri şi 
condamnat, înainte de a fi fost predat lui Ipsilanti, de toţi aceia 
care au crezut în cuvântul lui de izbăvire şi pe care el i-a părăsit 
pentru un vis deşert de mărire personală. 

A doua zi dimineaţa, 21 Mai, ieşind în fața lagărului, Tudor 
a fost imediat înconjurat de căpitanii săi. Descoperit-a ceva neo- 
bişnuit în atitudinea lor sau reflectia din timpul nopţii i-a schimbat 
sentimentele, destul că, văzând cadavrul lui Urdăreanu, a dat 
ordin să fie dat jos din ştreang şi îngropat la biserică cu onoruri 
ostăşeşti. Incă înainte de săvârşirea ceremoniei au sosit căpitanii 
Iordache, Farmache, Delibaşa Mihali şi Ghencea, cu vreo două- 
zeci şi cinci de Arnäuti, şi au urcat în chiosc la Tudor. Aci, după 
ce i-au amintit ajutorul pe care i l-a dat Eteriei şi jurământul de 
credință pe care l-a călcat, Iordache a întrebat pe Tudor cu ce 
drept a spânzurat pe Urdăreanu şi douăzeci şi cinci de panduri 
dela București până la Goleşti? „Tudor i-a răspuns că se află 
cu sabia sa în patria sa”. Iordache l-a întrebat apoi de ce a trimis 
cărți la Turci si, la cererea lui Tudor, a arătat scrisorile adresate 
paşei din Silistra prin Boränescu și alte scrisori trimise chiar dela 
Goleşti lui Chehaia-bei. Tudor nu tägädui că a trimis acele scri- 
sori, dar spuse că va da socoteală de faptele sale când va trebui 
şi cui va fi în drept să i-o ceară. 

Căpitanul Iordache ieşi atunci în fața taberei şi arătă căpi- 
tanilor şi pandurilor scrisorile lui Tudor, spunându-le că Tudor 
voia să-i dea pe mâinile Turcilor ca să-i omoare pe toţi. La sfârșit 
îi întrebă pe cine vor comandir, tot pe slugerul Tudor Vladimi- 
rescu sau pe gospodarii Macedonski și Hagi Prodan. ,,Cäpitanii 
şi pandurii, proşti şi supăraţi pe nechibzuita asprime a lui Tudor, 
au început să strige toţi într'o gläsuire : ,,Ba pe gospodar Mace- 


1l Iorga-Cioranu, p. 294. 
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donski şi pe gospodar liagi Prodan ! Iar pe slugerul Tudor nu-l 
mai voim”. 

Atunci căpitan Iordache, intrând la Tudor, i-a cerut ar- 
mele. Tudor, văzându-se părăsit chiar de ai săi, a dat armele”. 
Apoi a urcat pe un cal străin, ai cărui dârlogi îi ținea Ghencea 
“şi, înconjurat de Arnăuţi, a pornit spre Piteşti. 

După o oră, porni şi armata lui Tudor, în frunte cu Mace- 
donski. Mihai Cioranul a-fost trimis înainte să ceară lui Iordache 
«dispoziţii de încartiruire. In casele lui Iancu Mavrodol din Pi- 
teşti, unde stătea Iordache, Cioranul spune că a zărit într'o 
cameră pe Tudor şezând pe un pat, sub paza lui Ghencea, în timp 
ce Iordache se plimba prin odae. Cioranul pretinde a fi auzit pe 
“Tudor spunând : „Și ce vreţi dela un om pe care, după vicleniile 
ce ați urmat, aţi întors chiar oştirea lui de l-au dat în mâinile 
voastre, voi, oameni fără căpătâiu şi străini cu totul de această 
țară. Gândiţi-vă singuri voi printr'aceasta la ce căpătâiu o să 
ieşiţi ? Vreti să mă omorâţi? Eu nu mă tem de moarte. Eu am 
înfruntat moartea în mai multe rânduri. Mai înainte de a ridica 
steagul spre a cere drepturile patriei mele, m'am îmbrăcat cu 
„cămaşa morţii, Turcii sunt în ţară, dar nu sunteţi în stare si nu 
vefi fi niciodată a vă bate cu dânșii cu ispravă” 

A doua zi dimineaţa, Tudor fu pornit, prin Câmpulung, 
la Târgoviște, într'o căruță de poștă, cu un Arnăut înarmat la 
spate, și alte trei sau cinci căruţe cu Arnăuţi în urmă. La Târ- 
goviste, unde a intrat pe un cal prost, cu picioarele legate sub 
burta calului, fu închis în vechea Mitropolie şi dat în paza lui 
Vasile Caravia. Pentru a-l judeca, Ipsilanti a format un tribunal 
de niște boeri ce se ziceau pământeni, ca Geartol şi alții. „Dar 
de teamă ca pământenii să nu se răscoale si să-l libereze, Ipsilanti 
a poruncit lui Caravia de l-au omorît noaptea, în taină, pe malul 
iazului ce curge pe lângă oraș și i-au aruncat cadavrul intr un 
put de lângă grădina Geartol” 1, 

i După mărturia unui contemporan ,,care a văzut cu ochii 
lui când l-au scos (pe Tudor) din lanțuri si l-au dat în mâna lui 
Vasile Caravia‘‘, Tudor ar fi fost împușcat în ziua în care a fost 
adus la Târgovişte, la trei sau patru, ore, după înserare. „Am 


1 Iorga-Cioranu, p. 297—298; Fotino p.153: Lauren- 
çon, 167. 

Naum Râmniceanu vede în moartea lui Tudor pedeapsa lui 
Dumnezeu. ,, Gheorgache şi Farmache, prinzându-l cu vicleşug la Piteşti, l-au 
trimis legat la Târgovişte şi acolo, judecându-l Ipsilante după pravila sa ca pe 
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auzit cei ce ne aflam în curte două detunături de puşcă, spre odaia. 
lui Caravia, ce era în fundul curții Mitropoliei unde şedea şi egu- 
menul Chiril. A doua zi de dimineaţă s'au svonit în toată curtea. 
Mitropoliei c'au împușcat pe Domnu Tudor Vladimirescu şi că l-ar 
fi asvârlit în taină într'una din umblătorile de sus (din fund) ale- 
Mitropoliei” 1. 

Tribunalul instituit de Ipsilanti condamnă pe Tudor la 
moarte, pe baza articolelor 3, 7, 8 din codul justiţiei militare al 
Eteristilor, pentru părăsire de drapel, legături cu inamicul și cons- 
piratie secretă împotriva Eteriei 2. Dacă se admite, și cred că 
nici un cercetător informat nu mai poate azi refuza să admită, că. 
Tudor a făcut parte din Eterie, că a pornit mişcarea sa din iniția- 
tiva şi cu ajutorul Eteriei şi că, în calitate de membru al acestei 
societăţi, era obligat să-i respecte legile, cum a jurat în mai multe 
rânduri, nu se mai poate arunca asupra Eteriei acuzaţia că a 
ucis pe Tudo: prin tiădare. In fond Tudor, ca și Ipsil: nti de— 
altfel, au fost victimele aceloraşi fatalitä{i inexorabile care 
i-zu lipsit pe amândoi de condiţiile esenţiale de succes pe care 
fai îr tom iaseră acțiune”. 


un călcător de jurämânt cu deslegarea unirii în faptele tâlhäresti, l-au omorit 
la 17 Mai” (Bis. ort. rom. XIV, p. 429). „In faţa primejdiei de a fi prins între- 
doi dușmani, Ipsilante a dat ordin lui Iordache să pună mâna pe Tudor şi să-l 
aducă la Târgoviște. Părăsit de ai săi, Tudor a fost arestat la Golesti şi dus. 
călare la Târgovişte, prin Câmpulung, unde a fost judecat după statutele Ete- 
ziei şi condamnat la moarte, de o comisie de boeri prezidati de Vasile Caravia. 
Ipsilante confirmă sentința” (N. Iorga, La révolution grecque sur le Danube. 
Buletin de l’Institut pour l'étude de l’Europe sud-orientale VIII (1921) p. 98).— 
„Vestea că Tudor Vladimirescu a fost condamnat militäreste şi executat îu. 
Curtea Mitropoliei din Târgovişte, la 7 Iu:tie, din ordinul lui Ipsilanti, se con- 
firmă. Corespondenta lui cu comandanții turci de pe marginea Dunării a fost inter- 
ceptată si prezentată lui Ipsilanti care 1-a considerat şi tratat ca trădător”. 
(Fleischhack]l către Metternich, Sibiu, 16 Iunie 1821. Hurmuzaki-— 
Nistor, XX, p. 643). 

1 G. Posa, Omorirea lui Tudor Vladimirescu dupd mărturia unui con— 
iemporan (Curentul, 21 Februarie 1944). Martorul contemporan e Pârvu Mesu- 
nescu şi mărturia s'a păstrat printre hârtiile maiorului Dimitrie Papazoglu. 

Alţi autori, ca Filimon (II 167) şi Raybaud (I 236) susțin că Tudor- 
a fost omorît fără judecată. După Dârzeanu, Tudor a fost pus ,,la popreală””, într'o- 
odaie din Curtea Mitropoliei din Târgoviște şi cercetat „cu scumpătate'' de Vasile 
Caravia şi de alți patru orânduiti, care l-au silit a mărturisi, cu desăvârșire, câte- 
au lucrat spre aducerea Turcilor în țară şi tot planul ce a avut, precum și scri-- 
sorile sale (ce) se prinseserä de către serdarul Iordache. Şi atunci, după examenul. 
cercetătorilor, a poruncit principiul Ipsilante ca să-l omoare, chinuindu-l asupra. 
nciderii ca să-și mărturisească averea" (lorga-Dârzeanu)p.85.— Ray- 
baud scrie că nu s'au găsit decât patru taleri asupra lui Tudor. 

2 Aricescu II, p. 140—141; Fotino, p. 152. 
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De altfel, dacă Tudor ar fi scăpat de răsbunarea Eteriştilor 
ar fi avut soarta lui Bimbaşa Sava, care a jucat acelaşi joc ca 
Tudor şi a împins politica de colaborare cu Turcii până la urmă- 
rirea şi exterminarea Eteriştilor din ţară si care, drept răsplată, 
a fost omorît în mod perfid la cartierul lui Chehaia-hei, împreună 
cu Delibaşa Mihali şi Aga Ghencea. 

Soarta lui Tudor a fost pecetluită din clipa când a sacri- 
ficat cauza ţărănimii pentru a se învoi cu boerii și a rupt cu 
Eteria pentru a se înţelege cu Turcii. Contemporanii au între- 
zărit clar acest lucru. ,,Väzându-se părăsit de ai săi, scrie Cio- 
ranu, Tudor a dat armele” lui Iordache!. La 18(30) Mai, deci cu 
trei zile înainte de arestarea lui Tudor, Udritzki raporta din Bu-: 
cureşti că Tudor era părăsit de aproape toţi tovarăşii săi si astfel 
serios amenințat de Ipsilanti 2. De altfel proslăvitorii lui Tudor 
nu l-au putut disculpa decât copleşind poporul care s'a încrezut 
în cuvintele lui șa l-a urmat 3. 


Cu toată defectiunea şefului ei, mişcarea lui Tudor Vladi- 
mirescu a lăsat urme adânci şi trainice în sufletul poporului. Mult 
timp după moartea lui, pandurii au refuzat să creadă că Tudor 
a fost ucis de Greci. Ei spuneau că a fost trimis în Rusia spre a 
se desvinoväfi înaintea țarului şi nu se îndoiau că odată se va 
întoarce, tare şi mare, pentru a înfăptui ceeace făgăduise: 


Să gonească dintre noi 
şi pe Turci şi pe ciocoi 5. 


Fapt curios, autorul acestui zvon pare a fi fost Ipsilanti 
însuși. Intr'un sac de scrisori care aparținuse probabil lui Iordache 
şi care fusese găsit în Iulie 1821 de un soldat turc, s'au descoperit, 
între altele, două scrisori ale lui Ipsilanti către Iordache prin 
care primul asigură pe al doilea că Tudor Vladimirescu n'a fost 
executat prin el, ci trimis în Rusia. Scrisorile lui Ipsilanti con- 
firmă astfel versiunea după care Iordache ar fi cerut şefului său 
suprema indulgență pentru căpetenia pandurilor. 


1 lorga-Cioranu, p. 297. 

2 Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 635. 

3 N. Ior ga, „Domnul Tudor” p. 150—151. ,,E o veşnică pată pe 
oastea lui că nimeni nu se ridică spre împotrivire“, 

4 Iorga-Popescu, p. 216. 

5 In textul lui Aricescu, în loc de Turci, e ,,Nemti’”’, ceeace n'are nici 
un sens. 
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Armata lui Tudor a pornit din Piteşti spre Craiova sub co- 
manda celor trei ,„gospodari”, Hagi Prodan, Macedonski si Ale- 
xandru, cu trei tunuri mici. Materialul de răsboi, adică trei tu- 
nuri mari, muniția, proviziile şi celelalte efecte au rămas la Pi- 
teşti, în grija căpitanului Iordache. Ajungând la Olt, comandanții 
ostirii auziră că la Drăgășani se află un corp de 3000 de Turci; 
ei se îndreptară într'acolo şi astfel fură angajaţi în bătălia dela 
Drăgăşani, unde corpul lui Oarcă avea să poarte, împreună cu 
mavroforii, tot greul luptei. 

După dezastrul dela Drăgăşani, Hagi Prodan rănit şi Ma- 
cedonski s'au tras la Tismana, iar pandurii s'au împrăștiat pe 
la casele lor, unde aveau să fie urmăriţi si de autoritățile româ- 
nești si de cele turcești pentru participare la rebeliune. 
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CAPITOLUL XIV. 


INTRAREA TURCILOR ÎN ȚARĂ SI LICHIDAREA MIȘCĂRII 
ETERISTE 


In urma discuțiilor cu Rusia, Turcii au făcut o chestie 
de prestigiu din ocuparea militară a "Țărilor Românești. Curä- 
find ţara de rebeli, ei au voit să-şi afirme autoritatea asupra Prin- 
cipatelor şi independenţa față de Rusia. Ocupaţia Principatelor 
a devenit astfel o problemă internațională, care nu s'a rezolvit 
decât cu restabilirea domniilor pământene şi cu evacuarea tru- 
pelor turceşti. 


1. — INTRAREA TURCILOR ÎN ȚARĂ 


Turcii au intrat în țară, la 1/13 Mai, prin trei părți: pri- 
mul corp, sub comanda paşei din Brăila, Iusuf Percofciali, din 
Brăila în Moldova ; al doilea, corpul seraschierului Selim Mehemet 
dela Silistra, prin Giurgiu şi Călăraşi, în Muntenia ; al treilea, 
dela Vidin, Ada-Kalé, Lom Palanca si Rahova, prin Calafat şi 
Bechet, în Oltenia, sub comanda lui Dervis-Pasa din Vidin, la 
care s'a alăturat şi renumitul cârjaliu, Cara-Seiz, cu 1500 oameni 1, 

Selim Mehemet orândui comandant suprem al ostirilor 
turceşti din Tara Românească pe Cara-Ahmet Efendi, Chehaia- 
beiul său, şi-l trimise direct spre Bucureşti. In acelaşi timp porni, 
cu corpul fratelui său, Chehaia-beiul pasei dela Giurgiu, pentru 
a se uni cu corpul dela Silistra. Aceste două corpuri aveau 10.000 
soldați de infanterie, cu artileria lor, şi 4.000 călăreți. Derviş- 
Paşa dela Vidin trimise în Oltenia 6.000 de soldaţi, în afară de 
detașamentul lui Cara-Seiz. 

Iusuf-Paşa intră în Moldova cu un corp de 6.000 de oameni, 


l Ilie Fotino, p. 126—140, 165. 
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călăreţi si pedeștri. Trecând prin Galaţi, el nimici detasamentul 
de soldaţi greci care se concetrase acolo şi care, sub comanda 
căpitanului Athanasie,s'a apărat cu vitejie, trecu prin sabie o 
parte din populaţie şi dădu foc oraşului de nu mai rămase decât 
localul vice-consulatului austriac. Dela Galaţi, armata turcească 
se împărți în două coloane, dintre care una, sub Cioban-Oglu, 
se îndreptă spre Focşani, iar a doua, sub Iusuf-Pasa însuşi, spre 
Iaşi, prin Tecuci şi Bârlad. 

Intr'un firman adresat caimacamului, Mitropolitului, epis- 
copilor, egumenilor şi boerilor Țării Româneşti, Poarta declară 
că a trimis oştile sale din Rumelia și Anatolia, la cererea boerilor, 
ca să curețe țara de rebeli si să restabilească ,,obsteasca liniște 
si siguranță”. Firmanul adaugă că ostile otomane au poruncă 
să nu se amestece decât „în däräpänarea şi prăpădirea insur- 
genţilor şi a reaseza obşteasca liniște şi a despărţi pe cei asupriti 
de asupritori” 1. Autorităţile locale, în frunte cu caimacamul Negri, 
erau invitate a coopera cu autoritățile militare pentru atingerea 
acestui scop. Un firman identic a fost adresat ocârmuirii mol- 
doveneşti ?, + 

Invocând cererea boerilor şi limitând misiunea armatei la 
restabilirea ordinei şi la pedepsirea vinovaţilor, Poarta ținea 
seamă de reclamatiile ambasadorului rus și lua măsuri de pre- 
cauțiuni pentru viitor. Dar Justificarea cu cererea boerilor nu mai 
putea fi susținută de vreme ce, încă, dela 10 Aprilie, boerii ocâr- 
muitori din amândouă Principatele au cerut să nu se trimită trupe 
şi, pentu a evita această calamitate, au făcut apel la intervenţia 
Austriei și Rusiei 3. Dar Poarta făcuse o chestiune de prestigiu 
din urmărirea apostatilor si, pentru a răzbuna măcelul Turcilor 
dela Iaşi si Galaţi, n'avea să țină seamă de niciun sfat si de niciun 
avertisment, 

La 13/25 Mai, corpul principal de sub comanda lui Cara- 
Ahmed ajunse la Obileşti, jumătate distanță între Călărași și 
Bucureşti ; a doua zi, corpul dela Giurgiu era la Copăceni, la o 
depărtare de patru ore de capitală. Când trupele turceşti au ajuns 
la Căţelu, la 16/28 Mai, spătarul Manu şi aga Nicolae Golescu, 
însoțiți de reprezentanţii clerului şi ai breslelor, au ieşit întru 
întâmpinarea lui Chehaia-bei și i-au închinat Bucureştii 4, După 


lIorga-Dârzeanu, p. 287—288. 

2 C. Erbiceanu, Mitropolia Moldovei, p. 97—98. 
3 Hurmuzaki, X, p. 565—566. 

E Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 634. 
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ce a trecut cu escorta sa prin oraș, Hagi-Ahmet şi-a aşezat ta- 
băra 1a Coientina, unče s'au dus consulul Prusiei şi agenţii con- 
sulari ai Austriei şi Rusiei să-l salute. Apoi a luat o serie de mă- 
suri de ordine. Mitropolia şi mănăstirea Radu-Vodă au fost ocu- 
pate cu trupe turcești. Populaţia a fost invitată să predea toate 
armele. Soldaţii turci care se dăduseră la jafuri au fost spânzu- 
rafi sau trasi în fepe 1. 

Cara-Ahmed Efendi nu zăbovi decât zece zile la Bucuresti. 
La 25 Mai, el porni cu 5.000 de călăreţi şi 4.000 de pedeștri 
spre Târgovişte, ca să-l alunge pe Ipsilanti. Un detaşament grec, 
sub comanda lui Colocotroni şi Orfano, a căutat să-i taie drumul 
la Nucet, dar a fost bătut şi împrăştiat mai nainte ca Ipsilanti 
să-i fi putut veni în ajutor. Această înfrângere a determinat pe 
Ipsilanti să se retragă cu toată oastea sa dela Târgovişte la Râm- 
nicul-Vâlcii, unde pretindea că se va putea apăra mai uşor şi de 
unde, în caz de înfrângere, va putea ajunge mai repede la granița 
Transilvaniei ?. 

Armata grecească fu împărțită în două coloane: una, sub 
ordinele lui Duca, fu îndreptată prin Găeşti spre Piteşti ; a doua, 
sl comauda lui Alexandru Ipsilanti însuşi, o luă pe un drum 
de două sau de tre: ori mai lung, „peste munţi si prăpăstii”, peste 
Câmpulung, unde se afla fratele său Nicolae, spre Pitești 3, In 
drum, căpeteniile primei coloane, Duca, Manu si alţii, şi-au pă- 
răsit trupele si au fugit în Transilvania, ceeace dovedește că ade- 
vărata intenție a lui Ipsilanti, când a ordonat retragerea spre 
Râmnic, nu era de a căuta o mai bună poziţie de luptă, ci dea se 
apropia cât mai mult de granița Transilvaniei. Cei mai intimi 
colaboratori ai săi o ştiau sau o bănuiau şi i-au luat-o înainte. 
Ipsilanti lăsase la Târgovişte lucrările de apărare intacte, maga- 
ziile pline de provizii, un mare număr de vite mari şi mici, — 
toate pregătirile la care se lucrase două luni şi pentru executarea 
cărora populaţia judeţelor învecinate fusese copleşită de corvezi 
şi rechizitii, de ce? Ca să mute teatrul de luptă într'o regiune, 
prin nimic mai avantajoasă, din punct de vedere strategic decât 
Târgoviştea, şi unde nimic nu era pregătit? 

La 29 Mai, a doua zi după plecarea lui Ipsilanti, sosi la Târ- 


1 1. Nistor, Tudor Vladimirescu și Sfânta Alianţă, p. 23. 

2 Ilie Fotino, p^. 154—162; N. Iorga, Izvoarele contempo- 
vane (Relaţia lui Dârzeanu, pp. 94—97; a lui Cioranu, jp. 306—310); G. G. 
Gervinus, Op. cit. I, pp. 202—206. 

3 lorga-Dârzeanu, p. 301. 
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goviste Chehaia-bei si, pentru a feri populaţia de jafuri, își aşeză 
tabăra în afară de oraş. Aci i se infätisarä Bimbasa Sava, Deli- 
başa Mihali si Buluc-başa Ghencea, cu o mie de Arnäufi. Con- 
form înţelegerii lui Sava cu Turcii, ei veniră să se închine şi să 
se supună. Chehaia-bei îi primi cu bunăvoință, le orândui soldă 
şi tainuri şi-i încorporă în armata sa. Pentru a-și dovedi zelul, 
Sava porni cu Arnäutii săi şi cu o ceată de Turci în urmărirea 
lui Ipsilanti, ajunse în județul Muscel o ceată de Greci care nu 
putuse trece Dâmboviţa umilată de ploi, făcu vreo 20 de prizo- 
nieri, îi decapită şi se întoarse cu capetele lor la Târgovişte. 

Informat de către Sava de mişcarea trupelor lui Ipsilanti, 
Chehaia-bei porni în grabă spre Piteşti. Dar la Găeşti îl ajunse 
curierul pasei din Silistra care-i ordona să treacă comanda lui 
Salif Efendi, silictarul (adjutantul) numitului pașă, şi să se în- 
toarcă la Bucureşti. 

Astfel Ipsilanti avu timp să se unească la Pitești cu Ior- 
dache Olimpiotul, cu Hagi Prodan, cu Macedonski şi cu restul 
armatei lui Tudor Vladimirescu şi să treacă Oltul cu toată armata sa. 


II. — LUPTA DELA DRĂGĂŞANI 


Cea mai mare parte a Olteniei fusese deja ocupată de Turcii 
dela Vidin. Dar cetele de Eterişti, sub comanda unor şefi energici, 
au opus o vie rezistenţă si n'au cedat decât pas cu pas terenul. 
Primele trupe turceşti care debarcaseră la Cleanov au fost deci- 
mate şi împrăştiate. Aceia care au scăpat cu fuga au fost prinși 
şi dezarmafi de Ioan Solomon la Ceret. Un prieten al lui Miha- 
loglu, Zotu, tinu piept, lângă Caracal, mai multe zile unui deta- 
şament turc. Apoi, pe punctul de a fi copleșit de numărul supe- 
rior al inamicului, se retrase la Zevedeni, situat la Nord de Dră- 
găşani, unde se uni cu Solomon şi cu Mihaloglu, care de asemenea 
se retrăseseră spre Nord. 

La Zevedeni, ei fură atacați de un corp de 3.000 de Turci 
si, după o frumoasă rezistenţă, fură învinşi şi împrăştiaţi. Solo- 
mon şi Mihaloglu trecură la Sibiu, iar Turcii se instalară în mâ- 
năstirile care apără intrarea văii Oltului dinspre Sud, în Şer- 
băneşti, Sträjesti, Stäncesti si Mamul. Când sosi Alexandru Ip- 
silanti la Râmnicul Vălcii, cu 4000 de pedestri şi 2500 călăreţi, 
Turcii erau instalaţi în poziţii solide şi uşor de apărat. 

Pentru a nu da răgaz lui Chehaia-bei, care venea în urma 

“lui, să se unească cu trupele lui Dervis-Pasa, care luaseră poziţie 
lângă Drăgăşani, Ipsilanti se hotărî să atace. El trimise înainte 
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pe Iordache Olimpiotul și pe Vasile Caravia cu trupele lor „să 
izbească pe Turci la față”; alte trupe, dintre care una sub co- 
manda lui Anastasie, fură așezate în dreapta şi în stânga pe nişte 
înălțimi, ca să atace în flancuri. Batalionul sacru, format din vreo 
300 studenți neexperimentați, fu așezat în centru. Ipsilanti, cu 
rezerva, „făcea pe generalismul sau fertmareșal, stând la o dis- 
tantä foarte mare de teatrul luptei, ea nu care cumva să-l ajungă 
vreo ghiulea sau vreun glonț” 1, 

Planul era ca, în zorii zilei, armata grecească să atace mă- 
năstrirea Serbänesti, unde o parte din Turci erau închişi, iar 
dandurii, ocolind pozițiile turceşti, să le taie drumul spre Cra- 
iova. Dar se vede că Turcii au prins de veste şi au atacat deta- 
şamentul lui Anastasie, Fiind respinşi, au dat foc Drägäsanilor. 
Caravia crezu că Turcii se retrag şi porni atacul, fără să mai ţină 
seamă de ordinea de bătaie stabilită. In fruntea batalionului 
sacru, el atacă mănăstirea Serbänesti. Dar Turcii îi împresoară 
Şi „„năvălind asupra lor cu toată îndrăzneala, au făcut mare pră- 
pădenie, încât dintre mavrofori puțini au rămas”. Trupele de 
rezervă, în loc să sară în ajutorul trupelor ce se aflau în pericol, 
o luară la fugă, târând cu ele şi pe Alexandru Ipsilanti până la 
Râmnic. Dacă Turcii nu i-au urmărit, meritul e al lui Iordache 
Olimpiotul care, cu Arnăuţii săi şi cu pandurii lui Ion Oarcă, 
a năvălit în foc şi a silit pe Turci să se întoarcă în mânăstiri. 

Lupta dela Drăgășani (7/19 Iunie 1821)? pecetlui cariera 
revoluționară a lui Ipsilanti. Cuprins de groază şi de desnădejde, 
amenințat nu numai de Turci, ci şi de propriii săi soldaţi care, 
bănuindu-i intenția de a fugi, îi țineau calea și-i cereau solda, el 
s'a refugiat în mânăstirea Cozia, unde a stat trei zile ,,cu străji 
şi pază îndestulă””, până i-a venit autorizaţia de a trece în Tran- 
silvania. In drum spre Turnu-Roșu, resturile armatei sale — 
7.000 soldaţi, spune Chiriac Popescu care era printre ei— s'au 
ținut de el, amenințându-l cu moartea dacă nu le plătește leafa, 
Ca să scape de ei, a recurs la una din obișnuitele sale stratageme : 
a arătat o scrisoare plăsmuită, pe care pretindea că ar fi primit-o 
dela comandantul armatei austriace din Sibiu şi în care se spunea 
că Austria a declarat războiu Turciei şi a trimis lui Ipsilanti şase 
regimente de hvsari, cv tunufi și muniții din belșug. In timp 
ce se făcea slujbă de mulțumire lui Dumnezeu, Ipsilanti fu che- 


llorga-Cioranu, p. 307. 
2 N, Ior ga, Izvoarele contemporane, pp. 220—223. 
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mat prin stafetă de comandantul carantinei austriace și trecu 
granița cu Lassanis și cu cei doi frați ai săi. 

Dar Ipsilanti nu s'a mulțumit să-şi părăsească, în chip 
las şi trădător, armata ; el a crezut că se poate spăla de infamia 
dezertării aruncând răspunderea insuccesului său asupra foștilor 
săi tovarăşi de luptă. De îndată ce s'a simţit în siguranță pe pă- 
mântul Austriei, el a lansat un ordin de zi, antedatat dela Râmnic, 
8 Iunie, în care tratează pe membrii oștirii sale de ,,lasi, fricosi, 
turme de norod” care i-ar fi răpit chiar și gloria de a fi căzut în 
luptă. „„Alergaţi la Turci, continua el, särutafi mâinile lor... Cum- 
pärati robia cu vieata voastră, cu onoarea femeilor şi a copiilor 
voştri V? 1 

Dar blestemul acesta l-a ajuns întâiu pe el. Austriacii, în 
loc să-l trimită în Grecia, cum spera el, l-au închis în fortăreața 
dela Munkâcs. In 1823 a fost transferat, la cererea mamei sale, 
în închisoarea dela Theresienstadt, de unde n'a scăpat decât în 
1827, la intervenţia țarului Nicolae I. In anul următor, a murit 
la Viena, în vârstă de 36 ani. 

Resturile ostirii lui s'au împrăștiat în toate părțile. Vreo 
opt sute au depus armele și au intrat în carantina austriacă dela 
Turnu-Rosu. Hagi-Prodan şi Macedonski, pe care Austriacii 
au refuzat să-i primească, s'au tras spre Tismana, Farmache şi 
Iordache s'au închis la Curtea-de-Arges. 

Dintre pandurii făcuți prizonieri în cetățile din Oltenia şi 
în luptele din munţi, câteva sute au fost trimiși la Constantinopol. 
şi închiși în „,„Bagno”'. La cererea Domnului Ghica, ultimele 
două sute au fost eliberați la începutul anului 1823 şi predafi 
capuchehaiei Domnului care i-a repatriat! Fratele lui Tudor 
Vladimirescu, Papa, şi Ghiţă Haiducul au fost şi ei trimiși la 
Constantinopol, unde li s'a pierdut urma. Alte patru căpetenii 
de panduri au fost decapitate la Vidin. Ceice s'au putut întoarce 
acasă au avut de suferit tot felul de persecuții din partea auto- 
ritätilor locale. In Iulie 1826, „cinci dintre tâlharii apostaţi sunt 
trimiși la ocnă”. „Ghiță ce-i zic Cuţuiu, şi Ion, dela Broşteni, 
căpitan de panduri, din porunca gospod s'au spânzurat”, Alţii, 
ca Dumitru Rosul dela Botosesti, jud. Mehedinţi „fiindcă au 
fost între apostaţi”, după intrarea Turcilor, s'au făcut haiduci ?. 


1 Iorga-Dârzeanu, p. 97 

2 Hurmuzaki-Nistor, XX, P. 684—811; Em. Vîrtosu, Actele 
dep. Criminelion din București. (Arh. Olteniei, Ian.—Februarie, 1931, pp. 
84—88). 
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Cei mai mulţi dintre Ete:işti au rătăcit prin păduri până ce foa- 
mea i-a scos în calea Turcilor şi i-a pierdut 1. 

Mai mulţi Arnăuţi s'au strâns în jurul egumenului sârb 
Ivanciu şi s'au adăpostit într'o poziţie fortificată în Valea Muerii, 
lângă Rucăr, unde au ținut mult timp piept Turcilor. După ce 
au isprävit munifiile, au trecut granița la Bran. Dar grănicerii 
austriaci l-au predat pe Ivantiu Turcilor, care l-au trimis la Cons- 
tantinopol, unde a fost executat °.. 

Ultimele cete de Greci din Muntenia au fost urmărite. şi 
nimicite de Sava şi de Hassan-bei: Siricoglu, adjutantul pașei 
din Silistra. Prizonierii erau legaţi şi frimisi lui Chehaia-bei la 
București, care-i dădea pe mâna călăului sau îi expedia la Silistra, 
unde aveau aceeași soartă. Cel mai odios episod al acestei goane 
după foştii tovarăşi de luptă s'a petrecut la Cozia. Aflând că Ip- 
silanti s'a oprit în acea mânăstire mai multe zile, Sava s'a dus 
să vadă dacă n'au mai rămas Greci şi Arnäufi acolo şi a găsit 
mănăstirea întărită de Serdarul Diamandi, care se închisese în 
ea cu 70 de Arnäufi. Turcii şi Arnäutii lui Sava o împresurară. 
Dar mănăstirea avea ziduri groase şi două tunuri lăsate de Ipsi- 
lanti. Asediul se arăta deci lung si anevoios. Atunci Sava recurse 
la un vicleșug. El promise lui Diamandi că-i va respecta vieafa 
şi familia, dacă va depune armele. Diamandi şi toată garnizoana 
s'au predat, dar au fost aruncaţi în lanțuri si, cu tunurile si cu 
steagurile lor, au fost duși la Bucureşti şi de acolo la Constan- 
tinopol, unde au pierit cu toţii de streang si de sabie. 


III. — OMORIREA LUI SAVA 


Dintre toate căpeteniile Eteriei din Țările româneşti n'a 
mai rămas în vieafä decât Sava. Prin trădarea lui şi prin zelul 
cu care urmärise pe foştii săi camarazi de arme, el spera să ob- 
țină graţia şi favoarea lui Chehaia-bei. Dar Turcii n'au uitat tră- 
darea lui şi nu i-au iertat-o?. 

După ce Sava şi Silictar-bei au curăţat toate judeţele Tärii 
Româneşti de Eteristi şi, conform dispoziţiilor lui Chehaia-bei- 
au orânduit în toate oraşele câte zece-cincisprezece Turci, 

2 Iorga-Chiriac Popescu, pag. 223—224. 

2 Iorga-Dârzeanu, p. 99. 

SN. Iorga, Izvoarele Contemporane (Relatiunea lui Dârzeanu, pr. 
101—105; a lui Cioranu, j p. 314—320; a lui Izvoranu, pag. 375—381).— Hur- 
muzaki, X, p. 124. — Rapoarte consulare engleze, III, P. 99. 


N. Iorga, Acte și fragmente, II, ip. 738—740; Ilie Fotino, 
1p- 184—186. i 1 
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cu titlul de beslii, pentru menținerea ordinei, Sâmbătă, 6/18 Au- 
gust, s'au întors la Bucureşti. Ei au descălecat la Chehaia-bei 
care s'a mulțumit să le spună : ,,Bine-afi venit !”. Trupele au fost 
apoi împărțite pe la conacele lor. Bimbaşa Sava, Delibaşa Mi- 
hali si Baş-bulucbașa Ghencea au tras la casele lui Sava din ma- 
halaua Tabaci, iar cei opt sute de Arnäuti ai lor au fost încar- 
tiruifi prin mahalalele Olteni și Protopopul. 

A doua zi dimineaţă, cei trei şefi de Arnäufi au fost poftifi 
la Chehaia-bei, „ca să le facă cunoscut fiecăruia mulfumirea 
Inaltei Porţi prin firmanurile ce i-au venit” 1. 

Imbrăcaţi în hainele lor cele mai scumpe, „numai în firuri””, 
excortafi de 25 Arnäufi dintre cei mai viteji, toți cäläri, cele trei 
căpetenii de Arnăuţi se îndreptară spre casele logofătului Ștefan 
Belu din Podul Mogoşoaei. Chehaia-bei își alese reşedinţa toc- 
mai în casele unde Sava, cu trei luni înainte, făcuse jurământ 
pentru-Eterie şi înălțase steagul libertății Grecilor. Curtea era 
plină de Turci înarmaţi, aduşi ca pentru paradă. Sava, Mihali 
şi Ghencea descălecară şi urcară în sala de aşteptare, careera 
plină de orăşeni veniți pentru treburi, dar şi de soldaţi turci. Ei 
se îndreptară spre uşa camerei în care se ‘afla Chehaia-bei, dar 
în clipa aceea fură doboriţi fără de veste de focurile de revolver 
ale Turcilor. Capetele lor fură tăiate, iar corpurile lor aruncate 
pe geam în curte. 

Turcii învinuiau pe Sava că i-a trădat şi mai ales că i-a 
înşelat. Anume, „uneori fäfärindu-se cu credință şi cu supunere 
către Inalta Poartă, alteori unindu-se cu apostatul Ipsilanti şi 
arătându-se într'o glăsuire cu faptele aceluia, s'a mestesugit mai 
în urmă şi prin făţărie şi s'a făcut că se întoarce iarăși în slujba 
Inaltului Devlet : cu toate acestea, abia după trecere de o lună 
s'a infätisat către Chehaia noastră, Hagi-Gheghen-Aga”. In afară 
de aceasta, din scrisorile lui către Ipsilanti şi către Diamandi, 
care au fost interceptate, s'a văzut că declaraţiile lui de supunere 
şi propunerile lui de colaborare cu Chehaia-bei „erau numai în- 
şelăciune si fățărie”. In sfârşit, Turcii pretind că, în casa lui Sava 
s'au găsit ascunse trei tunuri şi semnul de apostasie al lui Dia- 
mandi 2. Chehaia-bei a declarat lui Udritzki că uciderea lui Sava 
şi a celor doi tovarăşi ai săi s'a făcut în urma unui ordin autograf 


1 Iorga-Cioranu, p. 317. 
2 Ordinul Paşei dela Silistra către Cheheia-bei prin care se justifică moartea 
lui Sava. Aricescu, II, pp. 105—108. 
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al Sultanului si că toate intervenţiile pașei din Silistra pentru a-i 
salva au fost zadarnice 1. 

La pocnetul revolverelor, Tucii din curte s'au repezit asupra 
celor 25 de Arnäuti si i-au mäcelärit pe toți, afară de unul sau 
doi. Apoi a început în tot orașul o goană nebună după Arnäufi. 
Chehaia-bei făgăduise de fiecare cap de Arnăut o mahmudea 
de aur (25 lei de atunci). 

Timp de trei zile, Bücurestenii asistară la cel mai hidos 
spectacol. Cu mânecile cämäsilor legate în spate, plini pe mâini 
şi pe haine de sânge omenesc, cu iataganul în gură şi cu câte cinci- 
şase capete ținute de păr, Turcii se duceau la curtea lui Chehaia- 
bei ca să-şi ia răsplata făgăduită. Măcelul n'a încetat decât când 
s'a văzut că s'au adus mai multe capete decât numărul Arnău- 
tilor lui Sava. Multi creștini nevinovaţi au căzut atunci jertfă 
furiei şi lăcomiei turceşti. 

Arnäutii, deși luaţi prin surprindere, și-au vândut scump 
vieaţa. Vreo cincizeci de Arnäufi urmăriţi de Turci s'au refugiat 
în biserica Oltenilor. Alţii s'au închis în' casa lui Filipescu-Bu- 
zatu din apropiere. Pentru a-i scoate, Turcii au dat foc casei; 
de aci, focul s'a întins la biserica Oltenilor şi la casa unde, înainte 
de răscoală, stătuse Udritzki si unde se aflau lucruri de ale lui, de 
ale Sudiţilor austriaci si de ale Mitropolitului Dionisie 2. Che- 
haia-bei dădu ordin să se stingă focul şi veni personal la casa lui 
Udritzki să asiste la operaţiile de stingere. Totuşi au ars zece case. 

Arnăuţii împresuraţi în biserica Oltenilor s'au apărat cu 
vitejie. Ei trăgeau în Turci, deși bolta ardea de asupra capului 
lor. Turcii au trebuit s'aducă tunuri, să spargă o breșă și să ia 
biserica cu asalt. Toţi Arnäutii au fost măcelăriți, dar şi Turcii 
au pierdut mulți oameni. Peste opt sute de cadavre acopereau 
podurile, străzile si pieţele orașului. Mute case au fost jefuite. 
Multe biserici au fost sparte. Timp de trei zile cât a ținut mäcelul, 
Bucureştenii au trecut prin momente teribile. Dar țara a fost 
curățată pentru totdeauna de Arnäufi. 


IV. — LICHIDAREA MIŞCĂRII ETERISTE D'N MOLDOVA 


Cetele Eteriştilor din Moldova au fost distruse la Sculeni. 
La apropierea Turcilor de Iaşi, Cantacuzino s'a retras la castelul 
dela Stânca al marelui vistier Iordache Rosetti Roznovanu, sub 


lHurmuzaki-Nistor, XX, pp. 677—678. 
2 Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 678. 
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pretextul că aşteaptă acolo sosirea unor trupe de întărire dela 
Odessa. El pretindea că 3.000 de volintiri, cu 60 de tunuri şi mare 
cantitate de muniții, au fost trimişi prin Ismail la Leova, unde 
aveau să treacă Prutul 2. In realitate, el nu pândea decât mo- 
mentul potrivit ca să fugă în Rusia, deși, în jurul lui se strânseseră 
vreo 600 Eteristi, hotărîţi să lupte până la unul. In ziua în care 
Turcii intrau în Iaşi (14/26 Iunie), el trecu în adevăr Prutul. To- 
varăşilor săi le spusese că se duce numai să-și vadă, pentru ul- 
tima dată, mama şi se întoarce înapoi. Dar de îndată ce se văzu 
dincolo de Prut intră în carantină şi de acolo asistă la lupta foştilor 
săi camarazi de arme care, prin jerifa lor eroică, au salvat măcar 
onoarea Eteriei grecesti. 

La 16/28 Iunie, Turcii atacă castelul dela Stânca şi, după 
o luptă inversunatä, silesc pe Greci să se retragă la Sculeni, unde 
fuseseră pregătite în grabă şanţuri şi metereze. Atacaţi de patru 
mii de Turci, „într'o tabie ticăloasă de pământ, cu singurul tu- 
nişor al Moldovei”, ei susfinurä o luptă disperată, dela 2 ceasuri 
din zi până la 4 ceasuri din seară, şi, „de m'ar fi adus Turcii două 
tunuri, putea să mai ție bătălia”. Meterezele fură doborîte, Grecii 
siliți să iasă din tranşee şi „făcând Turcii iuruşi asupra Grecilor, 
i-au trecut pe toți sub sabie, scăpând numai optsprezece Greci 
care au trecut Prutul în stânga 2". Ceilalți au fost măcelăriți de 
Turci ori s'au înnecat în Prut. Niciunul nu s'a predat. Târgul 
Sculeni fusese, în cursul luptei, incendiat de Greci şi arse până 
la pământ, 

La sfârşitul bătăliei, sosiră dinspre Roman, Vasile Tufecci- 
basa si Sârbul Mladen Milanovich cu vreo 600 de Arnäuti. Turcii 
i-au grămădit şi pe ei într'un cot al Prutului, înspre o pădure, 
unde puteau trage fără să atingă cu ghiulele teritoriul rusesc, 
şi pe cei mai mulți i-au omorît. Aceia care au izbutit să scape, 
au refuzat bărcile de salvare pe care li le oferiseră Ruşii şi, în frunte 
cu Mladen, s'au retras în munţii Dornei unde aveau să întărească 
trupele lui Iordache Olimpiotul. „Guvernatorul Basarabiei care 
fusese martor al luptei a adus un omagiu strălucit vitejiei lor, 


1 Dentschrift des Fürsten Georg Cantacuzeno, pag. 176—191. Asupra luptei 
dela Stânca si Sculeni, vezi relația marelui vistiernic Jordache Rosetti Rozno- 
vanu care, dela Sculenii Basarabiei, asistase la mistuirea în flăcări a acareturilor 
sale dela Stânca şi la sfârșitul mișcării eteriste, al cărei membru de samă a fost 
şi el. (C. Erbiceanu, Mitropolia Moldovei, pr. 135—140). 

2 M. Drăghici, Istoria Moldovei, II, p. 124. 


www.digibuc.ro 


OMORÂREA LUI BAVA 313 


spunând că, cu astfel de oameni, Ipsilanti ar fi trebuit să reziste 
unui dușman de patru ori mai numeros decât el''1. 

După bătălia dela Drăgăşani, căpitanul Iordache se re- 
trase la Curtea-de-Argeş, unde se uni cu prietenul său Farmache. 
Dar, aflând că Turcii şi Arnäufii lui Sava vin să-i atace, o luară, 
cu vreo cinci sute de oameni, pe sub poalele munţilor spre Mol- 
dova, cu gândul de a trece în Basarabia. Presimţindu-și sfâr- 
şitul, el îşi lăsă soția şi copiii în grija lui Hagi-Enuş?. In munții 
Vrancei, Iordache se îmbolnăvi atât de greu încât trebui să fie 
dus pe targă până în ţinutul Dornei, unde trupa ajunse la mij- 
locul lui Iulie şi zăbovi mai multă vreme din cauza bolii coman- 
dantului, Pentru a nu fi surprinşi de Turci si, de sigur, pentru 
„a se aproviziona”, ei trimeteau cete de recunoaștere în toate 
părțile. Astfel pârjolirä si piädarâ Târgul-Neamf şi Fäl- 
ticenii. Pasa din Bräila irimise atunci pe Silictar-beiul säu sà 
curețe Moldova de aceste cete de Eteristi. Silictar-bei concen- 
tră toate trupele turceşti din această regiune și atacă la Fălticeni 
o ceată de Eterişti care se trăgea spre Dorna, cu o pradă bogată 
(vite, care cu mărfuri, butoaie de rachiu şi altele). Părăsind prada, 
voluntarii izbutiră să se refugieze în mănăstirea Slatina, unde 
veni şi ceata dela Dorna. Aci primiră propunerea episcopului 
dela Roman, Gherasim, si a starețului mănăstirii Secul, Vene- 
dict, care ofereau lui Iordache 15.000 piastri dacă va apăra mă- 
nästirea de Turci. Episcopul Romanului şi mai mulţi boeri mol- 
doveni, printre care Dracachi Rosetti şi Dimitrie Sturdza, încre- 
dințaseră starețului Venedict lucrurile lor cele mai de valoare, 
documentele, giuvaerurile, argintăria şi banii, „ca să le sigurip- 
sească în tainitile acelei mănăstiri” ?. 

Iordache primi şi, cu vreo două sute de soldaţi, se închise 
între zidurile mănăstirii. Alți două sute de soldaţi se aşezară în 
ordine de bătae, în valea de lângă mănăstire. Dar la cea dintâiu 
atingere cu Turcii, aceştia se împrăştiară şi, päräsindu-si carele, 
caii şi bagajele, se refugiară pe teritoriul austriac, 

Mănăstirea era înconjurată de ziduri puternice şi bine apro- 
vizionată. Turcii o atacaseră cu trei, apoi, după sosirea ajutoarelor 


1 G. G. Gervinus, Op. cit., I, p. 208. 

2 N, Ior ga, Iordache Olimpiotul, vânzătorul lui Tudor Vladimirescu, 

3 T. Bălan, Refugiații moldoveni în Bucovina, p. 15; I. Nistor. 
Călugärija Elisabeta Sturdza. Un episod din timpul Zaverei (An. Acad, Rom. Mem, 
Sect. ist, Seria III. Tom, XXIII, pp. 81—94. Bucureşti, 1940); Hurmuzaki- 
Nistor, XX, pp. 684—686. 
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trimise de pasa dela Iaşi, cu şase tunuri si izbutiră să-i dea, foc 
din patru părți. Toate construcţiile de lemn şi toate furajele au 
ars încât jumătate din cai au murit de foame. 

De teama focului, trupa a căutat refugiu în biserică şi în 
alte locuri mai adăpostite. Iordache s'a urcat cu zece oameni 
în turn, dar scările de lemn s'au aprins şi toți au pierit în flăcări, 
în primele zile ale asediului. Versiunea, universal acceptată, că 
Iordache ar fi dat el foc butoaielor cu pulbere şi s'ar fi aruncat 
el însuși în aer, după ce tovarășii săi se predaseră Turcilor, e 
o legendă. 

După moartea lui Iordache, Farmache a continuat lupta. 
Timp de treisprezece zile au bătut Turcii, zidurile mănăstirii fără 
niciun rezultat. Insfârşit ei izbutiră să spargă o bresä în poartă, şi Ie- 
nicerii au încercat s'o forțeze. Dar Eteriştii o întăriseră pe di~ 
năuntru cu grinzi şi cu pietre, şi asaltul Turcilor a fost respins 
cu grele pierderi. Un asalt general în ziua a doua n'a fost mai 
norocos. Atât de numeroase erau cadavrele, încât nimeni nu se 
mai putea apropia de poartă. 

Turcii au recurs atunci la bunele oficii ale starostelui agen- 
tiei austriace din Bacău, Wolf, pentru a negocia cu Farmache. 
Cadavrele au fost ridicate şi Wolf s'a apropiat de poartă cu patru 
soldați îmbrăcați în uniformă austriacă. Farmache a cerut să 
fie lăsaţi liberi cu armele lor cu tot, promițând că, după ce vor 
ajunge în siguranță la graniţa Austriei, vor depune şi armele. 
Turcii nici n'au voit să audă de asemenea condiţii. 

Intre timp sosi şi Salih-Pasa dela Iaşi, ceeace arată în- 
deajuns importanța afacerii dela Secul. După ce verifică toate 
pregătirile de asalt, Salih-Paşa adresă voluntarilor un ultimat 
prin care-i soma să depună armele în două ceasuri, asigurându-i 
că vor fi trimişi cu vieatä la Constantinopol, unde vor obţine 
iertarea Sultanului şi libertatea de a se întoarce în ţara lor. După 
ce Wolf a garantat că pașa își va respecta cuvântul, Farmache 
s'a prezentat cu doi adjutanti în tabăra turcească pentru a sta- 
bili formele predării şi pentru a primi chiar din gura Pașei asi- 
gurările date de Wolf. Pașa le-a confirmat promisiunea sa şi, 
după ce i-a dezarmat, i-a pus sub pază într'un cort deosebit 1. 


1 Expunerea noastră se întemeiază pe relatiunea starostelui Wolf din 27 
Octomvrie 1821. (M Popescu, Contribufiuni documentare, pag. 45—51) 
şi pe a Eteristului Hristu Anastasie, care a luptat la Secu şt a izbutit să fugă 
în Bucovina (T. Bălan, Op. cit., pag. 71—73). Versiunea legendară în August 
Scriban, Căpitanul Iordache la mânăstirea Secul, După un martor ocular. (Arhiva, 
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Tovaräsii lui Farmache au fost măcelăriți de Turci, afară 
de yreo treizeci care, neîncrezători în cuvântul Paşei, au . fugit 
noaptea şi au trecut granița Bucovinei. Farmache însuși, a fost dus 
la Constantinopol, unde a murit de sabia călăului. Așa s'a sfârşit 
cu ultima ceată de Eteristi în "Țările româneşti 1. 


Iaşi, III (1892) pag. 424—427). Egumenul Venedict, refugiat în Bucovina a fost 
urmărit de boerii care îi încredințaseră averea și la cercetare n'a putut da decât 
răspunsuri „cu îngăimeală”. Cf. C. Erbiceanu, Mitropolia Moldovei, pr. 
175—176, 178—179; T. Bălan, Op. cit., p. 15. 

1 La 7 Noemvrie au fost aduși la Constantinopol dcuăzeci de prizonieri, 
în frunte cu Farmache. A doua zi ei au fost d capitati la Tera, (Rap artele 
consulare engleze, Ti, p. 103). 
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OCUPAȚIA TURCEASCĂ 


Turcii intraseră în ţară, în Mai 1821, cu scopul mărturisit 
de a o curăţi de rebeli. In Octomvrie, ultimele cete de Eteristi 
fuseseră distruse la mânăstirea Secul. Cu toate acestea, Turcii 
mai finurä un an sub ocupaţie Țările românești şi, în acest in- 
terval, desăvârşiră ruina începută de Eteristi. 


` I. — REGIMUL OCUPAȚIEI ÎN TARA ROMÂNEASCĂ 


La intrarea lor în principate, efectivele armatei turceşti 
se ridicau la 17.000 soldaţi în Tara-Româneascä şi la 19.000 
pentru Moldova, dintre care 14.000 călăreți, 5.000 infanteriști 
şi 10 tunuri de campanie. După împrăștierea rebelilor, trupele 
de ocupaţie au fost reduse la 9.000 pentru Tara Românească 
şi la 11.500 pentru Moldova. 

Prezența Turcilor a impus Țărilor românești sarcini extra- 
ordinare sub formă de furnituri pentru întreținerea trupei si pen- 
tru hrana cailor, corvezi pentru transportul furajelor, proviziilor, 
lemnelor, corturilor şi bagajelor, și impozite mari pentru plata 
soldei. Pentru 9.000 soldaţi turci, solda se ridica la 180.000 piaștri, 
iar furniturile la 210.000 piastri pe lună 1. 

Incă înainte de intrarea Turcilor, orice autoritate legală 
încetase de a mai exista în Principate. Domnul Moldovei, Mihai 
Suţu, părăsise ţara la 29 Martie, Divanul se descompletase prin 


1 Răspunsul lui Cook la chestionarul lui Strangford cu privire la efec- 
tivul, conduita, cheltuelile de întreținere si evacuarea trupelor rusești din Prin- 
cipate. Rapoarte consulare engleze, II, pag. 198—203. Asemenea chestionare au 
fost adresate prin ambasadorii lor dela Constantinopol consulilor prusian, aus- 
triac şi francez. 
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emigrarea boerilor, iar Stefanache Vogoride desi numit de Sultan 
şi de Scarlat Callimachi caimacam al Moldovei, la 21 Mai! nu 
sosi la Iaşi decât la 29 Iunie. 

In Tara Românească, dubla autoritate exercitată de Tudor 
şi de Ipsilanti agravă anartria produsă pe urma emigrări? boerilor 
şi consulilor austriac şi rus? şi pe urma plecării caimacamilor 
la Rusciuc (16/28 Martie). Şi Tudor şi Ipsilanti își aveau isprav- 
nicii, vătafii, zapciii lor, trupele şi partizanii lor în Divan. Con- 
fuzia era la culme când au intrat Turcii. 

Fiindcă „„rebelii”” se îndepărtaseră din București şi din Iaşi 
la apropierea Turcilor, oraşele au fost crufate de ororile luării 
prin asalt. Prezența Turcilor la București n'a fost semnalată 
decât prin faptul că vreo cincisprezece persoane prinse cu armele 
în mână au fost spânzurate. In urma asigurărilor date de Che- 
haia-bei dragomanilor consulatelor austriac, rus şi prusian, ma- 
gazinele s'au deschis. „Dacă într'o parte sau alta, scrie Kreu- 
chely, s'au săvârşit excese, ele au fost aspru pedepsite când au- 
torii lor au putut fi descoperiţi ; în tot cazul, aceste excesele au 
fost mult mai putin frecvente decât pe timpul răsculaților” 3. 

Sub presiunea misiunilor străine la Constantinopol, Poarta 
repetă mereu comandanților ordinul „de a înfrâna purtarea ne- 
bunească si nesupusă a soldaţilor, de a restatornici prin prudenţă 
conform voinței noastre, ordinea şi liniştea si de a închezesui 
pe sărmanele raiale despre împilările armatei” 4, 

Mulțumită vigilentei şi energiei lui Chehaia-bei, aceste dis- 
poziții au fost, în- general, respectate în Muntenia. Pașa se plimba 
adesea deghizat prin oraş şi excesele care se săvârşeau din când 
în când erau aspru pedepsite. Locuitorii Bucureștilor s'au bucurat, 
până la sfârşitul anului 1821, de o linişte pe care numai teama 
de un războiu ruso-turc o turbura 5. Chiar și trupele din Anatolia, 
de care lumea se temea așa de mult, au fost ținute în frâu de şeful 
lor, Hagi-Suleiman Aga. 


l Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 658—659, dă decretele de numire 
în traducere germană. 

2 „Les autorités ont, pour ainsi dire, totalement cessé”, scrie Kreuchely 
la 23 Martie, „La ville est déserte; tout ce qui peut fuire, a fui” (Hurmu- 
zaki, X, p. 119). 

3 Hurmuzaki, X, p. 135. 

4 Hatiseriful Sultanului din 26 August (7 Septembrie) 1821 către Iusuf 
Paşa (T. Codrescu, Uricariul, VI, Ep. 44—45). In nemteste, Hurmu- 
zaki-Nistor, XX, p. 682. 

5 Kreuchely C. Miltitz, 4 Noemvrie 1821 (Hurmuzaki,X, p. 130). 
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II. — REGIMUL OCUPAȚIEI ÎN MOLDOVA 


Moldova, dela început, a fost tratată cu cruzime. Turcii 
au considerat-o ca mai vinovată. Domnul şi boerii cei mari au 
îmbrățișat cauza Eteriei şi s'au făcut vinovaţi de „,hainlâc”. Cai- 
macamul Vogoride o spune fără înconjur către Devlet-Efendi 
din Silistra : „Intocmai ca şi Grecii, boerii cei mari ai Moldovei 
şi ai Țării Româneşti necunoscând stăpâmrea lor si cea peste 
măsură milă a Devletului de care n'au fost mulţumiţi şi au călcat 
pâinea, care au adus asupra lor mânia lui Dumnezeu şi blăstămul 
Impăratului, mai ales urmările Moldovei căutându-le cineva cu 
deamănuntul din vechime se găsește mai mult plecată şi cu păr- 
tinirea dușmanului decât stăpânului său, pentru care, cu bună 
dreptate s'au trimis Ieniceri aice” 1, 

La 27 Aprilie s'a răspândit la Iaşi strigătul de groază : „Vin 
Turcii !” ? La vestea aceasta, populaţia a început din nou să se 
împrăştie. Au fugit atunci nu numai boerii care mai rămăseseră, 
afară de câţiva de ultimul rang, ca Iancu Stavăr și Gheorghe 
Brăescu, care s'au pus la dispoziția Turcilor, ci şi supuşii străini. 
Mitropolitul Veniamin însuşi, care era de drept şeful ocârmuirii 
după plecarea lui Mihai Suţu, „dă si el dosul urgiei şi trece peste 
hotar într'o căruță proastă, îmbodolit peste obraz cu un brâu 
de lână şi cu o manta nemțească îmbrăcat, si cu o pălărie pe cap... 
şi îşi alege loc de tristă petrecere satul Colincăuţi” 3, din ținutul 
Hotinului, care aparținea Mitropoliei din Iaşi. 

Astfel, la intrarea lor, Turcii aveau să găsească Iaşii fără 
ocârmuitori. Stefanaki Vogoridi care, la 21 Mai, fusese numit 
caimacam al Moldovei, n'a sosit la Iaşi decât după intrarea Tur- 
cilor, la 29 Iunie. El a încercat să organizeze un guvern şi să aleagă 
comisari (miermurizi) care să se îngrijească de aprovizionarea şi 
încartiruirea armatei turceşti î. El a invitat pe boerii emigraţi 
să se întoarcă în ţară, asigurându-i din partea seraschierului, 


1 Stefan Scarlat Dăscălescu subliniază şi el tratamentul mai sever aplicat 
Moldovei : „Turcii au trimis la Moldova, ca mai culpabilă, Ienicerii, si relele ce 
au făcut sunt de notorietate publică, iar Muntenia au dat-o asupra lui Mehemet 
Ali, Pașa de Silistra, care în adevăr s'a purtat mai blând şi țara n'a prea păti- 
mit” (N. Iorga, Un cugetător politic moldovean, p. 26). 

2 Raportul lui Harte, vice-consulul Prusiei la Iaşi. Hurmuzaki, X, 
p. 129. 

3 C. Brbiceanu, Mitropolia Moldovei, p. LXX. 

4 Ibidem, 1 p. 381—383. 
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„pe numele profetului şi pe capul Sultanului”, că nu li se va în- 
tâmpla nimic 1. Boerii au dat un răspuns evasiv şi au rämes 
pe loc. 

Trupele regulate turceşti au fost precedate de bande de vo- 
luntari care „au făcut pe aici totul înfricoșare, tăind Moldoveni 
curati, fdiä nicio pricină, luând şi toate avutiile lor; asemenea 
spărgând şi altora casele, dughenele, luând toate cele bune ce 
găsea”. Printre victime au fost şi supuși austriaci 2. 

Moldovenii sperau că trupele regulare, care au ajuns la 
Copou la 14/26 Iunie, aveau să fie mai disciplinate. Dar s'au în- 
şelat. Mânăstirea Râșca a fost prădată de n'au mai rămas decât 
zidurile ; călugării au fost bătuți, legaţi si jefuiti. Unde sunt găz- 
duiti, ei cer să li se dea mâncare „ce nu este cu ce o cumpăra” 3. 
La Iaşi, Turcii găsesc orașul fără ocârmuitori şi, cum n'are cine 
să se îngrijească de aprovizionarea lor, ei se cred indreptätiti la 
toate excesele. Ei sparg dughenele, mai ales băcăniile, şi vând 
totul pe pret de nimic. Cele mai multe case boeresti sunt pră- 
date şi devastate. Din unele case s'au făcut grajduri de cai î. 

- Nici bisericile n'au fost crutate. Biserica Bărboiu a fost 
stricată până în temelie. Din biserica Banul s'a făcut depozit 
de pulbere, alte biserici au fost transformate în grajduri. Pentru 
a pune la adăpost mănăstirile din Iaşi, autorităţile militare le-au 
sigilat. Aşa au scăpat neprădate Golia, Trei Ierarhi, Sf. Sava, 
Sf. Nicolae si Sf. Spiridon 5. 

Tureii au intrat în laşi la 16/28 Iunie, în număr de 7.000, 
între care 3.000 de pedeştri şi 4.000 de călăreţi, sub comanda 
lui Salih-Paşa. După ce au defilat pe străzile oraşului care avea 
aerul deşert, şi-au așezat tabăra la Copou. Până la mijlocul lui 
Iulie, ei au fost ocupați cu urmărirea Eteristilor si, în această 
îndeletnicire a lor, ei se străduesc să facă „alegerea celor vinovaţi 
de cei nevinovaţi'”€, aşa cum le recomandase firmanul Sultanului. 
Chehaia-bei face cunoscut Mitropolitului Veniamin si boerilor 
emigrați că „Măria Sa n'are nimic cu boerii şi cu raiaua; ci au 


1C E bic anu, 0). c”, pp. 384—385. 

2 Starostele austriac Wolf către Paşa din Brăila, 18 Iunie 1821, în C. 
Brbiceanu, Mitropolia Moldovei, p. 124. 

3 Scrisoarea lui Isaia Gi $ ă, vicarul Mitropoliei, din 6 Julie 1821, 
Ibidem, j p. 130—131. 

4 Ibidem, Ip. 138, 145. 

5 Ibidem, p. 135. 

6 Hurmuzaki, X, p. 129. 
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venit ca să izbăvească țara de desnädäjduitii Greci... şi să o li- 
niștească despre supărările ce au pătimit până acum” 1, 

Rechizitiile indispensabile pentru întreținerea armatei aveau 
să se facă prin „,înadins trimişi” dela centru, dar ispravnicii aveau 
să trimită și ei „oameni cu știință de carte, ca să fie izvoade de 
toate cele ce se vor lua şi se vor aduna din ținut si să trimită aici 
dela cine s'au luat si câtă sumă, fiind cu siluire și fmplinind po- 
ronca, ferindu-vă de cea mai mică asuprire sau interes, căci cine 
va cuteza a se abate într'acest fel de urmare se va pedepsi fără 
milostivire” 2. Repetarea ordinelor atestă ineficacitatea lor 3. 

La început, lucrurile au mers relativ bine. Lumea a pri- 
mit cu atâta groază vestea intrării Turcilor, încât abaterile izo- 
late dela disciplină n'au fost luate în seamă. ,,Tofi despre acolo 
(din Moldova), scrie Eteristul Grigorie al Irinupolei, din Chișinău, 
către Mitropolitul Veniamin, la 1 Iulie 1821, vorovesc şi vestesc 
că Turcii acum nu fac nimic şi că-i pace şi linişte, însă boerii se 
tem a merge ; si de acolo mulți caută prilej să fugă şi nu pot scăpa” 4, 

In adevăr, Românii care n'au fost amestecați în ,,zurba- 
lâcul” Grecilor m'au fost supăraţi la început, afară de cazurile 
când au fost luaţi drept Eterişti sau denunfafi ca atare. Mânăs- 
tirile şi dughenele au fost sigilate pentru a fi ferite de prădăciuni, 
şi populaţia a fost invitată să-și vadă liniștită de treburi. Dar 
Grecii au fost declaraţi în afară de lege si averile lor confiscate. 
Chehaia-bei a ordonat ca pe Greci „să-i prindă şi să-i ducă la 
isprăvnicie, iar averile lor să le oprească”. Atâta timp cât au fost 
Greci de prădat, ordinul a fost respectat. „La Botoșani, spune 
un martor ocular, lucrurile Grecilor se vând la cel mai jos preţ” 4 
Pe urmă toti aceia care posedau ceva au fost trataţi la fel cu Grecii. 
Caracteristică în această privință e pățania Arhimandritului 

10, Erbiceanu, Mitropolia Moldovei, p. 138. Cf. şi ordinului Chehaia- 
bei către ispravnici. Ibidem, pp. 141—142. 

3 Ibidem, pp. 141. 

8 La 23 Februarie 1822, Poarta trimite un nou firman prin care se ordonă 

trupelor ca nu cumva să supere pe boeri, negustori gi raia ,,cä or da samă, 
cu capetele“, Ibidem, p. 209. 
i 4 C, Erbiceanu, Mitropolia Moldovei, pag. 135. Interesant e că 
această frază linistitoare e urmată de vești care-i slăbesc considerabil valoarea. 
„Pe Pobrateanul” — adică pe starețul mânăstirii Pobrata — întorcându-se dela 
Cordon ca să-și mai ia din Mânăstire nescaiva lucruri ce avea îngropate, bani 
şi argintării, în Mânăstirea lui apoi năpădindu-l Turcii, l-au muncit prin feluri 
de chinuri ca să le arate lor averile sale, şi după ce le-au dat în sfârşit, de 
munci au murit, Se vorbeşte încă că Turcii până acum [1 Iulie 1821), ar fi 
trimis la Brăila cam la cinci mii de robi, femei, fete, şi bäeti de prin țară”. 


21 
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Isaia, lăsat de Mitropolitul Veniamin ca ,,vechil şi epitrop al Mi- 
tropoliei”!. 

La intrarea Turcilor, Isaia s'a dus cu un iconom la Copou, 
la via Mitropoliei. Acolo a găsit o ceată de vreo 44 Turci, care 
îndată i-au înconjurat si, zicând că sunt Greci, „unii ne judeca 
să ne taie, alții căutau frânghii să ne spânzure”'. Spre norocul 
bietilor călugări, dinspre Cârlig au apărut nişte Eteristi, şi Turcii 
s'au luat după ei, lăsând pe prizonieri în paza câtorva soldaţi. 
Informat de cele întâmplate, pașa i-a pus în libertate şi le-a dat 
şi „teşcherea”” de garantie pentru celelalte posesiuni ale Mitro- 
poliei. Dar a doua zi, când s'au întors la vie, au găsit servitorii 
tăiați în bucătărie, „şi tot stricat, și uşi şi geamuri și toate scau- 
nele și canapelile toate în mijlocul caselor, așternutul, caräta, 
dărădaica, cai, hamuri, si tot luat. Pivniţa spartă şi vasele împuş- 
cate şi vinul vărsat”. Acelaşi spectacol la Sinesti şi la Cârlig: 
„au prădat casele, şi-au făcut râs de femei și de fete şi de bäefi; 
asemenea şi la Cârlig au făcut : au spart biserica, au tăiat icoanele''2 

La 12 Iulie, tabăra dela Copou s'a coborit în oraş şi soldaţii 
au fost încartiruiţi în casele particulare. Majoritatea caselor boe- 
reşti, părăsite de proprietari, au fost evacuate şi transformate 
în grajduri. Un an mai târziu, la plecarea Ienicerilor, Iașii erau 
de nerecunoscut. Casele nu mai aveau nici porți, nici uși, nici 
ferestre, nici garduri. In timpul iernii, totul a fost prefăcut în 
combustibil, cu toată enormitatea furniturilor de lemne. Multe 
case boereşti au fost incendiate, fiindcă proprietarii n'au vrut 
sau n'au putut vărsa ocupanților sumele de bani cerute. Astfel, 
splendidul palat al marelui logofăt Constantin Balş a fost mis- 
tuit de flacări. Castelul lui Constantin Ipsilanti dela Galata, 
la fel. Parcul minunat al lui Alecu Balş si clădirile din el, devas- 
tate; baia şi conducta de apă, distruse. Ienicerii au încercat să 
dea foc şi palatului Roznovanu, din fața Mitropoliei, dar focul, 
pornit dela bucătărie şi dela grajduri, a putut fi stins înainte 
de a fi ajuns la palat. 

Primejdia pândeste de pretutindeni si în permanență încât 
oamenii nu mai sunt siguri că vor apuca ziua de mâine : „Şi dacă 
ajungem seara, zicem : slavă tie Dumnezeule, că am trăit ziua 
de astăzi | Dacă ajungeam dimineața, iarăşi mulfumeam lui Dum- 
nezeu cam văzut lumina soarelui răsărind” 2. 


1 C. Erbiceanu, Mitropolia Moldovei, p. 146. 
2 E. Virtosu, Despre ,, Tragodia”’ vornicului Alecu Beldiman. (Arhiva 
Românească, IV (1940), p. 150). 
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Nici personalul consular n'a fost cruțat. Consulul Rusiei 
din Iaşi, Andrei Pisani, se retrăsese în Basarabia, la 19 Martie; 
consulul Austriei, Ioseph von Raab, fusese rechemat, la 25 Aprilie, 
şi se aşezase la Cernăuţi; numai pastorul Harte, vice-consulul 
Prusiei, mai rămăsese la Iaşi, după intrarea Turcilor. Harte era 
pastorul comunităţii evanghelice şi nu primise decât cu greu, 
„dintr'o anume ambiţie”, postul de vice-consul. Dar dacă am- 
bifia lui a fost satisfăcută prin însărcinarea de vice-consul, veni- 
turile lui au rămas extrem de modeste, încât, pentru a-şi pro- 
cura resursele indispensabile, era nevoit să dea lecții în oraș. 
Aceasta îl obosea cu atât mai mult cu cât sănătatea lui era cam 
şubredă si casa lui situată „la capătul extrem al unei mahalale”, 
ceeace îl obliga să străbată „lungimea unui drum groaznic” 1, 
La intrarea Turcilor în Iaşi, Harte s'a dus întru întâmpinarea 
lui Chehaia-bei şi a fost bine primit. Cu atât mai semnificativă 
e agresiunea comisă împotriva lui. 

In noaptea de 14 spre 15 Noembrie st. n., vreo treizeci de 
Turci au atacat localul vice-consulatului şi, după ce au dezarmat 
servitorii, au spart uşile şi au pătruns în casă. Cu revolverul în 
piept, Harte şi soția sa au trebuit să asiste la jefuirea casei lor 
nu numai de lucrurile ce le aparţineau, ci şi de lucrurile lăsate 
în păstrare de supusii Prusiei şi de mulți Moldoveni. 

A doua zi, Harte s'a plâns lui Salih-Paşa de această violare 
a capitulafiilor şi, în semn de protestare, a cerut să i se dea pas- 
portul şi o escortă până la Constantinopol. Salih-Pașa —,,om 
cum se cade, cumpătat, afabil şi în toate privintele demn de res- 
pect” —i-a răspuns : „Nici pasport, nici escortă. Ai fost tratat 
de noi cu respect, dar hoți sunt în toate armatele. Cazul va fi 
cercetat, vinovaţii pedepsiţi, iar pentru daune se vor da despă- 
gubiri””. Pentru mai mare siguranță, s'a promis consulului o casă 
în oraș şi, până avea să se găsească una potrivită, i s'au pus la 
dispoziţie şase gamere la Curtea domnească, unde locuia şi Paşa. 
Dar când i s'a găsit casă, nici Paşa, nici Aga Ienicerilor n'au putut 
evacua soldaţii care erau instalați acolo, şi Harte a trebuit să 
împartă casa cu ei. 

A doua zi după săvârşirea spargerii, o parte din lucrurile 
furate au fost găsite și restituite victimei. Dar vinovatii au rămas 
nepedepsiti. Vice-consulul a recunoscut pe unii, dar n'a îndrăznit 


1 Kreuchely către von Miltitz, 18 Ianuarie 1821. Hurmuz aki, X, 
PP. 96—97. „La maison située à la dernière extrémité d'un faubourg”. 
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să-i denunțe, fiindcă, dacă vreunuia i s'ar fi tăiat capul, nici al 
lui n’ar mai fi fost în siguranțăl. 

Dealtfel Turcii care comiteau nereguli sau crime erau aproape 
totdeauna acoperiţi de camarazii lor. Un Turc din Anatolia ve- 
nise să vândă în piață nişte argint furat. Păgubaşul îl descoperi 
şi-l denunţă colacului de Ieniceri, care-l arestă şi-l deferi paşei. 
Anatolienii se revoltară, atacară pe Ieniceri și o încăerare sân- 
geroasă se produse. Paşa şi Aga Ienicerilor nu izbutiră să resta- 
bilească ordinea decât după ce vinovatul a fost pus în libertate ?, 


III. — SARCINILE OCUPAȚIEI 


Intretinerea armatei de ocupaţie cădea în sarcina Țărilor 
românești. Moldova şi Muntenia plăteau, la început, câte 150.000, 
apoi, deşi efectivul fusese redus la sfârşitul anului 1821, câte 
180.000 piastri lunar, afară de sumele pe care le primeau, personal, 
comandanții trupelor. Osman Paşa primea dela Vistierie 20.000 
piaştii pe lună, iar Aga Hagaler şi Bas-besli-aga câte 10.000, în 
afară de articolele alimentare (unt, miere, cafea, etc.) pe care is- 
pravnicul Curţii le furniza pentru bucătăria lor à, 

La contribuţiile în bani s'adaugă furniturile în natură. In 
afară de solda lunară, ţara trebuia să se îngrijească de hrana 
trupei si a cailor. In Decemvrie 1821, Turcii din Moldova au cerut 
să li se furnizeze 75.000 chile de porumb, 40.000 care de lemne, 
40.000 care de fân, 45.000 oi, 7.500 vaci, „iar grâu, orz şi ovăz cât 
se va afla până la un fir” 4, Valoarea acestor furnituri se ridica 
la trei milioane lei, afară de 120.000 kile de grâu luate mai nainte 
(chila avea în Moldova o capacitate de circa 20 banite, în Mun- 
tenia de 24 banite). Pentru transportul acestor produse era nevoie 
de 150.000 de care. 

Turcii au instituit două magazii în Moldova de Jos: una 
la Bârlad si alta la Fălciu. Judeţele Fălciu, Tutova, Covurlui 
şi Tecuci trebuiau să verse la aceste magazii 2.500.000 ocale de 
făină de grâu, 500 merte de grâu, 18.000 merfe de orz şi ovăz; 
11.000 oi, 12.500 care de lemne. Ținutul Putnei a fost însărcinat 
cu aprovizionarea garnizoanei din Brăila. Judetele din Tara de 


1 Hurmuzaki, X, p. 131—132. 

2 Ibidem, p. 147. 

3 Pentru Muntenia, raportul lui Kreuçhely, Hurmuzaki, X, p. 143 
Pentru Moldova, raportul lui Raimondi, Hurmuzaki, X, p. 148—149. 

4C. Erbiceanu, Mitropolia Moldovei, pag. 185—186. 
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Sus trebuiau să aprovizioneze magazia din Iaşi 1. Numai la Bo- 
toşani s'au cerut, pentru Iași, 8.000 care de fân si dela Herţa 
4.000, „lăsând în tânguire pe săraci” 2, 

Dar Poarta nu s'a mulțumit să impună "Țărilor românești 
sarcina trupelor care le ocupau efectiv ; ea le-a pretins să între- 
țină şi garnizoanele din cetăţile depe Dunăre. La cererea pasei 
din Silistra, care era comandantul suprem al trupelor din Turcia 
europeană, Moldova a trimis în şase rânduri câte 100.000 piaştri, 
şi în Aprilie 1822 a primit o cerere nouă de 120.000 piaştri, care 
s'a acoperit dintr'un impozit excepțional, repartizat asupra tu- 
turor locuitorilor, după o cotă variind între 12 şi 50 piastri de 
familie. Abia a fost vărsată suma şi, în Iunie, sosi un bumbasir 
dela Silistra cu o nouă cerere de 800.000 piastri care trebuiau 
plătiţi în 45 de zile. Boerii întruniţi în Divan au hotărît să roage 
pe boerii refugiaţi în Bucovina şi Basarabia să contribue și ei 
cu ceva la această sarcină. La refuzul acestora, s'a pus o contri- 
butie de nouă piastri de cap de bou 3, 

După socoteala dragomanului vice-consulatului ‘prusian 
din Iaşi, Moldova a plătit, până la plecarea Ienicerilor, în Iulie 
1822, cinci milioane de piastri în numerar. Aproape totalitatea 
acestor bani au fost scoşi de pe spinarea sătenilor 4. 

Abuzul şi risipa care se făceau cu furniturile rezultă lim- 
pede din următoarea întâmplare. In Aprilie 1822, Turcii cer gu- 
vernului "Ţării Româneşti o mie cinci sute chile de porumb şi o 
mie care de fân. După lungi discuţii, Turcii se mulțumesc cu cinci 
sute chile de porumb si trei sute care de fân. La 14 Mai, Turcii 
cer 10.000 care de fân pentru ca la urmă să reducă cifra la un sfert, 

Nevoia de a plăti dăjdiile, contribuţiile excepționale, ta- 
xele ispravnicilor şi prelevările de tot felul, silesc pe țărani să-şi 
vândă vitele pe nimic. Toţi aceia care speculează şi au ceva bani 
cumpără vite. In Mai 1822, o vacă se vinde cu 15—20 piastri, 
o vacă cu vițel cu 30—35 piastri ; cea mai frumoasă bivolita costă 
50 piaştri. Turcii profită pentru a trece peste Dunăre un mare 
număr de vite. La fel s'au petrecut lucrurile cu caii : cea mai mare 
parte a cailor ce posedau clasele de mijloc şi de jos, chiar şi clasa 
superioară, au trecut în mâinile stăpânilor momentului, Eteriştii 


1 T, Bălan, Refugiații moldoveni în Bucovina, Jp. 69—70. 
2 c Erbiceanu, Op. cit, p. 181. 

3 Hurmuzaki, X, p. 166. 

4 Ibidem, X, p. 169. 

5 Hurmuzaki, XVI, p. 1039. 
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mai întâiu, Turcii mai apoi. Reducerea stocului de vite a avut 
ca urmare reducerea suprafețelor însămânțate şi mizeria esalo- 
nată pe mai mulţi ani. 

Turcii nu lasă nici o formă de activitate publică în care 
să nu se amestece şi din care să nu tragă folos. Deşi ei n'au venit 
decât ca forță armată, deşi vechile instituții administrative şi 
judecătoreşti s'au păstrat, deși comandanții trebuiau să se subor- 
doneze autorităților civile, ei comandă în toate. In Muntenia, 
caimacamul şi Divanul rămân în funcțiune, dar nimic nu se face 
fără ordinul pașei, încât țara e pusă efectiv sub regimul militar 
turc, cel mai arbitrar şi mai tiranic dintre toate. Turcii numesc 
ispravnici, zapcii, samesi, vătafi, şi intervin în toate afacerile 
civile. Divanul decide în sensul ordinelor date de pasä si, prin ur- 
mare, acela care dă mai multi bani, acela câştigă dreptate 3. ,,Ca- 
vasii, ştiindu-se susținuți de superiorii lor, împing insolența până 
acolo încât ameninţă pe judecători cu pumnalul sau cu pistolul, 
pe care le poartă totdeauna la brâu, dacă nu dau hotärîri con- 
forme cu interesele clienților lor, care devin astfel ale lor” 2. 

Boerii rămaşi în țară au căutat să tragă maximum de folos 
din amestecul Turcilor în administraţia ţării şi să obţină cu bani 
adjudecarea tuturor funcţiilor, demnitätilor şi lucrărilor. „Un 
simplu ispravnic care mai nainte câștiga între 4.000 şi 5.000 de 
piaştri pe an, câştigă acum 60.000 sau 80.000, împărțind cu oa- 
menii pasei care, în schimb, îi lasă să facă ce vrea” 3. In felul 
acesta ,,se storc aprovizionări de tot felul si se apasă din ce în ce 
mai mult locuitorii dela țară ; multe sate au rămas pustii, fiindcă 
locuitorii au fugit în munți” $, 


IV. — RUINA ŞI ANARHIA 


Sarcinile coplesitoare, rechizitiile, corvezile, nedreptäfile, 
abuzurile de putere, desperarea şi mizeria alungă în codri tot 
felul de oameni. Granița dinspre Transilvania e plină de haiduci 
cu care besliii se luptă în zadar, fiindcă poporul e de partea hai- 
ducilor împotriva apărătorilor ordinei. 

Cele două Principate, mai ales “Țara Românească, sunt 
bântuite de cete de tâlhari. ,,Järanii români, cărora nu le-a mai 


l Hurmuzaki, XVI, p. 1039. 
2 Ibidem, p. 1049. 
3 Hurmuzaki, XVI, p. 1052. 
4 Ibidem, p. 1057. 
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rămas decât desnădejdea, fug în codri si, grupați în cete de câte 
douăzeci sau treizeci, înarmați numai cu ciomege, atacă indis- 
tinct toți locuitorii. Aproape nu trece zi fără să se aducă în capi- 
tală nenorociti de aceștia care, la un simplu ordin al pașei, sunt 
spânzurați sau decapitati. Cadavrele sau capetele lor rămân ex- 
puse trei zile, şi e greu să ieşi fără să întâlneşti acest hidos spec- 
tacol” 1, | 

In Mai 1822, apare, în împrejurimile Focsanilor, o ceată 
de 150 tâlhari. Un detașament de Turci, după o vie ciocnire, iz- 
buteste să facă câțiva prizonieri şi să trimită patru sau cinci ca- 
pete la Bucureşti. Comandantul turc din Râmnicu-Sărat, care 
primise ordin de evacuare, a cerut, în urma acestor evenimente, 
suspendarea ordinului de plecare. 

Imprejurimile Câmpulungului de asemenea sunt bântuite 
de tâlhari, români şi țigani. La 2 Iunie, Turcii au adus la Bucu- 
resti 24 de tâlhari şi i-au depus în închisorile oraşului *. 

In regiunea Câmpinei domnește un şef de bandă, cu numele 
Dimo (?), care percepe o contribuţie foarte modestă dela săteni 
şi dela călătorii străini, dar e fără milă față de boeri si de Turci, 
Cunoscând perfect locul si fiind tăinuit de săteni, el sfidează ne- 
pedepsit pe Turci 3. 

O bandă de tâlhari, sub conducerea unui anume Constantin 
Arnăutul, a comis mai multe jafuri şi omoruri. Urmărită de Turci, 
a fugit în Transilvania. La cererea lui Udritzky, membrii ei au 
fost extradati lui Silictar Paşa din Silistra, trimişi la București 
şi spânzurați 4. 

La 4 Iunie 1822, mai multi Cazaci zaporojeni din garni- 
zoana Bucureşti au asasinat, nu departe de oraș, pe sameșul unui 
judeţ vecin şi i-au luat toți banii, pe care el însuși îi aducea la 
vistierie 5. 

Arnäuti refugiaţi în Transilvania fac mereu incursiuni pe 
teritoriul Tärii Româneşti, pradă pe călători, şi se întorc cu prada 
în Transilvania 6, 

Besliii trimişi la ţară ca să pună capăt tâlhăriilor, fac mai 
mult rău decât tâlharii înşişi. Ei despoaie pe ţărani cu rechizi- 


1 Hurmuzaki, p. 1047—48. 
2 Ibidem, XVI, p. 1045. 

3 Ibidem, p. 1055. 

4 Hurmuzaki, X, p. 170. 
5 Hurmuzaki, XVI, 1045. 
6 Ibidem, XVI, p. 1054. 
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tiile şi, dacă se întâmplă să aresteze vreun tâlhar, calitatea de 
Musulman e totdeauna un titlu de impunitate. „Numai Românii 
şi Tiganii sunt spânzurați” 1. | 

Astfel țăranul e ruinat şi de spoliatorii și de apărătorii lui. 
Excesivä în ea însăşi, mizeria dela ţară devine şi mai mare prin 
dezordinile pe care le provoacă. Tancoigne, însărcinat cu girarea 
consulatului frâncez din Bucureşti, soseşte în țară la sfârşitul 
lui Mai 1822. In drum, dela graniță până la București, nu vede 
peste tot decât ,,mizerie şi jale”. Satele pustii, casele şi conacele 
arse sau părăsite, şi, în multe locuri, pădurile bântuite de tâl- 
hari, turci, cazaci-zaporojeni, români sau ţigani. Pentru a scăpa 
de intolerabila lor mizerie, vreo trei sau patru mii de țărani au 
trecut la religia mahometană, iar alții trec granița Transilvaniei 
şi se înrolează în armata austriacă ?, 


V. — FLAGELUL INCENDIILOR 


Altă calamitate a ocupaţiei turceşti a fost frecvenţa in- 
cendiilor. La orice nemulțumire sau contrarietate, Turcii răspun- 
deau cu incendii. Pentru a împiedica un proces care lua o întor- 
sătură defavorabilă, pentru a se răzbuna de un denunf sau de 
o plângere, pentru a putea mai ușor prăda, ei dădeau foc unei 
case sau unui cartier întreg. Fiecare chiriaş din oraş trebuia să 
le plătească lunar între 1 si 3 piastri. Chiar si sudifii străini. Dacă 
agentul consular se plânge la pasä, unul dintre sudifi se trezeşte 
noaptea următoare că-i arde casa în cap. Boerii, fie prezenţi, 
fie emigraţi, trebue să le plătească, la cerere, sume variind între 
500 şi 4.000 piastri. Altfel se pomenesc că le ia casa foc à. 

Incendiile mărunte, cadavrele spânzurate şi capetele înfipte 
în tepe sunt spectacole atât de obișnuite încât, când nu se produc, 
vice-consulul dela Iași menţionează faptul ca ceva excepțional. 
„Incendiile nu mai sunt atât de dese, totuşi se produc mereu”... #, 

Numeroase şi la București, ele au fost deosebit de frecvente 
la Iaşi. Două, mai ales, au luat proporţii catastrofale. La 9 Iunie 
(st. n.) 1822, pe un vânt puternic, s'a aprins o casă pe malul Bah- 
luiului. Focul a cuprins biserica şi hanul Vanghele și s'a întins 
până la Podul-Rosu : mai mult de o sută de case au fost prefäcute 
în scrum si cenușă. In timp ce lumea se străduia să stingă focul, 


l Hurmuzaki, XVI, p. 1042. 

2 Ibidem, p. 1043. 

3 Hurmuzaki, X, Ep. 140, 147, 163—4. 
4 Ibidem, p. 167. 
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un alt incendiu a izbucnit în Târgul-de-Sus, dar aci n'au ars decât 
câteva case. Pentru Harte, nu încape îndoială că focul a fost pus 
şi că intenţia incendiatorilor era să prefacă tot orașul în cenușă. 
Atunci a ars şi mănăstirea Cetăţuia, şi la Galata n'a rămas decât 
casa Germanului Duelner, păzită de o gardă turcească foarte bine 
plătită. „Ne culcăm tremurând si ne sculăm la fel. Dacă mai merge 
așa, nu se va mai cunoaște nici locul unde a fost Iasii’’ 1, 

Două luni mai târziu, temerea lui Harte fu aproape inte- 
gral realizată. In ziua de 9 August, un incendiu izbucni la Hanul 
Armenesc. Apa lipsind din cauza secetei îndelungate, focul se 
întinde cu atâta repeziciune încât în câteva ceasuri cuprinde 
Târgul-de-Sus 2, Târgul Cucului, Târgul-de-Jos, Podul-Vechiu, 
strada Evreilor şi Beilicul, mare parte din Târgul Sării ; trei sfer- 
turi din oraş, 500 de case, după Harte, 4.000 după Raimondi 
(care numără toate maghernitele) şi 4.500 după relația unui co- 
respondent al agenției austriace din Bucovina au fost” mistuite 
de flăcări. Au ars II biserici, biserica armenească, sinagoga cea 
mare şi cinci sinagoge mici. Mănăstirea Golia cu magaziile de 
cereale şi conducta de apă ; Sf. Nicolae, Sf. Vineri, Vovidenie, Sf. 
Pantelimon, Sf. Stefan si 36 case boeresti au căzut pradă focului, 
Casa Daniel a suferit o pagubă de 40.000 ducați. Multi copii, 
femei, bătrâni şi bolnavi au pierit în flacări. Cei rămași în vieatä 
rătăcesc încoace şi încolo făiă căpătâiu şi întind mâinile a des- 
nădejde. Multi se gândesc să părăsească Iașii pentru totdeauna. 
Si unii ar fi făcut-o în adevăr, dacă caimacamul Teodor Balș nu 
le-ar fi pus la dispoziţie toate casele şi acareturile boerilo: emigraţi ?. 

Focul se poate să fi izbucnit din întâmplare, cum crede 
Harte. Dragomanul său, Raimondi, afirmă că focul a izbucnit 
abia: trei ore după ce boerii s'au plâns la pașa că o ceată de Ie- 
niceri, care fuseseră evacuaţi, s'au desprins de orta lor și s'au 
întors la Iaşi. Vornicul Andronache Donici a declarat lui Rai- 
mondi că a văzut din casa lui cum Turcii au pus foc din trei părți 4. 
Chiar dacă nu e adevărată, versiunea e caracteristică pentru 
starea de spirit creată de Turci. 

Incercările de a provoca incendii se reînnoiesc, şi la Bu- 


1Hurmuzaki, X, pp. 165—166. 

2 Târgul de Sus corespunde străzii Brătianu de azi, Târgul de Jos străzii 
Rosetti; Podul Vechiu străzii Costache Negri; Beilicul e strada Ghica-Vodă, 
Târgul Sării e Sărăria, strada Evreilor n'am putut-o identifica. 

3 Hurmuzaki, X, p. 174 

4 Hurmuzaki-Nistor, XX, p. 742. —X, p. 175—176. 
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curesti, aproape în fiecare noapte, în August 1822. Incendiatorii 
aleg de preferinţă casele Éuropenilor, mai ales ale Germanilor, 
care oferă tâlhăriei lor o pradă mai bogată. Negustorii au hotărît 
să stea de pază cu schimbul pentru a-și apăra proprietățile 1. 

In noaptea de 20 spre 21 Septemvrie, imediat după ple- 
carea Zaporojenilor, focul s'a aprins sau a fost pus la două case 
din Târgul-de-Afarä, dar nu s'a întins mai departe ?. 

Dar incendiile nu erau numai acte de protestare şi de răz- 
bunare, ci şi prilejuri de jaf, şi incendiatorii nu erau totdeauna 
Turci. Poliţia din Iaşi a prins doi, care au făcut mărturisiri şi au 
denunțat alți patru care izbutiseră să fugă. Unul era servitor la 
Rosetti Roznovanu, altul la Costache Ciuntu-Bals °. 

Incendiile continuă, de altfel, şi după plecarea Turcilor. In 
noaptea de 14 la 15 Noemvrie arde o casă la Podul-de-Pământ, 
în ziua de 15 alte dotă case. La 24 Noemvrie, Kreuchely anunță 
că au ars atenanţele casei postelnicului Filip Lens (Linchoult) 
din Podul Mogoşoaiei î. 


VI — EVACUAREA PRINCIPATELOR 


Poarta a făcut cunoscut misiunilor străine dela Constan- 
tinopol că ziua de 23 Aprilie (5 Mai ) 1822 a fost fixată pentru 
evacuarea Principatelor 5. La Iaşi, ordinul de evacuare a fost 
cunoscut la 30 Aprilie €. In Tara Românească, evacuarea n'a 
început efectiv decât la 8 Mai, când au plecat din București 3.000 
de Anatolieni. Tot atâţia aveau să plece si din Moldova. Ordinul 
de evacuare a fost dus de Hagi-Emin-Aga, Divan-Efendi al se- 
raschierului din Silistra si supraintendent al furniturilor din Mun- 
tenia. Inainte de sosirea lui, la simplul zvon al ordinului de eva- 
cuare, 400 de Anatolieni s'au răspândit la țară și s'au dedat la 
obişnuitele lor jafuri si silnicii. Dar ordinea a fost restabilită și 
măsurile de evacuare au fost duse la îndeplinire. Din 8.000 sol- 
dati ai armatei de ocupaţie au plecat 3.000 7. Iluzia unei eva- 
cuări totale și imediate s'a spulberat în vânt. 

Alte deceptii aveau să urmeze. Tätarii care fuseseră eva- 


Hurmuzaki, XVI, p. 1066. 
Hurmuzaki, X, p. 178. 
Idem, X, p. 173. 

Idem, X, p. 191. 

Idem, X, p. 149—150. 
Ibidem, p. 149. 

Idem, XVI, p. 1041. 
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cuati odată cu Anatolienii au fost înlocuiți cu alții, încât Divanul 
n'a fost ușurat decât cu 5.000 de piastri pe lună (din 150.000) 
şi cu proviziile pe care trebuia să le furnizeze trupelor, peste solda 
lor ordinară. In afară de aceasta, Turcii care rămâneau, con- 
vinşi că zilele șederii lor în Principate erau numărate, se foloseau 
de toate mijloacele pentru a stoarce cât mai mulți bani. Dar abia 
se vărsa suma cerută şi Turcii veneau cu noui cereri 1. Hassan-bei 
care, din 2.000 soldaţi, nu mai rămăsese decât cu 600, a declarat 
Divanului că nu pleacă până nu i se dau 200.000 piastri. In Au- 
gust, paşa a cerut Divanului 400.000 piastri, pentru a satisface 
cererile căpeteniilor a căror plecare se anunţase de atâtea ori?. 
Prin astfel de mijloace şi prin rechizitiile operate pentru apro- 
vizionarea armatei, supraintendentul Hagi-Emin-Aga ar fi câs- 
tigat o mie de pungi (500.000 piastri), iar sub-comisarii lui din 
Bucureşti câte 300.000 piastri. 

Firmanul cuprinzând ordinul de evacuare a Ienicerilor din 
Moldova a fost citit la Osman-Paşa, în ziua de 7 Iulie. ,,Ziua 
aceasta, scrie Harte, a fost una din cele mai fericite pe care eu 
şi locuitorii Iaşilor le-am trăit de şasesprezece luni” 3. Ienicerii 
au părăsit Iaşii la 13 Iulie, la data şi în ordinea fixată de firman. 

Dar dela mijlocul lui Iulie şi până la mijlocul lui Septemvrie, 
cu toate promisiunile autorităţilor turceşti, n'au mai plecat alte 
trupe, nici din Muntenia, nici din Moldova. Comandantul militar 
al Iaşilor, Osman-Pașa, n'a părăsit Moldova cu trupele de sub 
comanda lui decât la 9 Septemvrie. In cea mai perfectă ordine, 
el s'a îndreptat peste Bârlad și Galaţi spre Silistra. La Iaşi n'a 
mai rămas în urma lui decât Cuciuc-Mehemet cu un detaşament 
de vreo 3.000 de oameni, care avea misiunea să păstreze ordinea 
până la sosirea noului Domn. In adevăr, el a plecat la 9 Octom- 
vrie, când şi-a făcut intrarea în Iaşi, Ioniță Sandu Sturdza. Acesta 
a venit însoțit de un corp de 1.000 de Turci, în frunte cu Baş- 
besli Egup-Aga, care avea să înlocuiască vechea gardă de Ar- 
näufi a Domnilor 4. 

Cazacii zaporojeni, în număr de o mie sau o mie două sute, 
au părăsit Bucureştii la 21 Septemvrie. Ei au săvârşit multe fur- 
turi, silnicii şi crime. Dar au fost totuşi mai puţin brutali decât 


1 Ibidem, p. 1042. 

2 Hurmuzaki, X, p. 1066. 

3 Ibidem, p. 167. 

4 Hurmuzaki, X, pag. 176, 179; N. Iorga, Acte si fragmente, II, 
p. 657 şi 661. ; 
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Tätarii. Ei erau hoți mai destoinici şi mai subtili. „„Omorurile 
pe care le-au săvârşit, le-au săvârşit aproape totdeauna în umbră, 
în timpul nopții şi în cartierele cele mai îndepărtate ale orașului 
sau pe drumurile mari” 2. Cei mai mulți au venit lipsiţi de tot, 
unii pe jos, alții călări ; toți s'au întors călări pe cai buni sau cu 
căruțe pline cu lucruri de valoare. Unii au luat cu ei femei care 
şi-au lăsat bărbaţii pentru a-i urma ?. 

După ce au plecat şi ultimii Cazaci şi Tătari, n'au mai rămas 
la București decât Turci, în număr de trei sau patru mii. Ei aveau 
să plece la 27 Septemvrie, împreună cu Pașa Hagi-Ahmet, afară 
de forțele de poliție ale besliilor, după soirea noului Domn al 
Tärii Româneşti. 

Grigore Ghica-Vodä a intrat în București la 13/25 Sep- 
temvrie. Si el a venit însoțit de un corp de două mii de Turci, 
dintre care şapte sute erau pentru Craiova. Acest corp, sub co- 
manda lui Capigi-başa Cavanos-Oglu, avea să formeze, ca și în 
Moldova, garda domnească 8. Cavanos-Oglu a curățat țara de 
ultimele resturi ale trupelor de ocupație. Un ordin al lui, din 27 
Septemvrie, pedeapsea cu moartea orice soldat din unitățile eva- 
cuate care ar fi fost prins, după această dată, în Bucureşti sau 
împrejurimi 4. Intr'o scrisoare adresată lordului Strangford, am- 
basadorului Angliei la Constantinopol, Mihai Filipescu confirmă 
faptul că „la 15/27 Septemvrie, a avut loc evacuarea completă 
a "Țării Românești. La 14/26 a intrat în acest oraş (în București) 
Hassan-bei (Cavanos-Oglu) cu o mână de soldaţi care au să cons- 
titue garda Domnului, şi au să fie sub ordinile imediate ale Al- 
tetei Sale” 5. 

Unii Turci s'au lăsat greu, când a fost vorba să evacueze 
Principatele, fiindcă aici, ca trupe de ocupaţie, puteau să calce 
prescriptiile Coranului şi să se plece înclinărilor lor spre beţie 
si desfrâu. In Bucureşti, „prostituția e la culme”, scrie consulul 
francez Tancoigne. „Nici o clasă n'a fost scutită, și nu e rar 
să vezi mame de familie părăsindu-şi bărbatul și copiii pentru 
a se da Turcilor. Unele au îmbrățișat chiar religia mahometană 
si au împins până acolo delirul sau spiritul de răzbunare împo- 
triva familiei lor încât şi-au asasinat bărbaţii sau fraţii prin pro- 


1 Hurmuzaki, XVI, p. 1072. 

2 Ibidem, p. 1072. 

3 Ibidem, p. 1073. 

# Hurmuzaki, XVI, p. 1074. 

5 Rapoarte consulare engleze, II, p. 173. 
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tectorii lor. Casele boerilor emigraţi au fost transformate în case 
publice de desfrâu, în care Turcii trăesc cu aceste nenorocite. 
Autoritatea închide ochii asupra acestor nereguli monstruoase și, 
dacă uneori pedepseşte un scandal prea public, o face totdeauna 
în persoana prostituatei şi niciodată în aceea a protectorului 
ei” 1, Cele mai multe dintre aceste nenorocite au avut un sfârşit 
tragic. 

La laşi, cadavrele a peste o sută cincizeci de femei, dintre 
acelea care trăiseră cu Turcii, au fost găsite la cantine sau arun- 
cate în puțuri. Cele mai multe au fost luate cu sila dela locuitori, 
mizeria altora a fost cumpărată cu bani?. 

In grajdurile palatului domnesc din Bucureşti, evacuat de 
Turci, s'au găsit cadavrele a şaptesprezece femei asasinate. Un 
boer întors dela Braşov a descoperit în pupul casei sale trei sau 
patru cadavre de femei. Un alt boer, în casa căruia sute de Turci, 
îşi stabiliseră cartierul, a declarat de asemenea că puful lui era 
infectat de cadavre. Multe cadavre au fost scoase din Dâmboviţa. 
Aceste asasinate s'au înmulţit la plecarea Turcilor. ,,0 prevedere 
sălbatică împinge pe Turci la asemenea crime de teamă ca copiii 
lor, lăsaţi în voia mamelor, să nu fie crescuţi în religia 


y 


creştină”! 3, 


Ocupaţia turcească lasă "Ţării Românești o datorie de cinci 
milioane de lei. In această cifră nu sunt cuprinse furniturile şi 
corvezile. In total, ocupaţia a costat cincisprezece milioane de 
piaştri, cifră enormă pentru resursele ţării. Pentru a plăti 
datoriile cele mai urgente, guvernul a pus un bir excep- 
tional de 2.500.000 care cu greu s'a putut acoperi din cauza mi- 
zeriei generale ê, 

Moldova, deşi mai mică şi mai săracă, a cheltuit de ase- 
menea, până la plecarea Ienicerilor, în Iulie 1822, cinci milioane 
de piastri. In afară de aceasta, Iașii a fost în mare parte distrus 
prin marele incendiu din 9 August 1822. Nici Bucureştii nu stau 
mult mai bine. In Iunie 1822, orașul are aspectul unei cetăţi luate 
cu asalt. „Cele mai multe case sunt fără uși, fără ferestre, la dis- 
crefia primului venit care ar dori să se aşeze în ele. Mai multe car- 


l Hurmuzaki, XVI, p. 1054. 
2 Idem, X, pp. 168—9. 

3 Idem, XVI, p. 1068. 

4 Hurmuzaki, XVI, p. 1080. 
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tiere sunt pustii si jumătate din populație, încă tot îm- 
prästiatä la Sibiu şi la Braşov, nu îndrăzneşte să se întoarcă 


acasă” 1, 
Vor trebui ani de muncă liniștită pentru a repara urmările 


ocupaţiei turceşti, şi ţara nu va avea decât foarte puţini, înainte 
ca o altă ocupaţie, cea rusească din 1828—1834, să se abată a- 


supra ei. 


1 Hnymuzahi, XVI, p. 1045. 
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CAPITOLUL XVI 
RESTABILIREA DOMNIILOR PĂMÂNTENE 


Restabilirea domniilor pământene a fost, în general, în- 
fățişată ca o pedeapsă aplicată de Poartă Fanarioţilor pentru 
participarea lor la revoluția din 18211. Insuşi firmanul de numire 
a piimilo: Domni nu e decât un rechizitor împotriva Fanariofilor, 
„din mijlocul cărora au pornit ramificatiile şi căpeteniile revo- 
lufiei şi care, dupăce au comis nenumărate fărădelegi, şi-au arătat 
necredinţa fugind în ţări străine”. In schimb, despre boerii țări 
se spune că nu s'au îndepărtat dela datoria de supunere şi de 
credinţă şi, prin venirea lor la Constantinopol, au dat o nouă dovadă 
de nevinovăție. De aceea, Sultanul a hotărît să revină la 
obiceiul din vechime şi să aleagă Domni din mijlocul boerilor 
pământeni ?. 

Explicaţia aceasta e o simplă ficțiune diplomatică, Inlo- 
cuirea Domnilor fanarioți prin Domni pământeni a fost incon- 
testabil o consecință a revoluției din 1821, în sensul că împre- 
jurările create de această mişcare au făcut-o posibilă. Dar 
această soluţie nu era nici unica, nici cea mai agreată de Poartă. 
Intrarea lui Alexandru Ipsilante în Moldova, defectiunea lui 
Mihai Suţu şi complicitatea aproape tuturor familiilor fanariote 
în mișcarea eteristä, dovediră Turcilor că nu se mai pot bizui 


1 Documentele pe care se întemeiază expunerea negocierilor diplomatice 
din acest capitol se află în A. Prokesch-Osten, Geschichte des Abfalls der Griechen 
etc., vol. III, — Rapoartele consulare engleze, vol. II. —N. Iorga, Acte si frag» 
mente, II. —Metternich, Mémoires, documents et écrits divers. vol. III. Paris, 
1881. Hurmuzaki--Nestor, vol. XX. 

Lucrări: B. Lungu, Les grandes Puissances et les Principautés 
voumaines de I821 à 1826. Paris, 1935. —Ed. Driault— M.Lhéritier, 
Histoirediplomatique de la Grèce depuis 1821 jusqu'à nos jours. vol. I. Paris, 1925. — 
G. Weill, L'éveil des nationalités et le mouvement libéral (1815—1848). Paris, 
1930. — A. Stern, Geschichte Europas von x8r5 bis r850. Berlin, 1913. Vol. II. 

2 HurmuzekiNistor, XX, pp. 736 — 737 


www.digibuc.ro 


336 RESTABILIREA DOMNIILOR PAMANTENE 


pe credința Fanariotilor, din mijlocul cărora se alegeau dragomanii 
Porții şi Domnii “Țărilor românești. Marele dragoman Iancu 
Callimachi a fost ucis în exilul său dela Cesareea. Fratele său 
Scarlat, numit Domn al Țării Româneşti, a fost exilat la Boli, 
în Asia Mică, unde a murit în împrejurări suspecte. Constantin 
Morusi şi alţi fruntaşi greci au fost executaţi la Constantinopol 
şi cadavrele lor au fost expuse trei zile insultelor plebei. Fratele 
şi cumnatul lui Mihai Suţu ar fi avut aceeași soartă dacă n'ar fi 
izbutit să fugă la Odessa pe un vas rusesc. Dar această explozie 
de ură împotriva Grecilor fanarioți n'a avut ca urmare resta- 
bilirea automată a domniilor pământene, „după vechiul obiceiu”” 
al țării, cum spune firmanul. 

Poarta îşi dădea foarte bine seama de primejdiile unei 
schimbări de sistem în administrația "Țărilor românești. Ea se 
temea ca domniile pământene să nu favorizeze mişcarea de in- 
dependenţă si să nu ofere Rusiei noi pretexte de intervenţie în 
afacerile interne ale Turciei. Aversiunea Porții pentru această 
soluție era atât de evidentă, încât a redeșteptat intrigile fana- 
riote pentru domnie. Aristarchi, Arghiropol şi Nicolae Şuţu au 
putut, la un moment dat, să se creadă aproape de treptele scau- 
nului domnesc. Si iluzia lor nu trebue să surprindă, dacă ne gândim 
că, la 10 Iulie 1822, când Grigore Ghica şi Ioan Sandu Sturdza 
erau deja desemnaţi de Divan si n’asteptau decât confirmarea 
Sultanului pentru ca numirea lor să devină publică, ord $ rang- 
ford, ambasadorul Angliei la Constantinopol, care condusese toate 
negocierile cu Poarta si era inițiat în toate secretele politicii 
otomane, nu. socotea cxclus ca tot Fanarioţi să fi fost numiţi 
Domni 1. 

Soluţia care ar fi convenit mai mult Turcilor era transfor- 
marea Principatelor în paşalâcuii, dar ei își dădeau seama că 
lucrul acesta era cu neputinţă din cauza opoziției Rusiei. Și atunci 
au căutat să câștige timp, guvernând Principatele mai întâiu 
prin muhafizi (comisari militari), apoi prin caimacami. 

Pentru ca Poarta să consimtă la restabilirea domniilor 
pământene, a fost nevoie să fie supusă, mai bine de un an, unei 
duble presiuni, din partea Puterilor europene şi din partea po- 
porului român, si să i se arate că refuzul ei ar determina marile 
Puteri să facă cauză comună cu Rusia şi ar expune-o la riscurile 
unui războiu, în cele mai neprielnice condiții pentru Imperiul 


1 Rapoarte consulare engleze, II. p. 157. 
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otoman. Astfel chestiunea Principatelor române a format princi- 
palul obiect al negocierilor diplomatice care au avut loc în 1821 
şi 1822, la Constantinopol, Viena şi Verona. 


I. — NEGOCIERILE DELA CONSTANTINOPOL 


Plecarea lui Strogonof (10 August 1821) şi ruperea relațiilor 
diplomatice între Rusia şi Turcia au deschis o criză pe care îm- 
păratul Austriei o considera ca „cea mai gravă din câte au ame- 
ninfat vreodată societatea” 1. 

Problema care se punea era de a împiedeca Rusia să profite 
de turburările din Imperiul otoman pentru a ocupa Principatele 
Şi, amenințând existenţa Turciei, să creeze noi complicaţii euro- 
pene. Pentru aceasta era nevoie să se pună capăt neînțelegerilor 
dintre Rusia şi Turcia. Cancelarul Metternich s'a făcut exponentul 
acestei politici şi a susținut-o împotriva propriilor săi agenţi si a 
opiniei publice europene care erau ostili Turcilor, nu din părti- 
nire pentru Rusia, ci din simpatie pentru cauza emancipării Gre- 
cilor. Metternich a găsit un sprijin puternic în cabinetul dela 
Londra care a făcut cauză comună cu Austria de îndată ce 
Rusia şi-a manifestat, prin nota circulară din 4 Iulie 1821, intenția 
de a desmembra Imperiul otoman. Austria şi Anglia s'au pus 
de acord să înlăture toate cauzele care ar fi putut justifica inter- 
ventia militară a Rusiei. 

Guvernul rus încercase să exploateze emoția pe care atro- 
citätile comise de Turci împot iva clerului si poporului grec 
o produsese în țările creştine pentru a smulge aliaților săi în- 
voirea de a ocupa Principatele. Prin serviciile pe care, susținând 
politica de intervenţie a Austriei în Italia, ea le adusese la con- 
gresul dela Laybach, Rusia se credea îndreptăţită la compensaţii 
în Orient. Dar, ca şi în 1854, Austria avea s'o uimească prin in- 
gratitudinea ei. „Invocând interesul Europei şi al Imperiului 
otoman”, Metternich a pus totul în mişcare pentru a evita räz- 
boiul si a izbutit să organizeze în fața Rusiei un front comun al 
tuturor Puterilor europene. Sfortärile lui au fost ajutate de disen- 
timentul care exista, cu privire la politica orientală, între far 
şi unii membri ai cabinetului său. Alexandru I se simțea mult 
mai legat de politica Sfintei Alianțe decât de ambițiile balcanice 
ale predecesorilor săi. Dar el nu putea dezavua public conduita 


` Frokesch-Osten, III. p. 156. 
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lui Strogonof care procedase dupä instructiile guvernului säu. 
Acest dezacord a silit pe țar să se angajeze într'o politică per- 
sonală şi să treacă Austriei şi Angliei conducerea negocierilor cu 
Turcii. Metternich a ştiut să exploateze această situaţie și, cu 
ajutorul Angliei, a izbutit să smulgă Turciei concesiile indispen- 
sabile pentru a lua Rusiei orice pretext de războiu 1. ` 

Metternich şi-a început campania diplomatică pentru 
menţinerea păcii, reducând exigenţele Rusiei din note dela 6(18) 
Iulie 1821 la patru puncte. El a pus astfel discuția pe o bază 
precis delimitată, care a fost acceptată și de Rusia. Cele patru 
puncte erau următoarele : 

I. Evacuarea Principatelor si reorganizarea lor în con- 
formitate cu spiritul tratatelor, numirea noilor Domni şi resta- 
bilirea unei administrații reparatoare ; 

2. Reclădirea bisericilor creştine distruse de populația 
musulmană ; 

3. Ocrotirea religiei creştine ca si în trecut şi garanții pentru 
viitor ; 

4. Discriminare între vinovaţi şi nevinovaţi ?. 


La conferințele pe care le-au avut cu reprezentanții Porții, 
la 25 Iulie, 25 August si 3 Septembrie 1821, ambasadorii Austriei 
si Angliei au insistat în modul cel mai energic ca Poarta să pri- 
mească aceste puncte. 

Poarta conditionä acceptarea sa de exträdare transfugilor 
(în frunte cu Mihai Suţu, ,,trädätorul blestemat în vecii vecilor’) 
si de pedepsirea rebelilor din Principate. Ea repetă în deosebi de- 
claratia făcută reprezentanților Rusiei, că prin suplicierea Patriar 
hului n’a voit să aducă „nicio atingere cultului si religiei creştine” 3, 

Cu toată intransigenta ei pe chestiunea transfugilor, Poarta 
a putut fi înduplecată să facă primele concesii. La 15 August 
1821, ea a adresat tuturor guvernatorilor civili şi militari un fir- 
man care echivala cu un adevärat act de amnistie. 4 Acest act, 
contrar tuturor principiilor religioase, legii musulmane și obi- 
ceiurilor țării, era färä precedent în istoria Imperiului otoman. 
El silea Imperiul otoman ,,sä gratifice pe Greci cu noi privilegii, 
fiindcă s'au răsculat si să răstoarne vechile temelii ale organizării 


1 Prokesch-Osten, vol. I. op. 85. 
2 Ibidem, p. 88 . 

3 Ibidem. III, pp. 134—137. 

8 Ibidem, III, p. 137. 
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sale sociale. ”1 Decretul de amnistie satisfăcea una din condițiile 
esențiale cuprinse în nota ambasadorului rus dela 6(18) Iulie si 
permitea Austriei si Angliei să atace celelalte diferende care separau 
Rusia şi Turcia, în primul rând chestiunea exträdärii transfugilor 
şi a evacuării Principatelor. 

Internuntiul insistă ca Poarta să renunțe la dreptul, pe 
care și Metternich îl declară „consfințit prin tratate”, de a cere 
extrădarea transfugilor, pentru a nu da apărării sale caracterul 
unui războiu religios si a nu provoca reactiuni ostile în toate 
țările creştine, In cele din urmă, el izbuteşte a convinge Poaita 
să nu facă din această chestiune o condiție sine qua non a reluärii 
negocierilor cu Rusia. 

Rămânea problema evacuării Principatelor şi numirea 
unor noi Domni. Unul din motivele prin care Divanul justifica 
amânarea restabilirii vechilor stări de lucruri în Principate era 
lipsa totală de persoane care să merite încrederea Porții si care, 
totdeodată, să fie demne si capabile să ocupe scaunul domnesc. 

„Dintre toți Grecii din Fanar, care-şi împărțeau dra- 
gomanatele şi Principatele, nu e unul care să nu fi fost 
amestecat în comploturi sedițioase... Neputând încredința 
administraţia acestor provincii unor pasale, Poarta n'ar 
fi contrară ideei s'o lase în seama unui Domn pe care l-ar 
alege printre boerii respectivi ai celor două Principate, 
şi această soluţie ar fi mult mai potrivită decât administrația 

unui individ cu totul străin de țara pe care e chemat s'o 

cârmuiască şi unde, de cele mai multe ori, parea nu cu- 

noaste alt scop decât acela de a stoarce şi de a se îmbogăţi”. 

La conferenta dela 3 Septembrie, Reis-Efendi declara 
ambasadorului englez că ar evacua Principatele dacă Anglia şi 
Austria ar garanta că Rusia nu se va folosi de prilej ca să ocupe 
Principatele. Strangford răspunde că prezența sau absența trupe- 
lor otomane nu poate nici împiedeca nici încuraja Rusia să ocupe 
Principatele. Dar prezenţa lor, constituind o infractie la tratate, 
ar putea justifica intervenţia militară a Rusiei ?. 

Strangford avu impresia că cererea de garanţie era un 
simplu expedient menit să asigure Porții o retragere onorabilă. 
Vestile care veneau din Principate cu privire la moralul trupe- 
lor otomane întăreau această impresie. Trupele originare din 


1 prokesch-Osten, III, pp. 418. 
2 Raportul contelui Lützow către Metternich, din 18 August 1821. Pro- 
kesch-Osten, III p. 140. 
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Peninsula Balcanică, mai ales, dar si cele din Anatolia, se plângeau 
că sunt reținute departe de casă peste termenul de şease luni 
pentru care au fost recrutate și că nu li se plătește regulat nici 
solda. Multi soldați dezertează, iar alții se dedau la jaf pentru 
a fi trimiși acasă 1. Dar nădejdile întemeiate pe această impresie 
s'au dovedit înșelătoare. Poarta a înlocuit trupele nesigure şi 
chestiunea a rămas în picioare. 

Incercarea Internuntiului de a ajunge la o clarificare prin- 
tr'un examen general al situaţiei cu miniștrii Porții n'a fost mai 
norocoasă decât intervenția lui Strangford. In urma instruc- 
țiilor lui Metternich dela 14 Octombrie, Internuntiul s'a pre- 
zentat la Poartă şi a examinat atât cererile Rusiei cât și modul 
de a le satisface. Rusia se plânge că Turcia nu-și manifestă in- 
tenția de a restabili bisericile distruse de populația musulmană ; 
Austria propune Porții să înceapă cu aceasta pentru a-și dovedi 
bunele intenţii. Rusia acuză Poartă că n'a condamnat atacurile 
comise împotriva religiei ortodoxe, cum o obligau tratatele din 
1774, 1792 şi 1812. Austria sfätueste Poarta să răspundă că nu ea 
a călcat tratatele, ci Grecii, şi să dea garanţii pentru viitor. Rusia 
pretinde că firmanele care ordonau comandanților trupelor de ocu- 
patie să facă deosebire între vinovaţi şi nevinovați au rămas 
„cuvinte neconfirmate de fapte”. Austria recomandă Turciei să 
înfrâneze mai bine excesele trupelor sale. Rusia protestează că 
nota Porții nu cuprinde nicio asigurare cu privire la dreptul său 
de a participa la pacificarea Principatelor şi se plânge că eva- 
cuarea e condiționată de o măsură inacceptabilă pentru Rusia 
(extrădarea fugitivilor). Ştiind că Poarta e dispusă să renunțe la 
această condiție, Austria îndeamnă guvernul otoman să nu mai 
pomenească de extrădare şi să declare false consecințele trase 
din tăcerea lui. In sfârşit, Rusia declară că nu va relua relaţiile 
diplomatice cu Turcia până când aceasta nu va recunoaște tra- 
‘atele pe care se întemeiază relaţiile ruso-turcesti. Austria insistă 
ca Poarta să 1estabileascä statu quo ante pe care Rusia avea dreptul 
să-l ceară ?. 

, Toate mijloacele de persuasiune încercate de Austria și 
de Anglia rămânând zadarnice, guvernele celor două țări s'au 
h „tărit să avizeze la alte mijloace de acțiune. In Octombrie 1821, 
regele Angliei s'a dus, însoţit de Castlereagh, să viziteze Hano- 
vra. Metternich s'a folist,de ocazie să-i vadă si să discute cu ej 


1 Prokesch-Osten, III, p. 116. 
2 Ibidem, pp. 210—218. 
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situația politică, La conferenta dela 29 Octombrie, ei s'au înțeles 
să-şi unească sforțările pentru a menține integritatea Imperiului 
otoman şi, în consecință, pentru a evita războiul între Rusia şi 
Turcia. Fi au hotărît să comunice ambasadorilor lor dela St. Pe- 
tersburg că Austria şi Anglia vor pune în cumpănă toată influența, 
lor pentru a determina Poarta să recunoască cererile drepte ale 
Rusiei, dar că, în caz de războiu, Rusia nu poate conta pe sprijinul 
lor i. 

Intrevederea dela Hanovra a stârnit cea mai vie îngri- 
jorare la St. Petersburg. Tarul se temea ca Austria şi Anglia să 
nu închee o alianță împotriva Rusiei, de aceea s'a grăbit să ia 
unele măsuri menite să producă o destindere. Mihai Suţu a fost 
invitat să părăsească teritoriul Rusiei, iar ceilalți transfugi au 
fost îndepărtați dela granița Moldovei. Ambasadorul Angliei la 
Viena, Gordon, anunță pe Strangford că Mihai Suţu a sosit în 
Austria şi-l previne că Metternich se pregăteşte să exploateze 
faptul pentru a obține dela Poartă să evacueze Principatele 2. 

Sustinut de Strangford, Internuntiul izbuteşte în adevăr 
să smulgă Porții o concesiune importantă. Prin nota dela 2 
Decembrie, Reis Efendi face cunoscut că, pentru a da dovadă de 
sentimente paşnice, guvernul său consimte să amâne cererea 
de extrădare a transfugilor. „Dar în ceeace priveşte evacuarea 
Principatelor şi numirea unor noi Domni, nu poate, înainte ca 
să fi înnăbuşit răscoala Grecilor, să ia din mijlocul acestora 
Domni şi să încredinţeze mâinilor lor perfide două ţări ménoase 
şi importante” 3, 

Caracterul conciliant al notei dela 2 Decembrie a fost 
accentuat de o serie de măsuri luate de Poartă în jurul aceleiaşi 
date. La 30 Noembrie, o proclamație anunța restabilirea linistei 
şi securității la Constantinopol. In același timp s'au trimis co- 
mandantilor trupelor de ocupaţie din Moldova si Tara Românească 
firmane pentru înăsprirea măsurilor de ordine şi pentru înfrâ- 
narea actelor de violență 4. In sfârșit, tot atunci sau luat 


l Driault-Lheritier, vol. I. p. 161 —B. Lungu, p. 39. 

2 Rapoarte consulare austriace, II, p. 134. 

3 Prokesch-Osten, III, pp. 242—244. 

4 „Dans la nuit du 14 au 15 décembre, le Kihaia-Pacha qui revenait de 
Suistrie, fit partir pour cette place beaucoup d'infanterie de notre garnison. Dans 
le matinée du 16, un corps de mille hommes environ, avec artillerie et bagage, 
prit la même direction et fut suivi le lendemain, 17, d'un grand nombre de Tar- 
tares et d'autres troupes... Sur vingt-quatre à trente mille hommes de troupes otto- 
manes, qui étaient en Valachie et Moldavie, les deux-tiers ont évacué ces provinces, 
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primele măsuri de evacuare şi, la mijlocul lui Decembrie, o parte 
din trupele de ocupaţie au fost în adevăr retrase 1, 

Metternich a încercat să profite de aceste dispoziții con- 
ciliante pentru a lichida definitv conflictul ruso-turc. La 24 
Ianuarie 1822, el a timis Porții un proect de notă, care ar fi 
aplanat toate diferendele dacă Poarta şi l-ar fi însușit. El pre- 
vedea evacuarea imediată si completă a Principatelor; restabi- 
lirea vechii stări de lucruri prin numirea unor noi Domni şi tri- 
miterea unor comisari.turci care să discute cu comisarii ruşi 
sistemul de administraţie care ar conveni mai bine acestor ţări. 
Prin aceasta, încheie Metternich, Poarta ar da o dovadă neîndo- 
elnică de dorința sa de a întreţine relații pașnice cu vecinii şi ar 
pune capăt agitatiei care turbură Imperiul. ? 

Lord Strangford susține din răsputeri nota Austriei, dar 
nu obține decât la 16 Februarie o conferință cu Reis-Efendi. El 
cere Porții să considere nota Austriei ca si când ar fi emanat dela 
cabinetul dela Londra. Strangford a pus în joc toate resursele 
artei diplomatice, dela insinuare până la intimidare, pentru a 
convinge pe Turci să accepte nota Austriei. 

„„Executaţi tratatele pe care le aveţi cu Rusia sau, în 
mod inevitabil, veţi avea războiu.... Chestiunea se pune azi 
în limitele cele mai înguste. Evacuati Principatele ; resta- 
biliti vechea ocârmuire ; reparati daunele şi lecuiti rănile 
pe. care prezența trupelor voastre indisciplinabile le-au 
pricinuit în aceste țări nenorocite ; numiți Domni noi (dacă 
nu Greci, boeri pământeni) şi dovediti-ne că nu luaţi o 
atitudine de ostilitate virtuală faţă de sistemul de pacificare 
generală, şi toate Puterile europene vor fi alături de voi... 
Refuzaţi sau amânati aceste măsuri si, într'o lună, Imperiul 
otoman va fi cotropit de cea mai puternică armată pe care 
Rusia a mobilizat-o vreodată. Voi veţi pierde tot odată 
prietenia Puterilor europene care, prin sfortärile lor, au 
izbutit până acum să împiedece războiul”. 

Reis-Efendi a răspuns că Principatele vor fi evacuate de 


eu sorte que’il n'y a plus aujourd’hui que huit à dix mille, ayant ordre de se bor- 
ner strictement à la police du pays ; les deux autres tiers se sont replicé sur Widdin, 
Roustschouk, Silistrie, Yergheni (Giurgiu). Tous les toptchis ont été deportés 
à Ibrail (Iorga, Acte si frag., II. pp. 611—612). 

1 Jdibem, pp. 607—609 — Prokesch-Osten, I. p. 108. 

2 Iorga, Acte și fragmente, II. pp. 620—621. — Prokesch-Osten, III. 
pp. 260—264. 
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îndată ce răscoala Grecilor va fi fost înnăbușită şi retragerea 
trupelor se va putea face fără primejdie. „Dacă am retrage acum 
trupele din Principate, poporul ar spune : Voi pierdeţi din vedere 
focarul rebeliunii ; el va izbucni din nou acolo. Iar dacă am numi 
Domni greci, fiecare Musulman ar striga: Voi încurajați şi răs- 
plătiți pe trădători în loc să-i pedepsiţi”. 

Mai mult nici Strangford n'a putut să obțină, iar când, la 
23 Februarie 1822, a sosit la Constantinopol silictarul lui Kursid 
Pașa cu capul lui Ali-Paşa din Ianina, intransigenta Turcilor a 
crescut. Infrângerea Grecilor le păru apropiată şi sigură. Nota 
Porții dela 28 Februarie către ambasadorii Angliei şi Austriei era 
un refuz categoric de a evacua Principatele şi de a numi noi 
Domni !. 

Totuși, primind noi instructii, ambasadorii Angliei si Au- 
striei fac o ultimă încercare, prezentând Porții, la 10 Martie, o 
notă comună, în care repetă că „evacuarea imediată a Princi- 
patelor, desemnarea Domnilor și restabilirea vechii admini- 
strafii în aceste provincii, sunt condiţiile indispensabile pentru 
menținerea păcii ?. 

Şi această silintä a fost zadarnică. „Eu nu mai aştept nimic, 
absolut nimic dela sfortärile pe care am putea să le încercăm”, 
scrie ministrul Prusiei la Constantinopol, exprimând descurajarea 
generală. Războiul părea în adevăr de neînlăturat şi Capo d'Istria 
întărește această impresie cerând ocuparea Principatelor ,,cu o 
forță impozantă” pentru a putea dicta Turciei condițiile păcii şi a 
smulge aliaților „garanții comune” pentru Greci ?. 


TI. — MISIUNEA LUI TATISCEF ŞI CONFERINŢA DELA VIENA 


Pentru a înlătura primejdia războiului, țarul a luat hotă- 
rîrea de a trimite la Viena un om de încredere al său, pe cava- 
lerul Tatiscef, ca să caute cu Metternich o ieşire onorabilă, Tatis- 
cef, avea să negocieze cu Metternich peste capul contelui Golow- 
kin, reprezentantul oficial al Rusiei la Viena. Aceste împreju- 
rări dădeau misiunii lui Tatiscef caracterul unui. complot în- 
dreptat împotriva propriului său cabinet si, în adevăr, rezul- 
tatul ei avea să fie înfrângerea partidei războinice și conce- 
dierea lui Capo d'Istria. 


1 Prokesch-Osten, III, p. 279. 
2 N, Iorga, Acte si frag. Il, p. 632. 
3 Ibidem, pp. 632—333. 
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Conversatiile au început la 8 Martie 1822. Tatiscef a de- 
clarat că ţarul vrea pacea si nu se gândeşte să asigure Grecilor 
un statut asemănător cu al Principatelor române, ci numai 
libertatea religioasă, o justifie nepärtinitoare, raporturi de 
supusenie mai precise şi garanții împotriva exceselor Turcilor. 
Tatiscef a întrebat apoi de sprijinul pe care Austria l-ar da Rusiei 
în caz că Turcia n'ar executa cele patru puncte. Metternich a re- 
fuzat să admită că Turcii ar putea comite o asemenea gresalä, si a 
precizat că, în cazul cu totul improbabil al unui conflict armat, 
Rusia nu va primi niciun sprijin din partea aliaţilor. Tatiscef 
a întrebat, însfârşit, care ar fi atitudinea Austriei dacă Rusia ar 
ocupa o porțiune oarecare din teritoriul otoman (adică Principa- 
tele) cu promisiunea solemnă de a le evacua de îndată ce Turcia 
ar fi executat cele patru puncte. Metternich a declarat această 
idee ca inadmisibilă în interesul păcii generale! 

La sfârşitul conferinței dela 8 Martie, Tatiscef a remis lui 
Metternich o notă verbală, scrisă sub ochii împăratului Rusiei, 
chiar pe biroul lui, şi cuprinzând condiţiile minimale ale Rusiei. 

Rusia cerea ca Poarta să declare, printr'un act adresat 
direct guvernului rus, că acceptă condiţiile enunțate în nota dela 
6 (18) Iulie şi anume inviolabilitatea religiei creştine, restaurarea 
bisericilor devastate, discriminare între vinovați şi nevinovaţi 
şi asigurări pentru împlinirea tuturor acestor condiţii. Insfârsit, 
Poarta va adauga că, din cauza împrejurărilor în care se află 
poporul turc, e silită să se mărginească, pentru moment, la 
executarea următoarelor puncte : 

I) să evacueze complet Principatele ; 

2) să incredinteze, în mod provizoriu, cu administraţia 
Principatelor Divanuril : respec ive, sub ie unor caima- 
cami greci, aleşi ca şi Domnii ; 

3) să trimită în Principate unul sau mai mulți Plenipo- 
tentiari şi să invite Rusia a proceda la fel; 

4) să acorde plenipotentiarilor săi depline puteri pentru a 
putea discuta cu plenipotentiarii ruşi asupra mijloacelor de a 
restabili ordinea în „provinciile ctestine ale Imperiului otoman 
pe care tratatele le-au aşezat sub protecţia Rusiei” şi a asigura 
acestora o existenţă liniştită si fericită 2. 

Analizând această notă, Metternich n'a găsit nimic de 
observat asupra punctelor I şi 2. Dar termenul de „plenipotenţiar? 

1 N. Iorga, Acte și fiag. II, pp. 305—308. 

1 Prokesch-Osten, III, p. 311. 
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introdus la punctul 3, în loc de acela de „,comisar”, întrebuințat 
până atunci, constituia o inovație, şi Metternich prevedea că 
Turcii vor ridica obiecţii. Si mai inadmisibilă i-a părut calificarea 
de ,,provincii creștine ale Imperiului otoman pe care tratatele 
le-au aşezat sub protecția Rusiei” 1, care nu se putea aplica la 
propriu decât Moldovei si Ţării Româneşti. ,,Orice încercare 
de a extinde asupra unei alte părți din teritoriul său o definiție 
care nu se aplică decât celor două Principate va surprinde, cu 
drept cuvânt, pe Turci”. 

Impresia pe care această primă conferință a produs-o 
asupra cabinetului dela Viena a fost că Tatiscef a venit fără aici- 
un plan precis, fără nicio idee limpede cu privire la mijloacele de a 
„evita războiul cu onoare” şi că, întocmai ca aceia care l-au 
trimis, el a speculat exclusiv asupra dispoziţiilor amicale 
ale Curţii dela Viena şi asupra dorinţei ei de a găsi o soluţie pașnică. 

Această impresie e întărită de nota verbală prezentată 
de Tatiscef la 14 Martie 1822. Sub formă de concesii făcute Porții, 
Tatiscef strecoară în text expresii care, admise de Poartă, ar fi 
adus grave atingeri drepturilor suverane ale Porții. Analizându-l, 
Metternich îi demască intențiile ascunse şi incongruentele, si 
sileşte. pe Tatiscef să retragă textul în întregime 2. 

In timp ce negocierile continuau la Viena, ambasadorul 
Rusiei la Berlin, contele Alopeus, a ajuns, la 14 Martie, să închee 
cu contele Bernstorff, ministrul de externe al Prusiei, un protocol 
care dădea satisfacție cererilor Rusiei ?. Protocolul a fost comu- 
nicat prin miniștrii Prusiei la Viena, Londra şi la Paris cabinetelor 
respective cu declaraţia că Prusia ,,nu e obligată cu nimic față 
de Rusia, dacă celelalte Curți nu sunt de acord”. Principiul in- 
terventiei colective la Poartă, susținut de Austria, a fost deci 
respectat. Totuşi Metternich ar fi preferat să nu se fi semnat 
un ,,protocol formal”. El critică în deosebi condiția pusă Porții 
de a accepta toate punctele enunțate în nota din 6 (18) Iulie, 
ceeace constitue un angajament „prea vag şi prea vast”. 

1 Ibidem, pp. 315—317. 

2 Iată textul: ,, Que la Porte conserve la suzerainelé sur la nation greque 
établie en Morée et autres pays qui se sont soulevés et demandent leur affranchis- 
sement absolu ; que ces pays soient compris dans la circonscription de l’Empire 
ottoman ; que le domaine utile reste au profit du Grand-£eigneur, et que le repos 
de l’Europe ne soit plus troublé à l’avenir par une guerre intestine d'un des co- 
f'ais ; complication qui renaîtrait sans cesse si l’on ne parvenait pas à établir 


entre les parties contendentes des rapporis nouveaux’'. 
2 Prokcsch-Osten, III. PP. 347—350. 
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Obligatiile Porții trebuiau reduse la cele patru puncte for- 
mulate în instructiile Curţii dela Viena din 17 Septembrie pe 
care cabinetul rus le-a declarat conforme cu vederile sale. 

Cu toate rezervele acestea, Austria aderă şi ea la pro ocolul 
dela 2 (14) Martie şi astfel cele cinci Puteri aliate se declară ho ă- 
rîte să rupă relaţiile lor cu Poarta şi să-şi recheme misiunile dela 
Constantinopol, dacă guvernul turc nu ar accepta ,,substanta”’ 
cererilor prealabile ale Rusiei sau dacă, odată negocierile începute, 
ar refuza să primească condiţiile formulate de Rusia pe baza 
tratatelor existente 1. 

In urma acestui acord, Tatiscef a consimţit ca chestiunea 
orientală să fie discutată într'o conferință a plenipotenţiarilor 
marilor Puteri la Viena sau într'un congres, în care s'ar fi examinat 
situația generală a Europei ?. In acest scop, Metternich a redactat 
un memorandum confidential pe care Tatiscef trebuia să-l remită 
personal ţarului. Memorandul prevedea: evacuarea completă 
şi imediată a Principatelor, restabilirea vechii stări de lucruri, 
nou act de amnistie pentru răsculați, desemnarea de către 
Poartă a unor plenipotentiari care să trateze si să stabilească cu 
plenipotentiarii celor cinci Puteri măsurile considerate ca necesare 
pentru restabilirea relaţiilor normale între Rusia şi Turcia. In 
locul conversafiilor directe între plenipotentiarii ruși şi turci, 
Metternich încearcă să aducă discuţia în fața conferinței 
marilor Puteri şi să anuleze presiunea pe care Rusia ar fi putut 
s'o exercite direct asupra Porții ?. 

Memorandul a fost remis lui Tatiscef, la 19 Aprilie, cu o 
scrisoare în care Metternich își exprima dorința ca țarul să accepte 
aceste propuneri şi să fixeze cât mai repede data conferentei. La 
22 Mai, ţarul a făcut cunoscută aprobarea sa la toate propunerile 
lui Metternich, şi prin ambasadorii săi la Londra, Paris şi Berlin, 
a adresat Curtilor respective ivitatia de a trimite plenipotentiari 
la Viena. Poarta a fost invitată şi ea, prin Strangford. 

Invitaţia a fost acceptată de toate Puterile, afară de Turcia, 
şi conferenfa s'a. deschis la 28 Iunie. La prima şedinţă, Tatiscef 
a declarat că Rusia nu cere, pentru a relua relaţiile diplomatice cu 
Poarta decât evacuarea Principatelor şi numirea unor noi Domni. 
Cum aceste două condiţii erau deja în curs de executare, Metternich 
a exclamat : ,,Procesul e câștigat”. 


1 Prokesch-Osten, pp. 355—361. 
2 B. Lungu, Op. cit. p. 61. 
8 Prokesch-Osten, III. pp. 
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III. — CONGRESUL DELA VERONA 


Sarcina de a convinge Poarta sä accepte acordul dela Viena 
a fost încredinţată lordului Strangford. La 27 Iulie, el încercase 
deja să înduplece Poarta să trimită plenipotentiari la Viena. Dar 
Reis-Efendi i-a răspuns că Turcia n'are nimic de cerut si nimic 
de dat ; ea a împlinit toate condiţiile tratatelor si a făcut toate 
concesiile compatibile cu onoarea ei. Participarea ei la conferința 
dela Viena ar permite cel mult aliaţilor, în caz de eșec, să arunce 
asupra ei responsabilitatea rupturii. Punctul de vedere al Porții 
era atât de drept şi argumentele ei atât deirefutabile încât Strang- 
ford a mărturisit că niciodată nu s'a simţit mai prost decât în 
cursul acestei conferente de cinci ceasuri si jumătate 1. 

In drum spre Viena, Impăratul Alexandru a rugat pe 
Strangford să mai facă o încercare şi, în caz de succes, să vină şi 
el la Viena. Strangford a avut, la 27 August, o nouă conferență 
cu reprezentanţii Porții. El a declarat că, de vreme ce Poarta nu 
vrea să trimită pelnipotenfiari, se va face el ambasadorul Turcilor 
şi a întrebat ce să spună în numele lor. Gianib a răspuns : ,,Foarte 
puține lucruri. Va fi destul dacă veţi spune că Poarta a executat 
tratatele cu riscul de a se expune celor mai mari primejdii” Criza 
politică nu e opera Turcilor. ci „a guvernelor care nu respectă 
obligaţiile pe care li le impun tratatele”. Strangford n'a relevat 
această aluzie şi n'a replicat nici la acuzaţia directă a lui Gianib 
că agenţii Rusiei au pregătit şi provocat răscoala Grecilor, ceeace 
avea să stârnească cea mai vie nemulțumire în cercurile rusești ?. 

Strangford a părăsit Constantinopolul la 5 Septembiie 1822 
si, după o oprire de trei zile la Bucureşti, la 21 a ajuns la Viena ?. 
La 26 Septembrie, el a prezentat conferinței o scurtă dare de 
seamă asupra conversafiilor sale dela 27 August. Nesselrode s'a 
plâns într'o notă circulară că Strangford, în care ţarul îşi pusese 
toată nădejdea, a lăsat fără răspuns însinuările Porții si a de- 
clarat că va opune însinuărilor Divanului „mărturia irecuzabilă 
a faptelor” 4, 

Strangford a replicat că „s'a abținut să întreprindă sarcina 
romantică de a apăra puritatea agenţilor ruşi”, convins fiind 
că „nu există aproape nici un agent greco-rus în Imperiul otoman, 


1 Prokesch-Osten, III. pp. 374—390. 

2 Ibidem, pp. 416—427. 

3 Rapoarte consulare engleze, Il, 178. 

4 Driault-Lhéritier, Op. cit. I, p. 187. 
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care să nu fi luat o parte mai mult sau mai puțin activă la con- 
spiratia care urmărea să provoace si să susțină răzvrătirea Gre- 
cilor” À, 

Acest conflict amenința să destrame opera cu atâta abilitate 
şi trudă înjghebată de Metternich. Guvernul rus a prezentat noi 
cereri care agravau condiţiile de mai înainte şi a declarat că nu 
va relua relaţiile cu Turcia decât după ce toate cererile sale vor fi 
fost împlinite. Tatiscef a vorbit chiar de necesitatea de a se 
recurge la tunuri pentru a curma conflictul cu Poarta. Cererile 
formulate de Rusia erau: 

I. Negocieri directe între plenipotentiarii turci, ruși şi aliați 
pentru stabilirea garantiilor pe care Grecii le-ar dobândi reîntor- 
cându-se sub suveranitatea Sultanului, sau o serie de fapte 
dovedind că Ioarta respectă religia creştină. 

2. Notificare oficială si directă prin care Poarta să anunţe 
evacuarea Principatelor şi numirea unor noi Domni. 

3. Revocarea tuturor măsurilor luate împotriva comerțului 
şi navigației libere în Marea Neagră. 

Spania, Sardinia şi cele Couă-Sicilii, care n'aveau tratate 
de comerţ cu Poarta, navigau sub pavilicane străine. Cum acest 
uz dăduse loc la nenumărate abuzuri, Poarta a interzis trecerea 
prin Dardanele a vaselor aparţinând acestor State. Măswa, de ordin 
pur intern, nu era contrară literei tratatelor cu Rusia, dar efectul 
ei a fost să excludă din Marea Neagră corăbiile Spaniei, Sardiniei 
şi celor Două-Sicilii. Faţă cu întorsătura pe care o luau lucrurile, 
Metternich socoti prudent să grăbiască plecarea la Verona, spe- 
rând că timpul și călătoria vor potoli supărările. 

La Verona conversațiile au fost reluate într'o atmosferă 
mai senină. La 9 Noembrie, Austria, Anglia, Franța si Prusia 
se declară hotärîte să susțină la Constantinopol cererile Rusiei. 
Tarul a avut o întrevedere cu Strangford, i-a mulțumit pentru 
serviciile aduse în trecut si a adăugat că si pe viitor îl va socoti ca 
pe unul din propriii săi miniştri, La 21 Noembrie, Franţa a primit 
mandatul de a restabili ordinea în Spania, iar la conferenta dela 
26 Noembrie aliaţii s'au înţeles să recomande ambasadorilor lor 
la Constantinopol toate silintele pentru izbânda negocierilor. 
Țarul le lasă toată libertatea de a conduce, cum ar crede ei de 
cuviință, mersul negocierilor la Constantinopol ?. 


i Strangford—Canning,5 Oct. 1822 (Prokesch-Osten, III, p.428). 
2 Prokesch-Osten, Op. cit. III, p. 446—467. 
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Războiul între Rusia şi Turcia a fost evitat. Dar Rusia a 
pierdut, în favoarea Angliei si Austriei, „influența insultătoare” 
pe care o avusese la Constantinopol !. Rezultatul acesta s'a datorat 
în primul rând resurselor diplomatice şi neobositei activităţi a 
lui Metternich, care a ştiut să transpună conflictul dintre Rusia 
şi Turcia pe plan international si să-l aplaneze ridicând între cei 
doi adversari blocul celorlalte Puteri europene. Sub presiunea 
lor, Poarta a numit noi Domni şi a evacuat Principatele, luând 
astfel Rusiei orice pretext de a declara războiu. Succesul acesta 
a fost ultimul şi cel mai strălucit din câte obținuse Metternich. 


IV. — MIŞCAREA ANTIGRECEASCĂ IN PRINCIPATE 


“Țările româneşti se compromiseseră nu numai prin răs- 
coala lui Tudor Vladimirescu, ci şi prin participarea clerului înalt 
şi a multora dintre boieri la revoluţia greacă. Atât timp cât au fost 
incredintati că mișcarea eteristă era sprijinită de Ruşi şi că pe 
urmele lui Alexandru Ipsilanti aveau să treacă Prutul trupele 
generalului Wittgenstein, boierii au putut concepe o colaborare 
cu Eteria pentru a obține emanciparea de sub stăpânirea străină, 
turcească şi fanariotă. Ipsilanti însuși prevăzu, în proclamația sa 
din 19 Aprilie către poporul român, ca domnia să se încredințeze 
unui pământean, să se creeze o armată naţională şi şcoli pentru 
toţi şi să se institue un fel de regim constituțional’. Dar de îndată 
ce s'a văzut că ajutorul rusesc lipsea, instinctul de conservare şi 
prudenta dictau să se lapede de orice legătură de solidaritate cu 
revoluția grecească. Boerii moldoveni au mers şi mai departe 
în această direcție. Ei nu s'au mulțumit cu declarația de desoli- 
darizare, ci au înarmat cete de țărani pentru a alunga pe Eteristi 
şi pentru a preveni astfel intrarea trupelor turcești. In acelaşi 
timp, ei au adresat Porții mai multe arzuri prin care aruncau 
asupra stăpânirii fanariote toată răspunderea  nenorocirilor 
abătute asupra ţării şi cereau înlocuirea ei cu Domni pământeni 
şi administraţie pur indigenă. Aceste cereri erau susținute deo 
puternică acțiune internă. 

Clasa noastră conducătoare s'a folosit deci de răscoala 
Grecilor, pentru a cere dela Turci restabilirea Domniilor pămân- 
tene şi energia cu care această cerere a fost sprijinită de massele po- 


l Driault—Lhérietier, Op. cit. p. 191. 
2 Iorga—Dârzeamu, pp. 82—83. 
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pulare şi de Puterile străine, au silit Poarta s'o încuviinteze. In 
strădania lor de a desolidariza natia de mișcarea eteristă, boierii 
au putut invoca, în materie de manifestare antigrecească, unele 
precedente istorice care datau încă din secolul al XVI-lea, când 
Grecii, veniţi ca negustori, se înmulțiseră aşa de mult si dobândi- 
seră ca creditori ai boierilor şi ai domnilor o influență atât de 
mare încât apărură ca o primejdie publică. Prin intrigi şi bani, 
unii au isbutit să ajungă Domni. Ostilitatea împotriva lor se ma- 
nifestă la toţi cronicarii, dela Nicolae Costin şi Ion Neculce până 
la Naum Râmniceanul şi Zilot Românul. Pe timpul lui Matei Ba- 
sarab, boierii cer Porții să-l întărească şi adaugă că ei „nu vor 
mai primi de aci înainte Grec să le fie Domn”. La alegerea lui 
Constantin Brâncoveanu, boierii cer iarăşi „Domn din pământ”, 
La 1718, la încheierea păcii dela Passarovitz, între Austriaci si 
Turci, boierii propun să se însereze în tratatul de pace un articol 
care să excludă pe Greci din scaunul domniei. In 1754, soborul 
Moldovei decide să nu mai tolereze metropoliti greci şi obține dela 
Poartă un firman în acest sens. In 1772, la Congresul dela Focşani, 
se cere de asemenea domn pământean si, în 1774, când se încheie 
pacea dela Cuciuc-Cainargi, boierii, considerând restabilirea pro- 
nomiilor țării ca o recunoaștere a vechiului drept de a alege pe 
Domn, susțin candidatura lui Stefan Pârscoveanu î. In 1802, 
boierii smulg Porții hotărîrea înserată într'un hatiserif, că ,,dre- 
gătoriile se vor da de preferință pământenilor, şi numai läturalnic 
Grecilor cinstiți şi nvätati”. In 1805, agentul francez Parant 
constată că „boierii se împacă greu cu cârmuirea unui Grec”. 
După fuga lui Caragea, în 1818, boierii susțin candidatura lui 
Grigore Brâncoveanu la scaunul "Țării Românești. Curentul grecesc 
na fost deci înnăbuşit nici în timpul domniilor fanariote. El a 
isbucnit, cu o putere necunoscută înainte, după nenorocirile ce a 
pricinuit "Ţărilor româneşti revoluția grecească din 1821. 


V. — PROIECTE DE REFORMĂ CONSTITUȚIONALĂ 
După răscoala din 1821, manifestările de ostilitate împo- 
triva Grecilor se în efesc. In diferitele memorii, proiecte de con- 
stitufie şi pamflete care au apărut la sfârşitul anului 1821 si în 


anul următor, Grecii sunt făcuţi responsabili de toate nenorocirile 
țării. Memoriul boerilor refugiaţi la Braşov către Impăratul Rusiei 


1 A. D. Xenopol, Istoria Românilor, X. p. 81. 
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merge și mai departe şi denunţă în ei întruchiparea geniului răului. 
Prin intrigile lor, Grecii au dezbinat Biserica creștină într'o 
biserică apuseană şi una răsăriteană, au ruinat Imperiul bizantin 
şi au provocat turburări în toate țările în care s'au așezat. Ei au 
stricat vechea legătură care dădea țării dreptul de a-și alege 
Domni dintre pământeni şi au determinat Poarta să numească 
Domni aleşi din neamul grecesc. Ajunşi stăpâni pe Tärile românești, 
ei au desființat miliția pământeană, au oprit comerțul liber şi au 
numit capuchehăi greci în loc de pământeni. Domnii fanarioți 
au favorizat tendința Grecilor de a cuprinde moşii boeresti si 
mânăstirești, si de a dobândi, prin căsătorii cu pământene, 
avere si influență. Grecii au socotit că anul 1821 le oferă prilejul 
de mult aşteptat de a pune stăpânire desăvârşită pe Țările ro- 
mânesti si de a le preface într'o Nouă Grecie !1 

Pe aceste premise s'au întemeiat şi revendicările boerilor : 
domni pământeni, izgonirea Grecilor, Sârbilor şi a celorlalți străini 
oplositi în țară, secularizarea averilor mânăstirilor închinate, sluj- 
bele, privilegiile și scutelnicii rezervaţi exclusiv pământenilor, 
desființarea raialelor dunărene şi întinderea hotarului ţării până 
la thalwegul Dunării, libertatea comerţului, dreptul de a înființa 
fabrici şi de a deschide mine, vase de comerț românești, revizuirea 
tarifului vamal și arendarea vămilor mari la pământeni, încorpora- 
rea negustorilor și meseriașilor străini în breselele țării si supunerea. 
lor la däjdii, ret'ibutie fixă pentru Mitropolit, episcopi, egumenii 
mânăstirilor şi pentru toți membrii clerului, restul veniturilor bise- 
riceşti urmând a fi vărsat la Visterie, şi desființarea havaeturilor . 

Un plan de reforme constituționale atribue boerilor mari toată 
puterea politică, exercitată printr'un Divan întâiu, compus din Mi- 
tropolit, episcopii de Argeş şi de Buzău, din patru boeri mari şi un 
legist. 


1 Memoriul boerilor din Braşov către Rusia pentru reorganizarea Ţării 
Româneşti, dela sfârşitul anului 1821 sau începutul anului 1822. Em. Vârtosu, 
1821, pp. 117—140.—Indreptarea ţării (1822) Ibidem, pp. 178—183.— Memoriul 
lui Al. Vilara (Aricescu, II. pp 187—205).—I. Tăutu, Strigarea Moldove: (Viaja 
Românească, 1930, p. 87).—Naum Râmniceanu, Istoricul Zaverei în 
Valahia (Bis. ort. rom. XXIII).—Cugetul adevăratului Român câtre fraţii săi (1822). 
(Zdibem, pp. 197—202).—H urmuzaki-Nistor, XX, pag. 712 si urm.—I. C, 
Filitti, Câteva documente politice muntene dela 1822. (Arhivele Olteniei, X. 
(1931) No. 54—55).—Idem, Frdmäntärile politice si sociale în Principatele române 
dela 1821 la 1828, pp. 83—126. 

2 Memoriul lui Alexandru Vilara cere Domn pământean pe vieatä, ales 
de boeri, şi de cler (Aricescu II. p. 199). 
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Un al doilea Divan, compus din opt boeri mari, era învestit 
cu puterea judecătorească. In locul unui singur vistier se instituia 
„O comisie a vistieriei””, formată dintr'un boer mare, doi boeri 
mici şi un deputat de fiecare judeţ care să ia parte la examinarea 
cheltuelilor județelor. Liudele se desființează şi se înlocuesc cu o 
dare personală. Numărul zilelor de clacä se ridică dela 12 la 24 pe 
an. Ispravnicii judeţelor sunt orânduiti de către Divanul întâiu, 
care controlează și gestiunea finanțelor. Se înfiinţează „o miliţie 
de ostaşi pământeni”. Oltenia va fi guvernată de un Divan 
compus din un boer mare trimis dela Bucureşti, episcopul de Râmnic 
şi cinci boeri localnici 1. 

Toate aceste memorii se disting prin caracterul lor ari- 
stocratic şi national. Ele tind că concentreze toată puterea în 
mâinile boerilor mari şi „să curețe tot pământul si väzduhul 
""trii Românești de turbarea şi răutatea străinilor”, pentru a 
asigura boerilor pământeni toate slujbele şi beneficiile Statului, 
înăsprirea stăpânirii boerilor asupra cläcasilor şi consolidarea 
privilegiilor boereşti. In același timp, ele prevăd o serie de reforme 
menite să cdapteze organizarea Statului la noile condiţii econo- 
mice ale ţării şi la intensificarea relaţiilor de schimb : libertatea 
comerțului şi obligația capanlâilor de a se aproviziona în târgul 
liber, dreptul ca „vasele de comerţ ale Tärii Româneşti să 
plutească liber pe apele Imperiului otoman, cu orice marfă vor 
fi încărcate” ?, xarif protutionist pentru mărfurile fabricate în 
țară, recuperarea cetăților dunărene şi transformarea lor în porturi 
pentru promovarea comerțului, înființarea de şcoli, cu tot 
telul de învățături, ca să lumineze pe fii patriei ; carieră liberă 
tuturor capacităţilor, înființarea urei gărzi naționale, alungarea 
străinilor şi desființarea domniilor fanariote fiindcă era prici- 
nuitoare de scoaterea boerilor din țară” şi toată sträinätatea 
câtă se află încuibată în pământul țării, adică Grecii — de orice 
treaptă vor fi,— Sârbi şi alte neamuri, să fie în veci depärtati 
cu totul de orice treabă politicească şi de toate cinurile boerilor” 3. 

Impotriva acestor tendinfi ale boerilor mari se ridică, şi în 
Moldova si în Tara Românească, boerii mici. Agentul Austriei 
la Iaşi, refugiat la Cernăuţi, vorbeşte de spiritul de dușmănie 
care domnește între cele două stări boeresti. Fleischhackl con- 
stată acelaşi lucru printre Loerii refugiaţi la Braşov si la Sibiu. 


1 Em. Vîrtosu, 1827, pp. 117—140 
2C. Aricescu, II, pp. 195—199. 
3 Em. Virtosu, 1821, p. 178. 
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Boerii mici complotează împotriva boerilor mari si caută să 
câştige si pe cei rămaşi în țară pentru a transforma regimul politic 
în sensul vederilor lor 1. Boerii de starea a doua şi a treia au 
format un adevărat partid care, la Iaşi, ţinea noaptea întruniri, 
unde se discutau proiecte de reformă şi se făceau legăminte pentru 
realizarea lor. In timpul ocupaţiei turcești, boernasi ñeînsemnati, 
-ca Iancu Stavăr si Gheorghe Brăescu, se ridicaseră la cele mai 
înalte slujbe şi profitaseră de împrejurări ] entru a se îmbogăți. 
Ei nu se dovediseră mai putin capabili decât boerii mari şi acum 
nu înțelegeau să renunţe la avantagiile dobândite. Scopul actiu- 
niilor era să deschidă boeriloz mici accesul la slujbele şi onorurile 
care, până la 1821, formaseră privilegiul boerilor mari ?. 

Acţiunea boerilor mici din Moldova se aseamănă aşa de mult 
cu aceea a boerilor mici din Tara Românească încât ele par a 
fi fost concertate de mai înainte. 

Aflând că Mitropolitul, episcopii şi boerii mari, refugiaţi 
la Braşov, au luat hotărîrea înscris ,,de a statornici pe temeiuri 
bune o adevărată si veșnică unire pentru binele patriei si al obstii 
locuito:ilor săi”, boerii de treapta a doua şi a treia, dimpreună 
cu cei de stările de jos”, au protestat împotriva acestei osebiri, 
afirmând că unirea numai între clerul înalt şi boerii mari ,,nu 
poate fi nici desävirsitä, nici temeinică până nu va fi înclinată 
Şi cu unirea noastră a tot trupul neamului“. Această ,,osebire de 
totimea trupului compatriotilor şi de sine-şi alegere de câteva 
obraze” care-şi dau numele de ,,nobilita a țării”, vădesc aceeaşi 
tendință „de a trage în partea Domniei lor voința şi de a lăsa în 
partea celorlalți frați sila spre supunere”. Or, întemeerea , feri- 
cirii neamului românesc” nu poate sta decât în unirea tuturor 
„comratrioţilor”” şi în comunitatea sforțărilor pentru cele folo- 
sitoare obştii”! 3. 

Anul 1821°a dovedit tuturor că „cele mai multe räutäfi 
şi felurimi de ticälosii ce s'au lucrat cu sălbăticie la toată obştea 
au fost săvârşite de boierii mari care alcătuiau Divanul şi semnau 
anaforalele. Dar, în nădejdea că, în urma crudei experienţe ce 
au făcut, s'au hotărît sincer, „să depărteze de acum înainte tot 
duhul silnic, hulitor şi asupritor către cei mai mici“, cuprinși fiind 
şi ei „de asemenea râvnă spre învierea si îndreptarea patriei”, 
se asociază la acțiunea marilor boeri, ,,ca să fie o unire între toţi 
fiii patriei, precum şi neamul nostru este unul”. 

l'Hurmuzaki—Nistor, XX, PpP- 712—713. 737, 750—751. 

2 Hurmuzaki—Nistor, XX, pp. 764—765. 

3 Em. Virtosu, 1821, pp. 205—207. 
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Dar, pentru a cimenta această unire, boerii mici cer ca șă 
ei să fie consultaţi în afacerile obşteşti şi anume ca, din toate 
judeţele țării să se trimită la scaunul stăpânirii câte un deputat, 
„ales de obştea judeţului”, si învestit „cu deplină putere a grăi 
şi a săvârşi în locul lor”. Aceşti deputaţi, la care se adaogă câte 
doi din Bucureşti şi din Craiova, să fie chemaţi „la sfaturile: 
pentru pricini obşteşti” şi, fără aprobarea lor, nicio măsură a 
guvernului să nu fie valabilă. Ei mai cer „drum deschis tuturor: 
patrioților” la toate slujbele, libertatea de a întreprinde orice: 
acțiune cu singura rezervă dea nu atinge interesele obşteşti sau: 
particulare, şi o pravilă întemeiată pe punctele de mai sus, la care 
să se supună „toți locuitorii fără deosebire de stare si de treaptă.'” 
Pe aceste bune temeiuri are să se păzească, întărită în veci, unirea 
tot trupului neamului nostru 1. 

Sentimente şi idei asemănătoare au inspirat ,,proectuk 
de o ganizare al ciocoilor şi cărvunarilor moldoveni ” Acest proiect, 
atribuit lui Ioniţă Tăutul, reclamă egalitatea de drepturi a bce- 
rilor mici cu boe1ii mari Boerii mici aveau să facă parte din sfatul 
obstesc care trebuia să aleagă pe Domn si să legifereze, să compvnă 
divanul al doilea, departamentul pricinilor străine şi departamentut 
crim nalicesc, Boe-ii mari nu păstrau decât divanul întâiu. 

Proiectul prevedea autonomia ţării, toleranța religioasă, 
libertatea individuală, expropierea pentru utilitate publică, ,,cu 
despăgubire potrivită”, slujbă în serviciul obştesc, „nu de c.i- 
ronomie sau de chiverniseală””, libertatea negotului şi a meseriilor, 
înființarea de şcoli şi de spitale, „o tipografie obştească în limba 
patriei” şi pravila în limba țării. Inspirația acestor revendicări 
din ,,Declaratia drepturilor omului și cetățeanului” e evidentă. 
Dar aceste revendicări nu sunt cele mai caracteristice din proiect. 
Spiritul proiectului nu e al „Declarației drepturilor”. El păstra 
toate privilegiile boerești cu scutelnicii, breslasii și slugile dela 
moşii, schimbarea funcționarilor în fiecare an şi obiceiul havae- 
turilor, pentruca toţi boerii să se poată împărtăşi din beneficiul. 
slujbelor, arunca vălul tăcerii asupra raporturilor dintre boeri şi 
săteni şi confirma monopolul boeresc de fabricare şi de vânzare 
„a holer ei şi a rachiului”!. Ideile Revoluţiei franceze nu erau 
invocate decât pentru a justifica pretenţiile „,ciocoilor” la egali- 
tatea de drepturi cu boerii mari *. 


1 Em. Virtosu, 1821, pp. 209—210. 
3 I.C.Filitti, Frământările politice si sociale pp. 9(-102.—E. V îrtosu. 
Un pamflet moldovenesc din vremea Eteriei. (Viaţa rom. 1930, pp. 83—100.. 
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Presiunea Puterilor mediatoare pentru a obține dela Poartă 
numirea unor noi Domni şi restabilirea administraţiei civile în 
Principate a determinat Poarta, în Martie 1822, să convoace la 
Constantinopol câte o delegaţie de boeri din Moldova si din Tara 
Româneasc . pentru a le consulta asupra doleanţelor ţării. Boerii 
au avut astfel pr lejul de a-şi expune ideile cu privire la reor- 
ganizarea ţă ii. | 

La 21 Martie, Cheh: ia Paşa a fnstiintat pe Gnigore Ghica, 
Barbu Văcărescu, Mihail Florescu, Iancu Cocorăscu, Nicolae 
Golescu, Scarlat Dăscălescu şi Filip Lens, că sunt chemați de 
urgență la Silistra. Fi au plecat a doua zi şi, la 24 Martie, au 
fost la Silistra. Mehemet Paşa, seraschierul Silistrei, i-a primit 
„cu blândete si destulă cinste” şi le-a arătat firmanul Porții prin 
care erau chemați la Constantinopol pentru reorganizarea țării 
şi restabilirea pronomiilor ei. 

Ridicaţi fără de veste, boerii nu erau pregătiți pentru o 
călătorie atât de lungă. Ei au cerut voie seraschierului să se 
întoarcă la Bucureşti şi să-şi ia cele necesare pentru drum și 
pentru împlinirea misiunii lor. Dar Paşa nu s'a învoit decât să 
trimită un curier cu scrisori pentru linistirea familiilor lor si 
pentru aducerea lucrurilor de care aveau nevoie 1. 

La Iaşi, invitația paşei a sosit la 22 Martie (3 Aprilie st. n.). 
Alegerea a căzut asupra următorilor boeri de rangul al doilea : 
Ioniţă Sturdza, Ioan Tăutul, Gheorghe Cuza, Iordache Räscanu, 
Costache Cerchez şi Ioan Greceanu. A doua zi, ei au pornit la 
drum şi, la 30 Martie, în Joia Mare, au ajuns la Silistra. La 3 
Aprilie, a doua zi de Paşti, ambele delegaţii au pornit spre Con- 
stantinopol, unde au sosit la 17 Aprilie ?. 

Boerii munteni duceau cu ei un memoriu, redactat la Bu- 
cuiesti şi compus din 24 ponturi. Ei cereau domnie pe viaţă, 
fără drept de succesiune ; consulii Rusiei şi Austriei să fie ruşi 
şi nemți, iar nu greci; toți arhimandritii, vlädicii si egumenii 
greci să fie izgoniți din ţară, ca şi Armenii şi Sârbii; Domnul 
să nu acorde boerii, scutelnici şi poslusnici la străini, şi să nu 
facă mazili si neamuri fără ştirea boerilor ; clauzele tratatelor 
şi poruncile Porții relative la Principate să fie publicate la toți 


l Em. Vîrtosu, 1827, pp. 146—155.—Iorga-Dârzeanu, pp. 


132—134. 
3 Hurmuzache—Nistor, XX, pp. 712—713. 
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pământenii de obşte ; isparvnicii să fie numiți dintre boerii cu 
ştiinţă şi să aibă a răspunde de judeţele lor; slujbele să se dea 
în ordinea vârstei, fără rusfet şi cu sfatul tuturor boerilor; vi- 
stieria să fie condusă de patru boeri, si spătăria la fel; Domnul 
să nu poată ordonanța nicio sumă de bani fără aprobarea boerilor, 
şi pentru cheltuelile sale să se mulțumească cu rusumaturile ; 
toți străinii fără privilegii să fie puși la dajdie ; comerțul să fie 
liber. 

Aceste ponturi tindeau să concentreze toată autoritatea 
în mâna boerilor mari şi să transforme principatul într'o oli- 
garhie de mari proprietari, care să controleze finanțele, admi- 
nistratia și poliţia, şi să-și rezerve toate beneficiile puterii. Domnul 
nu mai putea angaja cheltueli, numi în slujbe, conferi boerii 
şi privilegii fără aprobarea boerilor. El nu mai era decât un Domn 
„in efigie”. Toate slujbele, din care străinii aveau să fie excluși, 
erau pentru ei; mânăstirile închinate din care călugării greci 
aveau să fie izgoniți, trebuiau să fie încredințate administraţiei 
lor; toate drepturile, beneficiile şi privilegiile Grecilor izgoniți 
aveau să fie atribuite lor. Chiar şi comerțul avea să fie proclamat 
liber mai ales pentru a permite o mai bună valorificare a pro- 
duselor lor agricole. 

Poarta luă ca bază de discuție arzul Moldovenilor, dar 
delegaţii au fost autorizaţi să prezinte propuneri scrise. Rezo- 
lutiile finale ale celor două delegații erau aproape identice. Ele 
cuprindeau : Domni pământeni, izgonirea Arnăuţilor și con- 
stituirea unui corp de pază indigen; interdicţie pentru sudifii 
străini de a dobândi imobile în ţară, administrarea mânăstirilor 
închinate prin pământeni, drept exclusiv pentru pământeni de 
a ocupa slujbele statului şi libertatea de a se jelui Porții. 

Din aceste cereri n'au fost admise decât o parte. La 1 Iulie, 
Poarta a numit Domn în Moldova pe Ioan Sandu Sturdza, iar 
în Tara Românească pe Grigore Ghica. Domniile pământene 
erau restabilite. Poarta justifica măsura prin abuzurile şi 
trădarea Fanariotilor, ceeace era de acord cu punctul de vedere 
al boerilor. In afară de aceste, Poarta n'a mai acordat decât 
trecerea mânăst rilor închinate sub cârmuirea pământen lor, 
înlăturarea Grecilor din slujbe, izgonirea străinilor amestecați în 
Etere şi revizuirea suditenfelor abuzive. De libertatea comerțului 
şi a industriei, de desființarea raialelor si de libertatea navigaţiei 
pentru vasele româneşti, nici pomenire. Cu toate că reformele 
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acordate de Poartä nu puteau lecui ränile adânci ale tärii, ele 
constituiau totuși un mare pas înainte. 

Prin energia, dârzenia şi simțul politic cu care a reacționat 
împotriva unor condiții aproape disperate, popo ul român din 
ambele p incipate a dobândit recunoașterea vechilor sale privi- 
legii, în primul rând a dreptului de a fi guvernat prin oameni săi. 
El inaugura în același timp era reformelor care treptat-treptat 
aveau să ducă la creearea Statului român modern. 
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Constatarea cea mai sigurä si cea mai generalä care se des- 
prinde din cercetările noastre e că mișcarea lui Tudor Vladimi- 
rescu nu poate fi înţeleasă decât ca un episod al Eteriei. Eteria 
i-a dat şeful, programul, organizarea, impulsul inițial, tactica 
de propagandă si de luptă, primele mijloace de realizare si a 
încadrat-o în mişcarea generală de insurectiune care urmărea 
emanciparea tuturor creştinilor din Imperiul otoman. Perspecti- 
vele care se deschideau Principatelor române erau independența 
politică și economică, desființarea raialelor de pe malul stâng 
al Dunării, libertatea de a se guverna după legile lor : cine n'ar 
fi putut adera la acest program, mai ales că agenţii consu- 
latelor rusești din Principate lucrau pe față pentru izbânda lui 
Şi confirmau astfel credința universal răspândită că Eteria era nu 
numai susținută, dar si condusă de Rusia? Mai e de mirare că 
mitropoliţii, episcopii şi cea mai mare parte a boerilor au aderat 
la Éterie si au primit pe Alexandru Ipsilanti ca pe reprezentantul 
țarului Alexandru I? Ridicând steagul revoltei, boerii noştri au 
fost incredintati că gestul lor va fi imitat de „zece milioane de 
creştini“ din Imperiul otoman, şi că Alexandru Ipsilanti va veni 
urmat de o puternică oştire rusească, în stare nu numai să oprească, 
dar să pedepsească orice încercare a Turcilor de a călca teritoriul 
țării. In această concepţie se integrează organic toate actele şi 
toate episoadele mișcării revoluționare din 1821. 

Dimpotrivă, teoria care înfățișează mișcarea lui Tudor 
Vladimirescu ca o mișcare spontană si antigrecească, determinată 
„de cauze exclusiv interne, nu duce decât la contraziceri, incoe- 
rente si echivocuri. Cum se poate explica, în această ipoteză, 
faptul că 'Tudor a pornit să răscoale Oltenia dela București, unde 
au fost redactate de mai nainte şi proclamația dela Padeș si arzul 
către Poartă? Cum se potriveşte pretinsul caracter social al 
mişcării cu declaraţia lui Tudor că s'a înţeles de mai nainte cu 
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boenii ? Cum se împacă făgăduelile lui Tudor de a scoate pe țărani 
din robia boerilor cu reprimarea severă a futuror actelor de vio- 
lentä sävârsite împoţriva aceloraşi boeri ? Dar protestärile de supu- 
nere ale lui Tudor cätre Turci cu declarația lui că mișcarea sa e por- 
nitä din porunca țarului Alexandru? Ce sens puţea avea ocuparez,. 
întäiirea si aprovizionarea mânästirilor din Oltenia si consti- 
tuirea unui corp de observaţie la Craiova, sub comanda polcov- 
nicului Ion Solomon, dacă mișcarea lui Tudor era îndrepțaţă 
impotriva boerilor si nu a Turcilor ? Ce interes aveau Pini si boerii 
eteristi de a veghia ,,ca nici un fir de pär din capul lui Fudor sä 
nu se clatine ?”” Si, dacă mișcarea lui Tudor era indreptatä împo- 
tiiva Grecilor, cum se face că foate măsurile de represiune ale 
guvernului provizoriu au fost sabotate focmai de memebrii Eţeriei 
si de Pini? Ce inţeres avea acesta să tie douăsprezece zile ascunsă 
declarația prin care țarul dezaproba mișcarea lui Tudor Vladi- 
mirescu şi-l stergea din cadrul ofiţerilor si protejatilor Rusiei? 
Cum se face că ţrupele guvernamentale, comandate de ofițeri 
eteristi, au trecuf cu arme si cu bagaje de parţea lui Tudor, 
incât acesta a pufut să ocupe Oltenia și să ajungă la Bucuresti 
fără să înţâmpine nicio rezistenfä ? Cum se poate ca Tudor, care 
nu era om bogat, să fi plätit foate rechizitiile „în ducați imperiali 
de Austria”? Pentru ce boerii, cu care Tudor doar se întelesese,. 
au refuzaf să i se prezinte în corp si au căuțaţ să-l împiedece să intre- 
în ,,capitala sa” si pentru ce aceiași boeri s'au gräbit să-și pre- 
zinte omagiile lui Ipsilanti și să-l invite a intra în Bucuresti?: 
Pentru ce Tudor, sțăpân pe Olfenia si sustinut de țăranii care-l. 
priveau ca pe „un zeu ocrotifor”’ a capitulat afât de complet 
față de boeri încât le-a subordonat până și înțreținerea armatei 
sale? Dece Tudor s'a înțățișaț lui Ipsilanţi, si, deși aflase că nu 
venise cu caste rusească, i-a reînoit jurämântul de credință si a. 

acceptat un plan de colaborare care institu'a în Tara Românească 
un adevărat condominium? lar când Ipsilanţi s'a retras la 
Târgoviste, dece boerii și Mitropolitul au voit să-l urmeze și de ce 
Tudor i-a închis la Belvedere? De ce Tudor, după ce negociase 
public cu Poarta, reţrăgându-se din Bucuresti, la apropierea 
Turcilor, declară pattizanilor săi că va merge să se unească 
cu ceilalți frați crestini ai săi, adică cu Grecii lui Ipsilanţi,. 
si să descarce pustile lor în carne de Turc? Cum se explică, după 
aceastä declaraţie, încercarea lui Iordache de a opri, la Golesti, 
înainţarea lui Tudor spre Pitesti? Insfârsit, cum se poate ca un. 
comandant de ostire, ca Tudor, să fi putut fi ridicat din mijlocul 
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oStirii sale de douăzeci și cinci de oameni și cum se explică faptul 
că, după moaitea lui Tudor, ostirea lui trece sub steagul lui 
Ipsilanti si luptă în rândurile Eferiei până la înfrângerea si fuga 
lui Ipsilanti în Transilvania ? 

Toate aceste contraziceri dispar dacă admifem, cum o cer 
documentele cele mai sigure, cä miscarea lui Tudor n’a fost, pânä 
la dezavuarea ţarului, decât faza iniţială, primul act, al Revo- 
lutiei eteriste, care avea ca obiectiv desrobirea tuturor crestinilor 
din Imperiul oţoman. Acest fapt indreptäteste pe Ipsilanti să 
vorbească în numele „a zece milioane de crestini‘‘ care și-au pus 
nădejdile lor de libertate si de independență în interventia Rusici. 
Clerul înalţ si boerii români au aderat la Eţerie, fiindcă o credeau 
sprijinitä de Ruși, cu ajutorul cărora sperau, cum a declarat-o 
Tudor, să redobândească cetätile de pe Dunăre, și apoi să se 
guverneze singuri, adică independenți de Poartă, după legile 
şi datinile țării. In schimb, Tudor avea să ajute lui Ipsilanti să 
treacä Dunărea și „să alerge spre mânfuirea patriei sale”. 

Dar Eferia n'a cäufat numai să inglobeze Țările românești 
infr'o mişcare generală de emancipare de sub stäpânirea turceascä, 
ci le-a dat si programul de organizare ințernă. Acest program 
se infemeiazä pe ideile burgheze şi liberale ale Revoluţiei fran- 
ceze. In porturile Mediteranei si ale Mării Negre se constituise,. 
în timpul Revoluției franceze, o clasă de negustori bogaţi, între- 
prinzători şi energici, care s'au fäcut exponentii ideilor de eman- 
cipare politicä si națională si au exercitat o influență covîrsitoare 
în sânul Eţeriei. Prin ei a cäpätat si mișcarea lui Tudor Vladimi-— 
rescu un caracter ,,burghezo-democraţic”. Dar, cel putin în ceeace 
priveste Ţările românesti, programul miscäii s'a märginit la 
revendicări de naturä pur politicä. 

Reforma socială a fost înlăţuraţă, fiindcă ar fi divizat forțele 
de opoziție care trebuiau mobilizate împoţriva Turcilor. Toate 
sfortärile au fast concentrate în vederea emancipării politice. 
Pentru a câstiga massele populare, Ipsilanti voise să proclame, 
la Iași, abolirea tuturor privilegiilor de clasă, dar la obiectia lui 
Rizo că o asemenea declarație ar ridica împoţriva lui ţoaţe ele- 
menţele influenţe ale ţării, el a renuntat la ideie și s'a märginif la 
o declarație linistitoare de asigurare a averii si vieţii locuitorilor. 
La Roman, el se prezintä ca „un vestitor al neațârnării și fericirii 
noasțre poliţice””, și îndeamnă pe „iubiții săi Daci” să-și ceară 
drepturile naţurale și politice, pe care ,,societatea politică e: 
datoare să le apere şi să le asigure”. 
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Insfârsit, la 19 Aprilie, Ipsilanti lansează dela Târgoviste 
o proclamaţie, în care schifeazä liniile mari ale unei constituții 
liberale : Domn pământean, separarea puterii legiuitoare de cea 
executivă, sistem reprezentativ cu unul sau două corpuri legi- 
slative, bazat pe reprezentarea tuturor claselor sociale, şi armată 
națională. Programul acesta, aplicat, ar fi transformat "Țările 
româneşti în monarhii constituționale. Existau la noi condițiile 
materiale pentru realizarea acestui program? Fără îndoială că nu. 

Toate memoriile şi proiectele constituționale ale boerilor 
mari se disting prin caracterul lor conservator şi sovin. Ele tind 
să concentreze puterea în mâinile câtorva familii și să le întă- 
rească privilegiile. Toate slujbele si beneficiile Statului, dela care : 
:străinii au să fie complet excluși, vor fi rezervate lor, iar țăranii 
“vor avea să facă de două ori mai multe zile de clacă decât înainte. 
Dar cum ,, nu sunt vremile sub cârma omului,” boerii sunt siliți 
si ei să se plece şi să se facă chiar interpreţii vremii noi. 

Intr'un memo:iu remarcabil adresat consulului-general rus, 
Pini, în 1822, boerii refugiați în Transilvania atacă stăpânirea 
turcească pe motiv că înnăbuşe vieața economică si pricinueste 
„Scoaterea banilor din țară”. Ei arată că prin Domnii străini şi prin 
sateliții lor, trimiși dela Constantinopol, prin dreptul de stăpânire 
exercitat de străini asupra mânăstirilor închinate, prin îngrădirile 
comerţului extern în favoarea Constantinopolului și a Domnului, 
prin ,,vicioasa organizare a sistemului administrativ” din Tara 
Românească şi prin lipsa ,,meseriilor pentru obiectele de neapărată 
trebuință” s'a ajuns la ,,sleirea de bani a țării”, la paralizarea 
comerţului particular, la deprecierea tuturor produselor țării si 
la perpetuarea regimului de ,,nedreptäti si jafui”, din pricina 
cărora națiunea, „în loc să se cultive pentru fericirea sa, cade în 
demoralizare ...şi poporul se ruinează în tot felul”. 

Aceste consideraţii, formulate de cei mai mari boeri ai țării, 
dovedesc că stăpânirea otomană devenise incompatibilă cu gradul 
de desvoltare a condiţiilor de existență materială. Pentru satis- 
facerea nevoilor pe care desvoltarea relaţiilor noastre de schimb 
Si contactul cu armatele rusești în timpul războiului din 1806—1812 
le trezise în pătura noastră conducătoare, boerii se străduesc 
să-și valorizeze mai bine produsele agiicole. Dar tendința lor se 
izbeşte de restricţiile impuse comerțului particular prin politica 
vamală a Turciei şi prin obligațiile capanului. De aceea ei cer 
libertatea comerțului, desființarea raialelor dunărerne, transfor- 
„marea cetăților (Brăila, Giurgiu şi Turnu) în porturi fluviale 
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pentru comerț, creearea unei flote de comerț care să plutească 
pe toate apele Impeiiului otoman, dreptul de a deschide mine 
si de a înființa fabrici, tarif protectionist pentru toate mărfurile 
fabricate în țară si secularizarea averilor mânăstirilor închinate. 

Programul acesta, pe care l-ar fi putut semna orice partid 
liberal din Apus, a fost formulat de un mare boer — Alecu 
Vilara — şi exprima vederile celor mai reacționare elemente ale 
ării, ceeace dovedeşte cât de putin diferențiate erau atunci ra- 
porturile economice si sociale la noi. In lipsa unei clase mijlocii 
care să reprezinte ideile democrate, boerii mari sunt siliţi să asume 
ei sarcina de a introduce la noi reformele liberale, fără de care nu 
mai puteau face față nici cheltuelilor Statului, nici nevoilor lor 
sporite. Asa se explică rolul, în aparență paradoxal, al unei clase 
de mari proprietari feudali care luptă pentru introducerea unui 
regim a cărui funcțiune va fi tocmai aceea de a disolva raporturile 
fcudale de producţie si de a ruina supremația politică a boerilor. 

S'a susținut că elementul revoluționar în mișcarea din 
1827 a fost reprezentat la noi de boerii mici şi de negustorii ora- 
şelor. Deși rolul negustorilor nu poate fi negat —ei au susținut 
mișcarea revoluționară cu sume mari de bani— acest rol n'a 
fost destul de însemnat pentru a trage în cumpăna evenimentelor. 
Boerna;ii nu se afirmă decât după emigrația boerilor masi, în 
timpul ocupaţiei turcești. Atunci un Iancu Stavăr, un Gheorghe 
Brăescu, un Pomer se ridică la situații înalte pe care vor să le 
păstreze şi după evacua:ea trupelor turcești. Ei sunt inspiratorii 
proiecteior de reforme ,,cärvunare””, în care se vorbeşte de libertatea 
personală, de toleranță religioasă, de expropiere pentru motive 
de utilitate publică, de slujbe exeicitate nu pentru chiverniseala 
titularului, ci pentru folosul obştesc, de libertatea comerțului şi 
industriei, de spitale, de școli si de cărţi în limba țării. Dar acelaşi 
memoriu menține toate privilegiile boerești, funcțiile anuale, 
obiceiul havaeturilor, raporturile feudale dintre boeri şi țărani. 
Ideile Revoluţiei franceze nu erau invocate decât pentru a justifica 
pretenţiile „,ciocoilor” la egalitatea de drepturi cu boerii mari. 

Boerii mari și mici erau apoi insufletiti de aceleași sentimente 
xenofobe. Mişcarea lui Tudor Vladimirescu a avut un caracter 
comsopolit, ca și elementele care o compuneau. Ea făcea doar 
parte dintr'o mișcare generală care trebuia să unească, într'o 
luptă comună împotriva stăpânirii turceşti toate popoarele cre- 
ştine din Imperiul otoman. Dar de îndată ce sorții de izbândă ai 
„acestei mișcări au scăzut, în urma dezavuării rusești, boerii au 
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început să se lapede de orice legătură de solidaritate cu revolutia. 
grecească şi, în Moldova, ei au încercat chiar să înarmeze pe 
țărani pentru a izgoni pe Eteristi. In arzurile adresate Porții, 
ei au căutat să arunce asupra stăpânirii fanariote toată răspun- 
derea nenorocirilor care se abătuseră asupra țării si au cerut 
înlocuirea ei cu o administrație pur românească, în frunte cu Domni 
pământeni. 

Prin această diversiune xenofobă, boerii sperau să esca- 
moteze revendicările ţărăneşti, să scape de răspunderea răscoalei 
si de ocupaţia turcească si să-și întărească poziția economică, 
socială şi politică prin excluderea concurenţei greceşti. Stăpâni 
pe Scaunul domnesc şi pe toate slujbele, boerii aveau să rămână 
singurii beneficiari ai unui sistem întemeiat pe exploatarea. 
țăranilor. 

Restabilirea autorităţii lor asupra țăranilor preocupă în chip 
deosebit pe boeri după răscoala din 1821. Ei recunosc că insti- 
gatorii revoluției n'ar fi avut atâta succes, dacă poporul n'ar 
fi fost copleşit de atâtea nedreptäti şi jafuri. Revoluţia a desteptat 
în țărani „un spirit de îndărătnicie şi de nesupunere” pe care nici 
prădăciunile si nici omorurile săvârşite de Turci n'au fost în stare 
să-l înnăbuşe, Inainte, cei îndărătnici erau aduşi la datoriile lor de 
supunere cu puterea armelor. „Acum ei s'au desprins si cu aceasta, 
pierzând sfiala lor de mai nainte ; şi astfel nu se mai tem nici de 
amenințări, nici de biciu, ci numai de pedeapsa cu moartea. 
Cunoscând din experiență ce este nedreptatea, ei nu vor mai 
suferi a fi nedreptätiti întru nimic ; iar agenţii guvernului, împinși 
de lăcomia lor naturală, vor continua a-i asupri”. 

„Un asemenea popor, cu totul necultivat si aplicat la răpiri, 
care şi-a pierdut cu totul sfiala de biciu si de despotism”, 
pretind bcerii, ar pune în pericol un sistem de guvernământ oricât 
de drept şi de leal. De aceea boerii refugiați la Brașov și Sibiu 
nu văd altă scăpare decât o ocupaţie rusească pe un timp anumit, 
în cursul căreia să se realizeze reformele necesare şi poporul să 
fie readus la datoria lui de supunere și să se deprindă cu noile 
reforme 1, 

Mișcarea revoluţionară din 1821 a însemnat în adevăr înăs- 
prirea exploatării țăranilor care au trebuit să plătească nu numai 
sarcinile enorme ale ocupaţiei turcești, ci şi datoriile boerilor: 
emigraţi. Astfel, la abuzurile şi stoarcerile regimului fiscal, men- 


1 Memoru lui Alexandru Vilara. Aricescu, Il, p 187. 


www.digibuc.ro 


CONCLUZIE 36 5 


“inut integral si sub domniile pământene, s'au adăugat exigen- 
fele tot mai inexorabile ale mosierilor säräcifi prin emigrație. 
De aceea, departe de a se ameliora, soarta țăranilor a mers agra- 
vându-se după răscoala din 1821. 

S'a pus întrebarea: de ce a izbucnit răscoala tocmai în 
Oltenia? Răspunsul a fost căutat fie în starea mizerabilă a țără- 
nimii oltene, fie în desvoltarea mai precoce a unei clase de negus- 
tori în Oltenia. E de netăgăduit că soarta țărănimii oltene a fost şi 
mai nenorocită decât a ţăranilor din alte părţi, fiindcă, pe lângă 
sarcinile sdrobitoare pe care trebuia să le susțină împreună cu țăranii 
-din alte provincii, Oltenii mai erau expuși jafurilor periodice şi 
exigențelor teribile ale Turcilor din serhaturi. In ceeace priveşte 
explicaţia a doua, deşi pe la Ada-Kalé şi Orşova se făcea un întins 
comerţ de contrabandă, nu se poate susţine că în Oltenia s'ar 
fi format o clasă burgheză mai puternică şi mai conștientă decât 
în restul țării. Principalele căi de comunicaţie între Tara Româ- 
nească şi Transilvania erau Valea Oltului și Valea Prahovei, şi 
ele nu deserveau decât indirect Oltenia. Iar în ceea ce priveşte 
argumentul că „,breslașii'”” erau mai numeroşi în judeţele oltene 
decât aiurea, el se întoarce împotriva tezei pe care ar trebui s'o 
susțină. Breslaşii nu erau atât negustori sau meseriași organi- 
zaţi în bresle, cât slujitori sau foști slujitori grupați în cete. 
Organizarea lor avea o importanță mai ales fiscală 1). 

Dar întrebarea cu privire la cauza izbucnirii răscoalei în 
Oltenia n'are sens decât în ipoteza că răscoala a izbucnit spontan şi 
din motive locale. De vreme ce nimeni nu va mai putea susține 
acest lucru, poziția problemei se schimbă. Dacă e adevărat că 
răscoala a fost provocată de Eterie, întrebarea e : ce interes avca 
Eteria s'o provoace în Oltenia? Motivele au fost două: întâiu, 
ea voia să fixeze atenția Turcilor asupra Olteniei si să permită 
astfel lui Ipsilanti să treacă mai ușor Dunărea ; în al doilea rând, 


— 


1) „„Breslele cuprird pe contribualilii privilegiați.’ vantajal lor constă în 
faptul că plătesc o sumă determinată şi la o epocă anumită. In breaslă intră 
toți aceia care o`upă sau ocupaseră o slujbă. Sunt o multim: de br-sle. Breasla 
log'f ţi or, a vameșilor, a postelniceilor, a arm ăşvilor etc. Cetele cce.tea cari 
alcătuesc ş' «lementu militar ce! mai imyo:tant sunt răspâacite îu toa ă țara 
„Şi alcătuesc o breslă în grupe pe județe si plăşi. Mai sunt, apoi, b:easla n-- 
gus‘or.lor, a preoți or, mânăstirilor etc. Toţi aceştia din breaslă na dan tirul 
cu consătenii lor, ci cu breslașii di: alte sate”. (C. Giurescu, Orgaznizar.a s9- 
cială în Tara Românească. Curs litografiat. Bucureşti, 19'5|1916, Bibl. Acal. 
Rom. Cota II, 52358). 


www.digibuc.ro 


366 CONCLUZIE 


în Oltenia exista o miliție — a pandurilor — care adusese 
excelente servicii militare în războiul din 1806—1812, avea un 
rudiment de organizație militară şi era profund nemulțumită 
fiindcă privilegiile ei, consfintite prin legi şi tradiţii, au fost 
călcate de Caragea şi de Alecu Suţu. Eteristii erau siguri că, dacă 
s'ar adresa pandurilor un apel în numele țarului Alexandru, 
ei s'ar ridica până la unul, mai ales că şi în 1821 ei aveau să lupte 
sub acelaşi şef, sub care se acoperiseră de glorie între 1807 şi 1812. 
Iată motivele pentru care Tudor Vladimirescu a primit însărci- 
narea de a răscula în Oltenia pe panduri, şi, odată cu ei, tärä- 
nimea. | 

Dar, acceptând dela boerii eterişti mandatul de a räscula 
țărănimea şi căutând să-l aducă la îndeplinire prin făgădueli de 
emancipare economică şi socială, Tudor s'a pus dela început într'o 
situație falsă care avea să apese asupra întregii lui cariere re- 
volutionare și, în cele din urmă, avea să-l ducă la peire. Regimul 
de sângeroasă exploatare şi de jaf nu putea fi desființat decât 
prin „„jertfirea averilor rău agonisite ale tiranilor bcucri”” si prin 
deposedarea acestora de supremația lor politică şi socială. Or, 
pentru a nu-şi diviza forțele, Eteria a renunțat la reforma socială 
şi şi-a concentrat toate sfortärile asupra emancipării politice — 
singura căreia Rusia ţaristă putea să-i acorde sprijinul său. Agi- 
tatia țărănească a rămas deci un simplu mijloc de presiune 
pentru a sili pe boeri să adere la mişcarea revoluționară. 

Astfel Tudor a fost pus în fața dilemei insolubile : pe deo- 
parte, să susțină şi să facă ceea ce era în contradicție cu tot 
trecutul său, cu convingerile sale personale şi cu interesele țărănimii, 
iar pe de alta să recunoască că ceea ce trebuia să facă era irealizabil ; 
cu alte cuvinte, el s'a văzut silit, în interesul mişcării în care se 
angajase, să servească clasa asupritoare şi să amăgească clasa 
țărănească cu fraze, cu făgădueli şi cu asigurarea că interesele clasei 
boeresti erau interesele propriei sale clase. „Găsind, spuse Tudor, 
mulți patrioți boeri întru asemenea bune cugetări cu ale noro- 
dului asemänate, am hotărît, ca un voitor de dreptate, să recunosc 
vremelnica stăpânire a țării.” Mai e de mirare, după această 
declaraţie, că țăranii l-au părăsit? Ca toți aceia care au căzut 
în asemenea situaţii false, Tudor a fost iremediabil pierdut. 
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TUDOR VLADIMIRESCU: ET LE MOUVEMENT. 
HÉTAIRISTE DANS LES PRINCIPAUTES ROUMAINES 
1821 — 1822 


L'historiographie roumaine a considéré l'insurrection qui, 
en 1821, a bouleversé les Principautés roumaines, comme un 
mouvement national, déterminé par des causes exclusivement 
internes, indépendant de la révolution grecque. Les deux mou- 
vements auraient poursuit i des buts entièrement différents, même 
opposés : les G ¿cs auraient voulu renverser la domination otto- 
mane pour rétablir l’ancien Empire byzantin. D'aucuns leur 
attribuaient le dessein de transformer les pays roumains en une 
Nouvelle Grèce. Par contre, le mouvement de Tudor Vladimirescu 
serait resté loyaliste et se serait borné à vouloir remplacer la domi- 
nation des Phanariotes par celle de princes indigènes et à mettre 
fin au système d'exploitation administrative et fiscale lié au 
régime phanariote. Tout au plus admit-on, entre les deux mou- 
vements, un parallélisme accidentel. Comme il arrive souvent, 
nos historiens avaient pris le résuitat pour la cause initiale du 
mouvement. | 

La difficulté venait de ce que ces vues n'âtaient pas d'accord 
avec les documents. On la résolut par un procédé aussi simple 
que radical. Les documents grecs furent écartés en bloc comme 
provenant de ,,détracteurs” de Vladimirescu; les documents. 
roumains furent expurgés des éléments trop gênants. La pre- 
mière proclamation de Tudor Vladimirescu, par exemple, s'adres- 
sait à tous les habitants de la Valachie, sans distinction de race 
ou de nationalité (către tot norodul omenesc, à tout le genre ` 
humain). Or, l’auteur de la première Histoire de la Révolution 
roumaine de 1821, C. Aricescu transcrit! A tout le peuple 
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roumain. Le caractère national du mouvement est ainsi marqué 
cès le début. 

Dans une lettre adressée à un commandant turc, Vladimi- 
rescu avait écrit que ,,les raïas, ne pouvant plus supporter les 
rapines et les exactions de leurs seigneurs, se sont soulevés contre 
eux” : Or, Aricescu résume ainsi ce passage: ,,Les causes de 
ce sotèvement ont été les pillages des Grecs”. 

Les autres historiens ne vont pas aussi loin yu'Aricescu. 
Mais, par préjugé national ou doctrinaire, ils négligent, omettent 
ou déforment ce qui ne s'accorde pas avec leur théorie. N. Iorga 
avait soutenu, à un certain moment, que nos institutions primi- 
tives, y compris le principat, sont d'origine paysanne, Aussi, dans 
Je soulévement de 1821, ne vit-il qu’ „un court épisode d'initiative 
et d'organisation paysannes”, „une manifestation de la paysan- 
nerie réclamant ses droits les plus anciens, manifestation qui n'at- 
teignit pas son but, à cause, entre autres, de la suppression de son 
chef par le crime des hétairistes, sans lequel toute notre histoire 
contemporaine, incapable de partir d’une action bourgeoise, 
d’un petit nombre de jeunes gens formés en Occident et imitant 
l'Occident seul, aurait pris une toute autre direction”. . 

Passons sur l'opinion qu'un simple accident personnel 
aurait pu changer ,,toute notre histoire contemporaine” et exa- 
minons ce que l’on entend par ,,les anciens droits de la paysan- 
nerie”, Iorga ne donne aucune précision là-dessus, et il lui aurait 
été difficile de le faire, puisque, aussi loin que l’on remonte dans 
le passé, on ne trouve à la campagne que des boïars et des serfs. 
Les paysans qui étaient venus se ranger sous lcs drapeaux de 
Tudor Vladimirescu, n'auraient pu invoquer aucun droit histo- 
rique pour justifier un mouvement d'&mancipation. Il est vrai 
que Tudor parlait du rétablissement des anciens droits et pri- 
vilèges du pays, mais, comme tous ses contemporains, il n'enten- 
dait par là que le droit pour les boïars d’élire le Hospodar, et que 
le privilège, pour les seuls indigènes, d'occuper les fonctions 
publiques. Ce fait, même si les documents étaient moins expli- 
cites, suffirait à renverser la thèse de Iorga. L'initiative du mou- 
vement de 1821 a été due effectivement à l’action bourgeoise 
inspirée par les idées de la Révolution française dont les repré- 
sentants parmi nous ont été les Grecs de l’Hétairie. 

Iorga savait que Vladimirescu était protégé russe, avait 
un grade dans l'armée russe, faisait partie de l'Hétanie et que 
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c'est de Bucarest qu'il partit pour soulever la Petite-Valachie, 
«qu'il était accompagné de quarante soldats de la garde princière 
et pourvu d’assez d'argent par l'Hétairie pour pouvoir payer toutes 
ses réquisitions „en ducats impériaux d’Autriche’’. 

Mais, comme ces faits ne rentraient pas dans le cadre de 
sa doctrine, Iorga, força Vladimirescu à se dâdire et à renier son 
.serment. „Celui qui parle dans cet acte — il s’agit de la pre- 
miere proclamation de Tudor —,,n’est certainement pas l’homme 
payé par les Hétairistes, celui qui ayant reçu leur argent et leur 
ayant p:ê.é serment, entend les servir. Si ce ne fut pas cès le 
premier moment, ce fut plus tard, au cours de ce voyage de quel- 
ques jours, que Tudor réfléchit à ce qu'il pourrait réaliser et qu'il 
comprit combien les plans et les aspirations des Grecs étaient 
vains‘‘. Iorga préfère savoir Tudor parjure que d'admettre qu'il 
ait pu collaborer sincèrement avec les Grecs. Or, la vérité est 
-qu'aussi longtemps qu'il a cru l’Hétairie soutenue par les Russes, 
Tudor Vladimirescu lui est resté fidèle, et que même après le 
désaveu du tsar, il accepta de collaborer avec Vpsilanti. Iorga 
écrit encore que, en se retirant de Bucarest vers Pitesti, Tudor 
„ne voulait nullement s'unir aux Hétairistes, pour partager 
leur ruine imminente”. La vérité est que Tudor, n'ayant pu 
s'entendre avec les Turcs, se retira de Bucarest ,,pour nous unir 
à nos autres frères chrétiens”, c’est-à-dire aux Grecs d'Ypsilanti 
qui se trouvaient à Pitesti, et qu’à Golesti il renouvela son ser- 
ment à l’Hétairie. Enfin, ce n'est que par un parti-pris systé- 
matique que la capitulation de Tudor en face des boïars a pu 
être présentée comme „le plus important jour de victoire de 
l’éphémère „,regne” de Tudor”. 

M. Jean C. Filitti a compris éxactement le caractère 
de l’Hétairie comme mouvement d'&mancipation de tous les 
chrétiens de Turquie et les rapports de Tudor avec l’Hétairie. 
Mais il n'a pas cherché à vérifier si les faits s'accordent avec sa 
théorie, à laquelle il manque donc la justification intime qui seule 
peut lui conférer de la valeur. 

Au fond il considère, lui aussi, les mouvements de Tudor et 
Ypsilanti, malgré l'identité de leur but, comme indépendants. 

Mais de toutes les histoires de Tudor Vladimirescu celle de 
A. D. Xenopol a joui de la plus grande faveur et a gardé 
jusqu’à nos jours son autorité. Selon cet auteur, le but de Tudor 
a été „d'affranchir les paysans de l'exclavage des boïars”. Iin- 
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surrection de 1821 a eu pour lui un caractère social et non poli- 
tique ; elle n’a établi au début aucune différence entre boiars 
grecs et roumains. Mais, s'étant soulevé contre les abus sociaux, 
Tudor devait fatalement s'attaquer au régime phanariote au-- 
quel ces abus étaient liés. Dès le début, il comprit que son mou- 
vement n'avait rien de commun avec les Grecs. ,,Mais, dès que 
Vladimirescu commence à collaborer avec les boiars, il donne à 
son mouvement un caractère plus nettement hostile aux Pha- 
nariotes, changeant le but social de sa révolution en un but 
national et politique”. 

Or, il résulte des proclamations de Tudor qu'avant de lever 
l’étendard de la révolte, il s'était entendu avec les boïars. Par suite, 
l’expropriation dont il menace ,,les tyranniques boïars’”, ne devait. 
s'appliquer qu’à ceux qui ne le suivraient pas. Le programme 
social de Tudor n’était donc qu’un moyen de pression sur les 
boïars pour les forcer à adhèrer à son mouvement. Cela est si vrai, 
que lorsque les paysans, pour qui tous les boïars étaient ,,tyran- 
niques”, et tous leurs biens ,,mal acquis’”, se livrèrent à des actes 
de violence contre les biens et les personnes des boïars, Tudor 
s’y opposa catégoriquement. 

Mais si on pense qu'il m'avait rien de commun avec les- 
Hétairistes et que son mouvement tendait à l’affranchissement 
des paysans, on ne comprend pas ce qui a pu déterminer les boïars. 
à s'entendre avec lui et à l’accepter comme chef. „Tudor, répond 
Xénopol, représentait l'intérêt des masses et il s'unit aux boiars. 
uniquement pour donner plus de poids à son mouvement. Il savait 
que, sans le concours des masses, les boïars ne pouvaient rien. 
entreprendre et c’est pourquoi lui, le conducteur des masses, se 
considéra comme le chef du mouvement, attribuant aux boïars. 
un rôle de second plan, et gardant pour lui la faculté de protéger,. 
selon sa convenance, contre la fureur populaire ceux d’entre les 
boiars qui le suivraient””. C’est ainsi que Tudor, qui n’était qu’un 
simple sous-préfet, aurait pu imposer aux boïars ses conditions 
qui faisaient de lui le chef d’un mouvement tendant à renverser 
le pouvoir économique et politique des boïars et à affranchir 
les paysans de toute exploitation. Les boiars se seraient ainsi 
eux-mêmes donnés le maître qui devait mettre fin à leur domi- 
nation. 

Une autre conséquence de la théorie de Xénopol est que 
l'insurrection valaque, ,, tournée contre les boiars spoliateurs’” 
n’était nullement dirigée contre la domination ottomane. 
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Par cela, elle aurait été essentiellement différente de la 
révolution hâtairiste „qui avait un caractère politique et tendait 
à renverser la domination ottomane”. 

Xénopol savait très bien que le haut clergé, ainsi que la 
plupart des boïars, faisaient partie de la Hétairie et avaient fondé 
de grands espoirs sur la révolution hétairiste, qu’ils croyaient 
patronnée par les Russes, mais pour sauver sa théorie, il affirme 
que la solidarité de nos boïars avec Vpsilanti n’était pas sincère. 
„Au début, dit-il, les Moldaves durent dissimuler en présence 
des Grecs qui avaient envahi un pays dénué de toute defense.” 

La vérité est qu'Ypsilanti avait franchi le Pruth escorte 
de 23 hommes et que, si faible que l’on puisse supposer la Mol- 
davie, elle n'aurait tout de même pas pu être, contre sa volonté, 
envahie par une simple escorte. 

Pour ce qui est de la ,,dissimulation”’ des Moldaves en face 
des Grecs, il suffit de rappeler que l’armée et les ressources avec 
lesquelles Ypsilanti partit à la délivrance de la Grèce furent, pour 
la plupart, constituées en Moldavie, et que les boiars avaient fait 
cause commune avec les Grecs, tant qu’ils les crurent soutenus 
par la Russie. 

Même erreur dans la description des rapports de Vladimi- 
rescu avec les boïars et avec Ypsilanti. Xenopol dit que, ,,à Bu- 
carest, au milieu des boïars ses alliés, le mouvement déclenché 
par lui devait changer pofondément de caractère”. Il ne pouvait 
plus revendiquer contre les boiars les droits du peuple. Il s'entend 
avec les boïars pour chasser les Grecs et renverser le régime pha- 
nariote : „Le mouvement de Tudor, social au début, fut aiguillé 
sur le terrain politique et national”. Mais le changement de 
direction devait mettre Tudor en conflit avec Ypsilanti et, selon 
l'expression de Iorga, causer sa mort ,,par la trahison de Géor- 
gaki” et „le crime d'Ypsilanti”. 

La théorie qui présente le mouvement de Tudor Vladimi- 
rescu comme un mouvement spontané et national n'aboutit donc 
qu’à des contradictions et à des incohérences. Elle est une pure 
construction de l'esprit qui ignore ou violente les documents. 
Elle est la création de la génération de 1848 qui, ayant besoin de 
précédents, inventa l’histoire d'un Tudor Vladimirescu levant 
les armes non seulement contre les Phanariotes, mais aussi contre 
les boiars, ,,ces spoliateurs du peuple” (Kogălniceanu). 

Mais, dans cette hypothèse, comment expliquer le fait que 
le soulement fut organisé à Bucarest, que Vladimirescu partit 
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de Bucarest, avec l’escorte et largent mis à son disposition par 
l'Hétairie, pour soulever la Petite-Valachie ; que sa proclamation 
à tous les habitants du pays et sa supplique à la Sublime Porte 
furent rédigées à Bucarest, au consulat de Russie ou dans la 
maison de Samurcasch, l’un des principaux membres de l’Hé- 
tairie? Comment concilier le caractère soi-disant social du mou- 
vement, avec l'entent: préalable de Tudor avec les boïars ; les pro- 
messes de celui-ci aux paysans de les affranchir de la servitude 
des boiars, avec la répression impitoyable des actes de violence 
commis par eux; ses protestations de soumission et de fidelité 
à la Porte, avec les assurances données à tous que le soulevement 
fut déclenché sur l’ordre de l'Empereur de Russie? Quel sens 
pouvait bien avoir la fortification des monastères de la Petite- 
Valachie et la constitution d’un corps d'observation à Craiova 
sous le commandement de Jean Solomon, si ce n'est de se pié- 
muni: contre une attaque des Turcs? Quel intérêt pouvaient avoir 
Pini et les boïars hétairistes à paralyser l'action répressive du 
gouvernement contre un mouvement qu'i n'avait rien de commun 
avec les Hétairistes? Pourquoi le gouvernement fut-il empéché 
de faire appel aux troupes turques pour le rétablissement de 
l’ordre? Pourquoi Pini garca-t-il secrète, du 17 au 28 Mars, la dé- 
pêche par laquelle le tsar Alexandre désavouait le mouvement 
de Vladimirescu? Pourquoi les troupes gcuvernementales com- 
mandées par des officiers affiliés à l'Hétairie passèrent -elles à 
Tudor? Comment se fait-il que Tudor qui n’était pas un homme 
riche ait pu payer toutes ses réquisitions „en ducats impériaux 
d'Autriche”? Pourquoi Tudor a-il ralenti sa marche pour 
donner à Ypsilanti le temps d'arriver en Valachie? Pourquoi les 
boïars avec lesquels Vladimirescu s’était entendu, voulurent-ils 
l'empêcher d'entrer dans Bucarest et pourquoi les mêmes boiars 
s'empressărent-ils de présenter leurs hommages à Ypsilanti, 
pourquoi Tudor renouvela-t-il à celui-ci son serment de fidélité et 
accepta-t-il un plan de collaboration qui établissait en Valachie 
un véritable condominium? Pourquoi le métropolitain et les 
autres membres du gouvernement provisoire voulurent-ils se rendre 
à Târgoviște auprès d'Ypsilanti et pourquoi Tudor les consigna- 
t-il à Belvedere? Pourquoi Tudor, après avoir publiquement né- 
gocié avec les Tutcs, declara-t-il, en abandonnant Bucarest, qu'il 
allait s'unir à ses autres frères chrétiens et décharger ses fusils 
dans la chair des Turcs ? Enfin, comment Tudor put -il ê:re enlevé 
du mileu des ses troupes par un détachement de 25 hommrs et 
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condamné à mort par Ypsilanti sans que personne ne se fût levé 
pour le dâfendre? | 

Toutes ces contradictions disparaissent si l’on admet, 
comme les documents les plus sûts l’exigent, que Tudor était 
hétairiste et que son action s’intégrait dans le mouvement géné- 
ral de l’Hétairie. Le but de ce mouvement étant la libération, avec 
l’aide de la Russie, de tous les chrétiens de l'Empire otoman, le 
haut clergé et les principaux boïards des deux Principautés avaient 
adhéré à l’Hétairie.,,Les Russes nous avaient tous fait enrôler 
dans l’Hétairie””, déclare Rosetti-Roznovanu, le premier boïar 
de la Moldavie. „Ils nous disaient : Nous sommes les Romains 
d'aujourd'hui! Tous les peuples soumis de l'Orient vont re- 
couvrer leur liberté et fleurir sous l'ombre de notre grandeur”. 
Les agents russes, tous d'origine grecque, avaient écarté des 
emplois les vieux boiars qui leurs étaient hcstiles et les avaient 
remplacés par leurs créatures. En 1820, les charges de l'Eglise, 
de justice, de finances, de pclice, les postes, les fermes des douanes 
ct des impots indirects, le commandement de la garde princière, 
toutes étaient attribuées aux adeptes de la Russie qui, en même 
temps, étaient les affiliés de l’Hétairie. 

Ypsilanti décide de déclencher le mouvement insurrectionnel 
dans les Principautés roumaines, parce qu'il était sûr d'y trouver 
une aristocratie toute devouée à la cause de l’Hétairie, une Cour 
et un prince phanariotes, une garde d’Albanaïs commandés par 
des chefs hétairistes, des villes peuplés de négociants, de prêtres, 
de fonctionnaires grecs, et, enfin, une administration controlée 
par les Grecs. En outre, les nouvelles reçues des Principautés 
faisaient croire que les forteresses du Danube, dépourvues de 
forces suffissantes, seraient faciles à prendre par un coup de 
surprise. Mais, surtout, le soulèvement de la Valachie aurait 
forcé les Turcs à y envoyer des troupes, ce qui aurait fourni à 
la Russie le prétexte pour déclarer la guerre à la Turquie. La 
condition essentielle de la victoire était ainsi réalisée. 

La mission de soulever la Valachie fut confiée par l’Hétairie 
à Tudor Vladimirescu qui était hétairiste et officier dans l’armée 
russe. Il connaissait, en autre, la Petite Valachie où il était né 
et où il avait exercé, pendant de longues années, les fonctions de 
sous-préfet. Mais, surtout, il avait des relations très étendues 
parmi les pandours, qu'il avait commandés pendant la guerre de 
1806 à 1812 et qui étaient très mécontents parce que le gouver- 
nement, malgré k urs privilèges, les avait soumis à l'impôt. Les 
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pandours offraient à la révolution des cadres tout faits et, effecti- 
vement, ce sont eux qui ont organisé l'agitation à la campagne. 

La tâche qui fut assignée à Tudor était de faciliter le passage 
du Danube au prince Ypsilanti, „afin qu'il put courir à la délivrance 
de sa patrie”. L'armée russe qui devait suivre Ypsilanti aiderait 
Vladimirescu à reconquérir les forteresses de la rive gauche du 
Danube et elle laisserait ensuite les Roumains se gouverner eux- 
mêmes, suivant leurs propres lois. Aussi, lorsque les paysans 
soulevés, prenant à la lettre les diatribes de Tudor sur ,,les biens 
mal acquis des tyranniques boïars’”’, commencèrent à saccager 
les domaines seigneuriaux et à molester les boïars, celui-ci 
déclare-t-il que „il n'avait pas levé les armes de lui même, mais 
après entente avec ses supérieurs, et que son mouvement ne 
tendait pas à supprimer les boiars, qui ne leur étaient pas réel- 
lement hostiles”. En cas de succès — qui pouvait en douter puis- 
que le soulèvement était ordonné par le tsar Alexandre — Tudor 
Vladimirescu serait placé sur le trône de Valachie. 

La date de l’insurrection ayant été, tout d’abord, fixée au 26 
novembre/8 décembre, Vladimirescu fut appelé a Bucarest. La 
date ayant été reportée au 18/30 janvier, il resta à Bucarest et 
assista à toutes les réunions des chefs hétairistes qui avaient lieu 
soit au consulat russe, soit chez un boiar. Au cours de ces réuni- 
ons les plans de l'insurrection furent arrêtés, les rôles distribués 
et les proclamations rédigées ; Tudor n’eut qu’à en prendre copie. 
. Pour endormir la vigilance des Turcs, Tudor devait leur adresser 
une déclaration de loyalisme et les persuader que son mouvement 
était dirigé exclusivement contre les boïars et les princes qui, 
d'un commun accord, avaient exploité le peuple. 

La maladie du prince Alexandre Soutzo précipita les choses. 
Avant même que sa mort fût connue du public, Tudor Vladi- 
mirescu quitta Bucarest, le 18/30 janvier 1821, avec quarante 
Albanais de la garde princière et, après quelques jours, lança sa 
proclamation de guerre contre les spoliateurs du peuple. Pendant 
le trajet, Tudor ne fit de dommage à personne et paya toutes ses 
réquisitions. En Petite-Valachie, il trouva des troupes de pan- 
dours mobilisées et armées d’avance. Le mouvement de Tudor 
-que l’on représente comme une explosion irréfléchie et soudaine 
du mécontentement populaire fut en réalité longuement et 
minutieusement préparé par l’Hétairie. 

C'est par l'origine hâtairiste du moment que s'explique 
aussi la tactique de Tudor et celle du gouvernement qui devait 
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le combattre. Le premier souci de Tudor fut de s'emparer des 
monastères fortifiés de Petite-Valachie, de les pourvoir de vivres 
et d'y placer des garnisons : contre qui pouvaient-elles servir ? 
Contre les Grecs d'Ypsilanti qui n'avaient pas encore franchi le 
Pruth? contre les boïars avec lesquels ils s'était entendu? Evi- 
demment non, mais contre le Turcs. Vpsilanti lui-même, en face 
du danger d’une attaque turque allait essayer de mettre la main 
sur ces monastères. Ce n’est également que par son affiliation à 
l'Hétairie que s'explique la campagne du gouvernement contre 
Tudor. Toutes les mesures prises contre Tudor furent sabotées 
par le consul général de Russie, Pini, par les boïars affiliés a 
l'Hétairie et par les chefs des troupes envoyés contre lui. Tous 
veillêrent soigneusement à ce que, selon la formule même de 
l’ordre donné par Ypsilanti, „aucun cheveu de sa tête ne soit 
dérangé”. Mieux que cela: Tudor reçut des troupes, des armes, 
des munitions et de l'argent des commissaires du gouvernement. 
Les commandants des troupes gouvernamentales passèrent de 
son côté avec armes et bagages. 

Comment expliquer, sinon par l’affiliation de Tudor à l'Hé- 
tairie, que son lieutenant Démétrius Macedonski ait osé se 
présenter en uniforme d'officier russe devant les monastères- 
foiteresses de Petite-Valachie, les sommant au nom du tsar Ale- 
xandre de se rendre sous peine des plus cruelles représailles, et que 
-ces monastères se soient rendus sans aucune résistance ? 

Après cela, les événements se seraient succédés comme les 
différentes scènes d’une farce bien composée, si les paysans n'a- 
vaient pas pris au sérieux la proclamation de Tudor et n'avaient 
pas menacé de tout gâter par leur intervention. 

En effet, dans la proclamation de Pades (fin janvier 1281), 
Tudor avait déclaré que „aucune loi n'interdit de combattre le mal 
par le mal” et avait invité les habitants de la Valachie, „de quel- 
que nation qu'ils fussent”, à prendre les armes et à sacrifier ,,les 
biens mal acquis des tyranniques boiars”, „à l'exception toutefois, 
des biens de ceux qui nous suivraient, comme ils l’avaient promis”. 
I1 promettait en outre de libérer le peuple des impôts, des corvées 
et, en particulier, de la capitation qui pesaient exclusivement sur 
les travailleurs, et de partager, en guise de dédommagement 
pour les exactions subies, les biens des oppresseurs. Il aurait même 
promis de former une nouvelle classe nobiliaire avec les éléments 
les pius dévoués à sa cause. Dans l'intention de Tudor, le soulé- 
-vement des paysans ne devait être qu’un moyen de pression sur 


www.digibuc.ro 


376 RÉSUMÉ EN FRANÇAIS 


les boïars pour les déterminer ă s'associer à la révolution hâtaiiste. 
C'est pourquoi il allait réprimer avec une extiâme 1igu ur tout 
acte de violence contre les boïars. Mais les paysans n'allaient pas 
s'embarrasser de ces considérations tactiques, ni des distinctions 
entre boiars patriotes et autres, entre biens justement on injuste- 
ment acquis. Pour eux tous les biens des tyraniques boïars. 
étaient mal acquis. Ils commencèrent donc à ne plus respecter 
le droit de la propiété et à ne plus obéir aux autorités. Les impôts. 
ne rentraient plus et les collecteurs étaient reçus à coups de bâton. 
Les demeures des proprietaires nobles ou de leurs régisseurs étaient 
pillées. Les paysans sentaient confusément que leur sort était lié au 
régime archaïque de la propriété, aux droits des boïars sur les 
serfs, et aux rapports étroits qui unissaient propriétaires et hauts 
dignitaires qui les spoliaient. Ils voyaient dans le mouvement 
de Tudor l’occasion de renverser cet état de choses et c'est pour-- 
quoi ils se pressaient sous ses drapeux. Ce mouvement, même bien. 
organisé et bien dirigé, aurait -il pu se transformer en une vé- 
ritable révolution, susceptible de modifier la répartition de la 
propriété et de moderniser la structure de la société? Ce n’est 
pas probable. La Russie et l'Autriche s’y seraient opposées. Et, 
d’ailleurs, il manquait au mouvement, pour réussir, un Tiers-Etet.. 

En outre, cela aurait localisé le mouvement et l'aurait dé- 
tourné de son but, qui était, ne l’oublions pas, de renverser la 
domination ottomane par l'effort conjugué de tous les peuples chré- 
tiens soumis à la Porte. De plus, cela lui aurait fait perdre l’appui 
de la Russie tsariste, en même temps que cela aurait privé Tudor 
de tout moyeu de s'entendre avec les boiars. Or, il voulait être- 
prince de Valachie avec l'appui et par l'élection des boiars. 

D'ailleurs Tudor n'avait ni la préparation théorique, ni la 
liberté d'action suffisantes pour concevoir et diriger un pareil 
mouvement. Sa dépendance des chefs de l’Hétairie, ses préjugés 
conservateurs, ses ambitions personnelles le poussèrent à réprimer 
l'agitation paysanne qui menaçait de le brouiller complètement 
avec les boiars. 

L’écho du mouvement de Tudor à la campagne et les formes 
prises par l'agitation paysanne avaient, en effet, rempli d'effroi les 
boïars, mettant fin à leurs rivalités intestines et les unissant en face 
d'un mouvement qui, visiblement, selon l'expression de l’un d'eux, 
se transformait en „une guerre des pauvres contre les riches”, 

C'est pourquoi, lorsque Tudor arriva avec ses troupes à 
Bucarest, la première condition qu’ils lui posèrent fut de ,,re- 
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noncer à ses abominables entreprises”? contre eux et de ne pas 
entrer dans Bucarest avant l’arrivée d'Ypsilanti. 

Or, comme l'agitation paysanne n'avait été dans la tacti- 
que de Tudor qu’un épouvantail, l'entente se fit rapidement 
sur ce point. Il lui fut beaucoup plus pénible d'accepter le second 
point, car il considérait Bucarest comme sa capitale. Il fit donc 
son entrée solennelle le 21 mars (3 avril), mais ne put occuper 
la Métropolie où était le siège du gouvernement provisoire, et il 
dut se contenter d'une maison privée qu'il dut quitter, d’ailleurs, 
aussitôt après l’arrivée d'Ipsilanti, pour réintégrer son camp de 
Cotroceni. 

Le 20 mars (1 avril), Tudor conclut son pacte avec les 
boiars. Il les mettait hors de cause, reconnaissait ,le gouvernement 
provisoire” et s'obligeait à ramener à leurs devoirs de soumission 
et d'obissance „tous ceux qui avaient ceint l'épée du salut." 
Ce pacte fut porté à la connaissance du pays par une proclamation 
que le gouvernement tira à trois mille exemplaires et diffusa dans 
tout le pays. Tudor y disait qu'il s’était levé à l'appel du | cuple 
opprimé, pour rétablir ses droits et faire cesser „les pilleries et 
les injustices subies du fait des princes qui avaient régné jusr 
quw'alors” (il n'est plus question des boïars „leurs associés”), 
Ayant trouvé à Bucarest beaucoup de boiars patriotes animés 
d'intentions analogues aux siennes, il se décidait à reconnaître 
le gouvernement provisoire et à ramener tous les insurgés au 
respect des lois et des coutumes du pays. Il invitait enfin le 
peuple à payer tous les arriérés des impôts, 

Ce pacte fut scellé par le serment de ne plus jamais „attenter, 
ouvertement ou par la ruse, à la vie ou à l'honneur de quelqu'un 
de mes compatriotes ou à la sécurité de ses biens”. Tudor s’oblir 
geait à demander au gouvernement tout ce qui était nécessaire 
à l'entretien de son armée, En échange, les boiars reconnaissaient 
la légitimité du mouvement de Tudor, dont ils garantissaient 
la vie et l'honneur, et lui faisaient une vague promesse de coly 
laboration. 

Cet accord constitue la négation de tout ce que Tudor avait 
promis. Les paysans répondirent par des révoltes locales contre 
les collecteurs de l'impôt, les gendarmes et autres employés 
chargés de faire rentrer impôts arriérés et réquisitions. Les 
préfets ordonnèrent de ramener les récalcitrants à l’obéissance 
„par n'importe quel moyen” : la torture comme moyen de faire 
rentrer l'impôt était ainsi rétablie. 
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Dès lors, il n'est pas étonnant que les paysans aient commen- 
cé à abandonner le drapeau de Tudor. L'Agence d'Autriche 
rapporte, le 2/14 avril, que les paysans ne cachaient plus leur 
déception et leur mécontentement. ,,On leur avait promis que 
leurs droits nationaux seraient reconnus à Bucarest et qu’on 
leur permettrait de piller les boïars.” Or, rien de ce qui leur avait 
été promis n'avait été tenu. 

La capitulation de Tudor devant les boïars n'a qu’une 
seule explication : le désaveu du tsar Alexandre. Tudor apprit 
le 18 ou 19 mars (30 ou 31 mars), deux jours après son arrivée 
devant Bucarest, que le tsar, de commun accord avec l'Empereur 
d'Autriche, désapprouvait son mouvement. Au lieu d'imposer 
ses conditions aux boïars, il était réduit à subir celles des boïars. 

Mais par cette capitulation, il perdit la confiance des masses 
populaires et il fut réduit, pour sauver sa situation, à s'entendre 
avec Ypsilanti ou avec les Turcs. Il allait tenter l’un et l’autre, 
mais il ne devait trouver au bout de ses tentatives désespérées 
que la défaite et la mort. 

Bien qu'Ypsilanti eût été lui aussi renié par les Russes et 
qu'il n'eât pas amené les forces annoncées dans ses proclama- 
tions, Tudor lui fit bon accueil, mit à sa disposition une grande 
maison et lui offrit, contre payement en numéraire, toutes les 
choses nécessaires à l'entretien de son armée. Il fit plus : il alla le 
voir dans son camp, à Colentina, très probablement renouvela 
son serment de fidelité à l'Hétairie, et établit avec lui un plan 
de collaboration. Le pays fut divisé en deux parties : les départe- 
ments du haut pays passèrent sous le contrôle d'Ipsilanti; les 
départements de la plaine sous le contrôle de Tudor. Ce partage 
ne pouvait durer parce que chacun des deux chefs révolutionnaires, 
voulant être le maître, intervenait dans le domaine réservé à 
l’autre. D'où des récriminations de plus en plus acerbes des deux 
côtés. En outre, lorsque Yspilanti transfera son camp à Târgoviște, 
le gouvernement provisoire et les membres du Divan, en vertu 
du même accord, devaient le suivre, et Tudor se retirer à Piteşti ; 
mais Tudor différa sans cesse son départ ct, lorsque les prélats 
et les boiars voulurent partir pour Târgovişte, Tudor les fit 
arrêter et consigner dans une maison des environs de Bucarest. 
Il ne voulait pas que le gouvernement mit son autorité et les 
ressources du pays à la disposition d'Ypsilanti. La tentative de 
collaboration, fondée sans doute sur l'espoir d'un conflit russo- 
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turc ef imposée par les boiars, s'avâra donc impraticable, Elle 
fut abandonnée ef Tudor se tourna alors vers les Turcs, 

Il avait entamé des négotiations avec les Turcs dès qu’il 
avait été convaincu que l'insurrection hétairiste n’était pas sou- 
tenue par les Russes, Les mémoires qu'il avait adressés à la Porte 
lui permirent de soutenir que jamais il ne s'était écarté de ses 
devoirs de fidélité ef de soumission à la Porte. Son mouvement 
était dirigé contre les Phanariotes qui avaient laissé disparaître 
les privilèges du pays et ruiné le peuple par leurs exactions. 

L'action réparatrice de Tudor se confondait donc, d’après lui, 
avec la politique répressive des Turcs. Pour échapper aux repré- 
sailles turques, il essaya de rejeter sur les Grecs la repsonsabilité 
de la rébellion, et de se rapprocher des Turcs en exploitant leur 
haine contre les Grecs, 

La thèse était très habile ef elle pouvait rallier tous les 
patriotes, d'autant plus qu’en rejetant sur les Phanariotes toute 
la responsabilité des misères du peuple, on mettait hors de cause 
les privilèges et l’autorité des bojars et qu'on ouvraif à ceux-ci, 
par l'exclusion des Grecs de toutes les charges publiques, de nou- 
velles sources de revenu, C'est ainsi que Tudor devint le prota- 
goniste d'une polifique naţionale de réaction contre les Phana- 
riotes et contre les étrangers éfablis dans le pays. 

Les premières ouvertures furent faites officiellement aux 
Turcs par les organes du gouvernement. La Porte était price 
d'envoyer un commissaire furc pour recueillir les voeux du pays, 
Elle répondit qu'on ne demandait pas justice larme à la main eț, 
le 13/25 mai, les troupes turques pénétrèrent dans le pays. Tudor 
dut évacuer Bucarest ef se retirer vers Ploești, N'ayant pu 
s'entendre avec les Turcs, il se retourna vers Vpsilanti et déclara 
à ses soldats qu’ils allaient rejoindre leurs frères chrétiens, c’est- 
à-dire les Grecs concentrés à Pitesti, et déchaiger leurs fusils 
dans la chair des Turcs. A quelques km. avant Piţeşţi, à Golesti, 
Tudor se heurta à Géorgaki qui, ayant intercepté sa correspon- 
dance avec les Turcs, voulut l'empêcher d'atteindre Pifesti, 
Après une explication, qui eut lieu devant leurs troupes, les deux 
chefs se réconcilièrent ef Tudor promit de rester fidèle à l'Hétairie 
ef d'attaquer avec son corps les Turcs au-delà de 1’Olt 

Malheureusement pour lui, la saisie d’un courrier qu'il avaif 
envoyé à Kéhaja-bey prouva à Yspilanţi que la scène de fraterni- 
sation de Golesti n'avait été qu’une comédie ef que l'intention 
de Tudor était de faire cause commune avec les Turcs et d'expulser 
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avec leur aide les Hétairistes du pays. En outre, pour s'assurer 
du dévouement de ses capitaines et préparer ses troupes à cette 
volte-face, Tudor exige de ses officiers l'engagement écrit de 
résister, au besoin par la force, aux commandants de ses troupes 
albanaises qui, disait-il, avaient formé le plan de le livrer à Gtor- 
gaki. Les officiers refusèrent et, par leur refus, ils exprimèrent 
la volonté de l’armée révolutionnaire de rester fidèle au but 
initial du mouvement. Par défi, Tudor fit saisir deux capitaines 
et les fit pendre au milieu du camp. Cet acte de cruauté, après 
tant d’autres qui avaient coûté la vie de beaucoup de braves 
pandours, souleva le camp contre Tudor, et Géorgaki n'eut qu'à 
se présenter avec vingt-cinq soldats pour l’ariêter au mileu de son 
camp de cinq mille hommes. Conduit à Târgoviște, Tudor fut 
condamné par le dicastère d'Ypsilanti pour „abandon de drapeau”, 
entente avec l'ennemi et conspiration secrète contre l'Hétairie, et 
mis à mort le 9 juin 1821. 

L'armée de Tudor se dispersa après la mort de son chef 
et la défaite d'Ypsilanti à Drăgăşani. La pays fut occupé par les 
Turcs et, pendant seize mois, il fut soumis à un régime de répres- 
sion impitoyable qui le ruina et le dépeupla. La plupart des 
boiars et des gros négociants émigrèrent en Transylvanie, en Buko- 
vine et en Bessarabie. Les paysans s'enfuirent dans les forêts. 

L'occupation des Principautés et l'intention manifestée 
par la Porte de les faire administrer par des gouverneurs mili- 
taires ouvrirent une crise qui faillit provoquer une guerre générale. 
La Russie rompit ses relations diplomatiques avec la Turquie 
et, exploitant l’indignation soulevée dans tous les milieux libé- 
raux de l’Europe par le massacre des Grecs, essaya d'entraîner 
les autres puissances dans une véritable croisade contre les Turcs. 
Mais l'Angleterre s'entendit avec l'Autriche pour élever, contre 
les velléités guerrières de la Russie, le bloc des autres puissances 
européennes. Leur pression obligea la Porte à des concessions 
qui enlevèrent à la Russie tout prétexte pour déclarer la guerre 
à la Turquie. La Porte consentit à évacuer les Principautés et 
nomma de nouveaux princes, choisis selon les voeux des Rou- 
mains, parmi les boïars du pays. Ainsi, par le jeu des forces inter- 
nationales et la réaction du pays contre les suites du mouvement 
hétairiste, le soulèvement de Tudor Vladimirescu eut pour con- 


séquences la fin du régime phanariote etle rétablissement des 
princes indigènes. 
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246, 256, 266, 269, 283, 287, 288. 

Benești, 173, 174; 
conacul Oteteleșanu dela, 22. 

Bennigsen, general ru:, 179. 

Bercofcea, localitate în Bulgaria, 112. 

Berlin, 345, 346. 

Bernadotte, ambasadorul Franței la 
Viena, 117. 

Bernstorff, conte, ministru de externe 
al Prusiei, 345. 

Besli-Aga, Bas, dela Iaşi, 183. 

Beslii, în orașele Țării Româneşti, 310. 

Bianu Ion, 82, 183. 

Bibescu Dumitrache, logofăt, prizonier, 
94; comandir al pandurilor, 159. 

Bibescu, Stefan, comandir 
al pandurilor, 152, 159. 

Bibica, capuchehaia lui Caragea la Con- 
stantinopol, 274. 

Bilciurescu, Ştefan, vistier, jefuit de 
Arnăuți, 176. 

Bistrița, râu, 43. 

Bivello, 274. 

Bizanţ, 231. 

Blaguieves, Ed., 121. 

Boboc, Nicolae, căpitan de 
97. 

Bociog, mosneanul, 85. 

Bodin, D. 3, 17, 18, 72, 81, 93, 97, 
133, 167, 170, 263, 209. 

Boerescu, Vasile, 12. 

Bohor, Martinac, Armean din Cernica, 
282. 

Bol! oacä, Nicolae, căpitan de pauduri,. 
154. 


magazie 


bocri retrasi la, 


cäminar, 


volintiri, 
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Boli, localitate în Asia Micä, 336. 

Bolintinul din Vale, Tudor la, 217, 
221, 231, 290, 294, 

Boränescu, Constantin, stolnic, la paşa 
din Silistra, 267, 283, 298. 

Borgo, Pozzo di, 213, 

Boria, Iancu, cäminar, 96. 

Bosfor, 211. 

Bosnia, 199, 

Botoșani, judeţ, 53; oraş, 162; Grigore 
Rizu prefect la, 190: adunarea 
boerilor, la, 191, 193; Turcii la, 
321, 325, 

Botoșești (Mehedinți) pandur dela, 308. 

Bozin, Tujecci-Basa, comandant în 
armata lui Ipsilanti, 163, 166, 248. 

Bran, Eteriştii trec granița la, 309. 

Brașov, 65, go, 170, 262; refugiaţi 
la Braşov, 23, 38, 173, 218, 220, 221, 
234, 241, 252, 255, 261,.262, 267, 
288, 333, 334, 350, 351, 352, 353; 
trecere de vite spre, 269, 

Brädiceni, 142 ; Tudor, în, 141, 

Brăescu, Gheorghe, boer moldovean, 
în slujba Turcilor, 319, 353. 

Brăila, 192 ; slab apărată, 239; Turcii 
la, 187; garnizoana turcească de la, 
241, 324; paşa din, 188, 303, 313, 
320 ; arzul către pasa din, 191, 283; 
robi trimesi de Turci la, 321. 

Brâtianu, I, C., despre Tudor, 12; 
stradă în Iaşi, 329. 

Brătianu, Toma, etarist, 12, 

Brâncoveanu, Constantin, şi Poarta, 30, 
ales Domn, 350. 

Brâncoveanu, Grigore, boer muntean, 
eterist, 129, 134, 157, 263; Rhigas 
în serviciul lui 116; la Brașov, 173; 
la Mogoşoaia, 219; ban, 39; can- 
didat la tronul “Pării Româneşti, 

Brâncoveanu, Zoita, casa în Bucureşti, 
227, 260, 261, 

Breaza (Prahova), Eteriştii la, 241; 
ocupată de Ipsilanti, 254. 

Brosteanu, călcarca casei lui în Gorj, 
150; pandur din, 308. 


Brutarul, Ioan, 233. 

Bucov, 177. 

Bucovina, 193, 329; refugiați în, 192, 
313, 314, 315, 325; Karagheorghe 
în, 121. 

București, 4, 5, 14, 16, 21, 24, 25, 32, 39, 
39, 40, 45, 46, 47, 50, 54, 57, 59, 
60, 61, 65, 66, 69, 72, 74, 75, 79, 83, 


99, 100 IOI, 103, 106, 107, 108, 
109, 116, 120, 126, 127, 134, 135, 
138, 139, 140, 141, 150, 152, 154, 
155, 159, 162, 163, 166, 173, 178, 
197, 199, 218, 219, 238, 284, 287, 
297, 298, 301, 304, 237, 328, 352, 
354, 355; eteristi din, 167, 220; 
Ipsilanti, spre, la, din, 186, 221, 


228, 239—42, 248—50, 255; Tudor, 
spre, În, din, 23, 128, 134, 135, 
137, 138, 139, 147, 217, 218, 221, 
222, 226, 231, 235, 237, 253, 259, 261, 
264—67, 270, 272, 275, 278, 281, 
283, 289, 290, 291; Turcii, spre, în, 
din, 266, 276, 303—305, 309, 318, 
330—333; boeri rămaşi în, 221, 
224, 261, 263, 269, 279; retragerea 
boerilor din, 176, a consulilor, 198: 
Cazacii zaporojeni în, 331; Mace- 
donski în, 115; trupele lui Iordache 
în, 177; Sava în, 130, 310; Strang- 
ford la, 347; caimacamii la, 169, 
170; jaf, 271; incendii la, 328, 330. 

Bucuresieni, 164; apel al lui Ipsilanti 
către, 241. 

Budești, pe Olt, 141, 

Buiucdere, 212. 

Bujoreanu, jefuit de Arnäuti, 177. 

Bulat, T., 221, 

Bulgari, 117, 139; în armata lui Ip- 
silanti, 241, 242; la Ipsilanti, 243; 
în armata lui Tudor, 248, 288, 291; 
în slujba statului, 162; , 

Bulgaria, 127, 130, 257. 

Buonauguri, Luigi, misionar, despre 
Tudor, 263, 

Brüniteler, fost ofițer austriac, în armata 
lui Tudor, 284. 
Butculescu, Maria, 
leorman, 237. 
Buzău (judeţ), locuitori din, 239; oraș, 


isparvnic de Te- 
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44, 69, 177; episcopia, 64 ; episcopul 
de, eterist, 225, 252, 263 ; în Divan, 
351; rămas în București, 236, 261; 
trupele lui Ipsilanti la, 219; plaiu, 
268, 269. 


C 


„Cacaleleanu, comandirul artileriei lui 
Tudor, 175, 297, 298. 

„Calațai, 95, 98; Turcii la, 275, 303. 

-Caliarchi, şei eterist, 205. 

«Caliari, Grigorie, mare postelnic, 96. 

“Callimachi, Iancu, mare dragoman, 158, 
omorirea lui, 336. 

“Callimachi, Scarlat, Domn al Mol- 
dovei şi al “Țării Românești, 130, 
158, 165, 166, 170, 179, 197, 202, 
204, 207, 249, 318; la Constanti- 
nopol, 169; exilat la Boli, 336; pro- 
tectorul lui Sava, 286. 

«Calonne, ministru de finanţe al Franţei, 
20. 

-Canandu, proscris de Tudor, 274. 

-Candia, revolta din, 199. 

Canning, George, ministru ce externe 
al Augliei, 348. 

- Cantacuzino-Deleanu, Gheorghe, cnea- 
zul, comandant militar al Moldovei, 
179, 193; reforma 195; comandant 
al „legiunii sacre”, 240, 242, 251; 
la casteulul dela Stânca, 311. 

“Cantacuzino, Rală, Domnița, mama 
prinţului Gheorghe, 179; Ştefan, 
mazilit, 29. 

Cantemir, Dimitrie, 29, 30. 

«Capo d'Istria, conte, 100, 103, 109, 
IIO, IIQ, 122, 135, 140, 183, 201, 
202, 204, 213, 244; Si Eteria, 118, 
121; şi Ipsilanti, 125; scrisoarea 
de dezavuarea lui Ipsilanti, 249, 
250, 251; cere ocuparea Principa- 


telor, 343; în insula Corfu, 122. 
"Capudan-Pașa, 30, 207. 
Caracal, moșie, 40; oraș, 95, 306. 


Caragea, Constantin, bsizadea, 56. 

„Caragea, Ioan, Domnul Țării Româ- 
neşti, 32, 33, 36, 41, 44, 45, 54, 55, 
78, 79, 83, 99, 100, 103, 106, 112, 
129, 169, 170, 274, 275; socru al 
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postelnicnlui C. Vlahutzi, 246; la 
Pisa, 122 ; raporturi cu C. Samurcaș, 
167; fuga lui, 53, 350; desfiinţarea 
privilegiilor lui, 273. 

Caravia, Vasile, eterist, comandant în 
armata lui Ipsilanti, 130, 184, 190, 
240, 300; la Drăgășani, 307 ; omoară 
pe Tudor, 299. 

Carlovitz, 29. 

Carpaţi, 27, 292. 


Carra, 52. 

Castlereagh, lord, 149,; în Hanovra, 
215, 340. 

Catacazy, guvernator al Basarabiei, 


127, 179, 205. 

Catacazy, fratele guvernatorulu: Basa- 
rabiei, 204. 

Catendachi, Nicolae, 104. 

Cavanos-Oglu, capigi-basa, 332. 

Cazaci zaporojeni, in București, 288, 
327, 331, 332. 

Călărași, 304; Turci la, 275, 303. 

Căldărușani, mânăstire, 178, 220, 241. 

Călinescu, Cicerone, 135. 

Căpreni, sat, 73. 

Cătunul, moșie, 82. 

Cätelu, Turci la, 304. 
Câineni, 39, 79, 176; moşnenii dela, 
40; ispravuicul de la, 269. 
Câmpina, 173, 178, 218, 288; 
pată de Ipsilanti, 254; Turci în 
regiunea, 327; plaiu, 268, 269. 

Câmpulung, 27, 94, 266; Al. Ipsilanti 
la, 254, 256, 289; N. Ipsilanti la, 
305 ; Tudor, spre, la, 292, 299 ; împre- 
jurimi 305 ; Tudor, spre, la,292,2 ; 99 
împrejurimi, Turcii în, 327. 

Cârcinov, Tudor la, 294, 295. 

Cârlig, Turcii la, 322. 

Cärsteasca, moşia boerului Fundă- 
feauu la, 177. 

Cevanu, Ioniță căpetenie de volintiri. 
97; despre Tudor, 98. 
Cerchez, Costacke, căminar, 

Constantinopol, 355. 
Ceret, loan Solomon la, 306. 
Cerna de Jos, plasä, 272. 
Cerndufi, 7, 323, 352. 
Cernefi, 72, 107, III, 112, 151—154; 


ocu- 


190; la 


26 
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Tudor, la, 159; proprietăţile lui 
Tudor, la, 85, 111; prădat de pas- 
vangii, 95; ocupat de frații Regep, 
112 ; distrus în războiul 1806—1812, 
84. 7 

Cernica, schit, 178, 220, 282, 283. 

Cesareea, 336, 

Cetatea Albă, venitul, 47: 

Cetăţuia, m-rea., incendiată, 329. 

Chilia, venitul, 47. 

Chilia, braţul, sub controlul Rusiei, 43. 

Chiril, egumen la Mitropolia Târgo- 
vistei, 300. 

Chișinău, 116, 179, 180, 205, 321; Al. 
Ipsilanti la, 130, 180. 

Chitecian, furnizor de-al lui Tudor, 80. 

Christari, Mihai, doctor, et: rist, 134, 
227. 

Cihoiu, Pârvu, preot din Vladimir, 74. 

Cioban-Oglu, spre Focşani, 304. 

Cioclovina, Schit, 72. 

Cioranu, Mihail, aghiotantul şi seful 
cancelariei lui Tudor, 11, 72, 89, 
120, 169, 175, 244, 245, 264, 265, 
288, 295, 296, 297, 298, 299, 301; 

Ciorogârla, apă, 289. 

Ciorogârla Domnească, 167, 222. 

Cioroiul, sat (Dolj), 153. 

Ciovărnișani, 151. 

Ciresul, sat, 83. 

Ciupagea, Maior, fuga lui, 176. 

Ciuperceni, 98. 

Cladova, 98, 112, 151. 

Cleanov, iarmarocul de:a, 94, lupta 
dela 306. 

Clejani, sat, 176. 

Clerul, Organizarea, 63. 

Closani, plaiu, 71, 72, 75, 77, 79, sat 
81, proprietăţile lui Tudor, 85 
101, 139, 150, 151; prin carte des- 
chisă lui Tudor,268, 269 ; mosneni, 85 

Cocoräscu, Iancu, boer muntean, la 
Constantinopol, 355. 

Codrescu, I., 181, 192, 193, 195, 318. 

Colentina, Ipsilanti la, 242, 243, 252; 
tabără turcească la, 305; casa lui 
Grigorie Ghica dela, 25, 

Colescu L., 51, 53—55. 


Colincäufi, sat din ţinutul FHotinului, 
319, 

Colocotroni, comandant etcrist la Nucet, 
305. 

Clofan, Dumitrache, căpitan de pan-— 
duri ,154, arestarea lui, 155. 

Comerţul, în “Ţările Românești, 42,. 
352. 

Conachi, vornic di: Moldova, afiliat: 
Eteriei, 129, 

Condurache, Em., 7. 

Constantin, Arnăutul, comandant de- 
tâlhari, 327. 

Constantin, zis Ursu, tatăl lui Tudor,. 
72. 

Constantin, Împăratul, chipul de pe 
drapelul Eteriştilor, 186. 

Constantinescu, N. A., 136. 

Constantinopol, 3, 6, 30, 31—33, 42—- 
46, 63, 101, 103, 120, 126, 167, 168. 
182, 198, 201, 203—205, 207, 211, 
228, 229, 230, 242, 249, 251, 257, 
266, 274, 275, 279, 314, 317, 318, 
323, 330, 332, 236, 341, 343, 346; 
executarea Patriarhului din, 2135 
Eterişti la, 309, 315, 336; scrisoarea. 
de dezavuarea lui Ipsilanti, 249, 
250; influenţe europene, la, 349;: 
negocieri pentru aplanarea con- 
flictului ruso-turc, 348; Strangford 
pleacă din, 347; Strogonof, pleacă. 
din, 212; ştiri despre mișcarea lui 
Tudor, 197; negocieri diplomatice 
în legătură cu Principat le, 337: 
boeri din Ţările Româneşti la, 335, 
355: Scarlat Ca'limachi la, 1697 
panduri închişi la, 308; conteie 
Tolstoi la, 201. 

„Constituţia”! lui Tudor, 273, 274. 

Contalucu, Gheorhge, strânge voluntari: 
la Câmpulung, 256. 

Cook, 317. 

Copăceni, Turci la, 287, 304. 

Copou, Isaia la, 322; trupe turceşti 
la, 230. 

Corbesti, 38. 

Corcova, Tudor, la, 154. 

Cordon, 321. 
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Corfu, 122. 

Corivan, N., 7. 

Cornälelul, plasă, 177. 

Cornescu, Elenco (Fälcoianca), 104, 106. 

Cornescu, Mihail, mare vornic de po- 
litie, 262. 

Corzi, 80. 

Cosma, Econ. Ludovic, 40, 261. 

Costache, ceauşul,comandant deArnäuti 
152. 

Costi, sluger, comandir al pandurilor 
din Gorj, 159, 161, 162. 

Costin, Nicolae, cronicar împotriva 
Grecilor, 350. 

Cotroceni, Tudor la, 138, 221, 244, 253, 
259, 262, 264, 276, 278, 279, 283, 
284, 287; se proclamă Domn la, 
266; pleacă dela, 289; 
267, 286; Ipsilanti la, 271. 

Cofojeni, sat în Oltenia, 153, 162, 166— 
169. 

Covrea, logofăt, 74. 

Covuriui, judeţ, 324. 

Cozia, m-rea ; 38, 94 ; Iamandi la, 289; 
Ipsilanti la, 269, 307; atacată de 
Sava, 309; Tudor şi, 293. 

Craiova, 13, 56, 61, 74, 78, 80, 81, 95, 
IOI, 112, 122, 159, 162, 170, 302, 
307‘ 332 ; prădată de pazvangii, 94; 
m-rea Sf. Dumitru din, 40; Diva- 
nul din, 151—153, 163; Tudor la, 
74, 170, 173; Caimacami, 134, 140, 
167, 169, 174, 219; Ralet şi Poro- 
ianu la, 154 ; Solomon la, 176; Väcä- 
rescu, la, 166; Tu:ci la, 275; depu- 
taţi din, la sfaturi, 354. 

Craioveni, 164. 

Crdiniceanu, Constantin, vistier, 152, 
154. 

Crăpatul, Vasile, căpitan de panduri, 
296. 

Cretescu, Joan, căpitan în oastea lui 
Tudor, 296. 

Crejesti, sat, plasa Sabarul de Sus 
şi Tudor, 272. 

Creţulescu, C., membru în comitetul 
provizoriu de ocârmuire al Tüäril 
Româneşti, 157, 262. 

Creţulescu, Istrate, mare vornic, 262. 


întărire, 
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Cuciuc-Cainargi, pacea dela, 31, 350. 

Cula, m-re din Oitenia, aprovizionată 
de Tudor, 278. 

Curila, deal, lângă Cerneti, 85. 

Curtea-de-Arges, Eterişti la, 308, 313; 
Ipsilanti la, 289. 

Curtea Veche, biserică în Bucureşti, 
231. 

Cuţuiu, Ghiţă, căpitan al lui Tudor, 
294, 295; la Goleşti, 296; moartea, 
308. 

Cuza, Gheorghe, boer moldovean, la 
Constantinopol, 355. 

Cuzestii, boeri, 190. 


D 


Daci, 240, 247. 

Dacia, 26, 48, 247, 257. 

Daia (Vlașca), Turci în, 275. 

Daniel, casa lui, din Iaşi, 329. 

Dardanele, 348. i 

Dașh»f, consilier de ambasadă rus, 205. 

Dälboaca proprietăţile lui Tudor la, 85. 

Dănciulescu, Constantin, din Obârşia, 
relații comerciale cu Tudor, 81. 

Déscälescu, Stefan, Scarlat, contem- 

poran şi martor al lui Tudor, 10, 
71, 73, 82, 87, 88, 116, 122, 136, 140, 
243, 319; secretar al doctorului 
Tipaldo, 147; la Constantinopol, 
355. . 

Dâmboviţa, râu, 53, 260, 306, 333. 

Dâmboviţa, plaiu, judeţ, 272; sub Ipsi- 


lanti, 251; oameni rechizitionati 
din, 254. 
Dérzeanu, Ioniţă, serdar, cronicar 


al mișcării din 1821, 11, 14, 29, 115, 
142, 147, 168; despre întrevederea 
Tudor-Ipsilanti, 244, 245; despre 
Tudor (Domn), 263, 265 ; despre ati- 
tudinea lui Tudor față de Greci, 
292; despre propunerea lui Tudor 
către Turci 279; despre omorirea 
lui Tudor, 300; despre Sava, 287; 
pass:m. 

Debidour, A., 213, 214, 215. 

Decebal, 263. 

Dem is- Paşa, 
285, 303. 


147, 306; dela Vidin, 
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Desliu, Iordache, c'ucer, jefuirca casci 
lui, 177. 

Devlet, Inaitul şi Sava, 310; Efendi, 
319; anaforale tr mese către, 224. 

Diamandi, serdar, din armata lui 
Ipsilanti, 166 ; închis la Cozia, 309; 
la Motru, 152; scrisori dela Sava, 
310; la Constantinopol, 309. 

Diceu (Dikeos), arhimandrit, eterist, 
120 ; la Ismail, 126. 

Diiul, vezi Vidin. 

Dimitrie, Sti. 93. 

Dimo, şef d? bandă în regiun-a Câm- 
pinii, 327. 

Dina (Constandina), sora lui Tudor, 73. 

Dionisie, Arhiereul, rudă cu Tudor, 72. 

Dionisie Eclesiarhul, 52, 94—96, 113. 

Dionisie, episcop de Buzău, despre 
mișcarea lui Tudor, 11. 

Dionisie Lupu, Mitropolit, 12, 63—65, 
129, 138, 157, 164, 225, 236, 252, 
273, 311; etsrist, 263; Căminarul 
Aleco şi, 279; Tudor şi, 138, 224, 
253, 277. 

Dolj, panduri din județul, 159. 


Domnando, secretarul lui Gheorghe 
Leventis, 135. 
Donici, Andronache, vorn'c, despre 


incendiile deia Iași, 329. 

Dorna munţi, 312. 

Dorohoi, 47. 

Dositei Filitis, Mitropolitul, 95, 138. 

Drăgănescu, vezi F. Ştirbei. 

Drăghici, Manolache, postelnic, despre 
evenimentele din 1821, 128, 183, 
185, 188-%.190, 192, 193, 195, 312. 

Drăgășani, bătălia dela, 302, 306, 
307, 313. 

Dri cult, Ed., 335, 341, 347, 349. 

Drugänescu, Dumitrache, j aharnic, r.- 
comandat ispravnic la Târgoviște, 
267. f 

Duca, Constantin, comandant în armata 
lui Ipsilanti, 148, 193, 185, 242, 
305; la Iaşi, 128; la Ploesti, 256; 
oamenii lui, 288. 

Dudesti,în Bucareşti, 291 ; paroïia, 64. 

Duelner, casa lui, din Iaşi, 329. 


Dumi:ru Basarabof, sfântul, moaște, 
252. s 

Dumitru, Sf., m-re din Craiova, 40. 

Dunărea, 6, 22, 27, 28, 35, 43. 43, 68, 
94. 95, 97, 111, 112, 115, 123, 124, 
128, 131, 137, 198, 208, 217, 224, 
229, 239, 241, 251, 252, 258, 264, 
269, 273—275. 325; hotar al Ţării 
Românești, 351. 

Duncea, Gheorghe, prieten cu Tudor, 
71, 73, 74. 

Durak, V. Gh., preot, 138. 


E 


Ecuterin: II-a a Rusiei, planuri, 119; 
244. 

Egipt, 69. 

Egup, Baçs-besli, Aga, 331. 

Elada, 21, 247, 252. 

Elena, Impărăteasa, chipul ei pe dra- 
pelul Eteristilor, 186. 

Eliade, P., 67. 

Elisabeta, “Țarina Rusiei şi întreprin- 
derea lui Ipsilanti, 125. 

Emerit, M., 38, 59, 65. 

Emin-Aga, Hagi, supraintendent in 
timpul ocupatiei, 330, 331. 

Enescu, Iancu, vătaf, 153. 

Engleci, 42. 

Enuy, Hagi, mare negustor craiovean, 
şi Tudor, 85, 134, 135, 267, 274, 313. 

Epaminonda, 181. 


Epir, 182. 

Erbiceanu, C., 95, 96, 97, 184, 186, 187, 
192, 304, 312, 314, 319, 320—322, 
324, 325. 


Eteria, 3, 12, 13, 16, 18, 20—23, 26, 29, 
109, I115—I18, 120, 121, 123, 126, 
127, 131, 135, 136, 139, 143. 171, 
177, 180, 182—184, 189, 206, 240, 
241, 246, 254, 319; planuri, scopuri, 
122, T24, 130, 147, 148, 159, 167; 
Sava si, 130, 286, 287; Tudor şi, 4, 
101, 115, 135, 143, 217, 233, 246 
282, 286, 292, 294, 300; membri, 
sefi, 138, 157, 170, 181, 220, 225, 
233, 256, 259, 263, 349, 356. 


www.digibuc.ro 


Elerişii, 5, 14, 16, 28, 120, 127, 135, 139 
157, 171, 180, 188, 190, 193, 194, 
211, 217, 241, 244, 312 ; exces, jafuri, 
234, 255; rechizitii, 184; boerii şi, 
187, 191; în Bucovina, 314; duși la 
Constantinopol, 315; ia Focşani, 
240 ; la Nucet, 305; trec Oltul, 306; 
la Secu, 314; la Turnu-Rosu, 308; 
la Trg.-Neamt şi Fălticeni, 313; 
în Moldova, 311, 313, 321; în Ţările 
Româneşti, 325, 263; {Tudor şi, 15, 
115, 136, 137, 293, 298, 300, 301; 
Ruși, şi, 312; dezavuarea, Ţarului, 
250; Turcii şi, 309, 317. 

Eujrosin, Ieromonah, rudă cu Tudor, 72. 

Europa, 109, 214, 337. 

Europeni, 330. 

Evacuarea Principatelor de Turci, 330, 
332. 

Evrei, 13, 248, 329; negustori, 42, 45, 
66; pângăresc cadavrul Patriarhului 
de Constantinopol, 210; contribuţii 
pentru Ipsilanti, 242; în serviciul 
Turcilor, 30. 

F 

Fanar, 30, 123; Grecii din, 158, 339; 
arestarea preotilor greci din, 210. 

Fanariot, regimul 29. 

Fanariofi, 12, 13, 27, 32, 51, 59, 62, 65, 
248, 258, 279, 336; Tudor şi, 276, 
277, 282; Poarta şi, 335, 356, 

Farmache, Ioan, căpitan în armata lui 
Ipsilanti, 115, 134, 163, 177, 287; 
Tudor şi, 292, 298, 299; comandant 
al gărzii domneşti, 139; în casele lui 
Bellio, 231; însărcinat cu ordinea 
în capitală, 164; plecarea la Bucu- 
resti, 176; la Constantinopol, 315; 
la Coțofeni, 168 ; la Curtea de Argeș, 
308, 313; la Piteşti, 256, 289; la 
Secul, 191, 314; moartea lui, 315. 

Făcăeni, 64. 

Fălciu, judeţul şi Turcii, 324. 

Fălciu, oraş, magazie turcească la, 324. 

Fălcoianca, Fălcoianu,(Elena Cornescu), 
104, 105, 106, 108, 111. 

Fălticenii, pârjoliti de Fteristi, 313; 
atacați de Turci, 313. 


389 


Fetisiam, stâncă, 131. 

Filimon, Ioan, istoric grec, 5, 7, 14, 
120, 123, 126, 128, 130, 286; despre 
încercarea de fugă a Mitropolitului 
Dionisie, 253 ; despre Tudor (Domnt, 
263 ; despre omorirea lui Tudor, 300. 

Filipescu- Vulpe, Alex., mare logotăt, 
225; eterist, 129, 263; rămas la 
București, 261, 262; mare vistier,. 
24, 139, 226,229, 230, 253, . 67; 282, 
închis, 269; Tudor și, 138, 224, 267, 
268, 269, 270, 272, 276, 277, 
vornic, 4. 

Filipescu- Buzatu, casa lui, 311. 

Filipescu, Constantin, 40. 

Filipescu, Dinu, 262. 

Filipescu, Gheorghe, vornic, 83, 177. 

Filipescu, Grigore, vistier, membru al 
comitetului provizoriu de ocârmuire 
157; la Braşov, 173, 221. 

Filipescu, Iordache, eterist, 39, 129; 
plecarea la Braşov, 173, 221. 

Filipescu, Mihai, despre evacuarea 
Țării Româneşti, 332. 

Filipescu, Nicolae, mare agă, 262. 

Filipopol, 243. 

Filitti, I. C., 3, 18, 36, 40, 47, 49, 50, 
51, 55, 58, 115, 116, 134, 191, 227, 
351, 354. 

Fleifthhackl, 1on Hakenau, consul au- 
striac la Bucuresti, 46, 53, 54, 64, 
79, 106, 109, 110, 112, 116, 130, 135, 
140, 146, 158, 169, 170, 177, 218, 
227; despre Sutu 116, 128; despre 
scrisoarea de dezavuarea lui Ipsi. 
lanti, 250, 251; despre proclamația 
lui Ipsilanti către Tara Românească, 
256; despre Tuder, 246; despre 
procalmatia lui Tudor, 274; despre 
omorirea lui Tudor, 299; despre 
pandurii lui Tudor, 255; despre 
dușmănia dintre boerii mari si mici, 
352; pleacă din București, 262; 
la Braşov, 221. 

Florescu, Axa Manolache, se întoarce 
dela Braşov, la Bucureşti, 262. 
Florescu, Mihail, boer muntean, la 

Constantinopol, 355. 
Focșani, 40, 66; Ipsilanti la, 173, 177, 


283; 
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186, 240, 241 | boerii strânși la, 191} 
Cantacuzino atacat de Turci, la 194] 
Cioban-Oglu spre, 304; împrejuri- 
mile sub Turci, 327 ; congresul dela, 
350. 

Fotino, Alee, notabil grec, bănuit de 
complicitate cu Suţu, 201. 

Fotino, Ilie, 5, 11, 27, 75 114, 126, 127, 
151, 171} despre întrevederea Ipsi- 
lanti-Tudor, 245, 263; etc. passim. 

Francezi, 42. 59. 

Francisc, Impărat, la Iaybach, 227. 

Franța, 134, 213 ; raporturi:e cu Poarta, 
211 ; înțelegerea austro-engleză, 216 ; 
împotriva politicii ruseşti, 244 j pen- 
tru aplanarea conflictului ruso-turc, 
348; mandat de restabilirea ordinei 
în Spania, 348. 

Frânci, 207. 

Freywald, inginer al lui Tudor, 284. 

Fruntelată, căpitanul Im Tudor, despre 
Tudor, 294. 

Fundäteanu, boer, jefuit de Arnäuti, 
177. 


G 


Gabrovo, oraș, 148. 

Galaction, episcop de Râmnic, 134. 

Galata, mânăstire la Iaşi, 121, 322; 
incendiată, 329. Ipsilanti la, 179, 
180. 

Galatis, Nicolae, la Petersburg, 121. 

Galaţi, 42, 46, 66, 120, 183, 193, 200, 
2197 Vasile Caravia, guvernator la, 
x190; Eteriștii la, dela, 191, 240; 
Turcii la, 184, 194, 304, 331. 

Galeuţi, 98. 

Galiţia, trupe ruseşti, în, 123. 

Garbrecht, gravură de, 9. 

Găeşti, Fterişti prin, 305; Iordache 
prin, 176; Tudor la, 289, 290, 294: 
Turci la, 306. 

Gdrzi civice, în Bucureşti, 271. 

Găzdaru, D., 263. 

Gândeşti, parohie, 64. 

Gârbea, Dumitru, vechilul lui Tudor, 
vätaful dela Cloşani, 79, 8i, 97, 139, 
142, 150, 162. 


Geartopol, boer în tribunalul de jude- 
care a lui Tudor, 299; Ipsilanti în 
casele lui, 251. 

Geniz, cavalerul de, 56; despre armata 
lui Tudor, 255. 

Gerrinus, G. G., 117, IIQ, 120, 121, 
122, 123, 124, 128, 199, 305, 313. 

Germania, obiecte manufacturate pentru 
Tärile Românesti, 46. 

Germani, 59; la Bucuresti, 330. 
Gheghen-Aga, Hagi, chehaie în Princi- 
pate, 310. , 
Ghelmegeanu, Vasile, căpitan în oastea 

lui Tudor, 296. 

Ghencea, Has-buluc-lasd, 134, 1631 
la Chehaia-bei, 306; la Coțofeni, 
166 j la Golești, 290 j la Ploesti, 177] 
în mahalaua Tabaci, 310; Tudor 
şi, 90, 229, 298, 299; omorirea lui, 
301, 310. 

Gheorgache vezi Iordache. 

Gheorghe, fiul Dinei, sora lui Tudor, 73. 

Gheorghe al IV-lea regele Angliei, vizi- 
tează Hanovra, 215. 

Gheorghe Moraitul, dragomanul 
Pini, 5. 

Gheorghe, Sf., biserică în Bucureşti, 
93, 230, 287, 

Gheorghe, Sł., pe steagul armatei lui 
Tudor, 260. 


lui 


Gherardozlu, căminar, ispravnic la 
Targoviste, 254. 

Gherasim, episcop de Buzäu, 224. 

Gherasim, episcop de Roman, 191; 


la Secu, 313. 

Gherghel, Stefanachi, căminar, 192. 

Ghica, Alecu, boer, muntean eterist, 
129; spre Brașov, 173, 221. 

Ghica, Aurel, din carcelaria lui Ipsi- 
lanti, 138. 

Ghica, Costache, ban, socrul lui N. 
Giogoveanu, 104, 107—109. 

Ghica, Grigorie, ban, 39; membru al 
comitetului provizoriu de ocârmuire, 
157) spre Braşov, 173, Domn al 
Moldovei, 36; la Constantinopol, 
3551: Domn în Tara Românească, 
253, 336, 356; intră în Bucureşti, 
332 ; cere eliberareapandurilor închişi 
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la Constantinopol, 308; casa lui, 
25, 242, 249. 

Ghica, I., 98, 110, 115, 135. 

Ghica- Vodă, stradă în Iași, 329. 

“Ghiță Haiducul, trimis la Constanti- 
nopol, 308. 

Giani, la Cotroceni, 253. 

-Gianib, în conflictul ruso-turc, 347. 

Giuscd, Isaia, vicarul Mitropoliei din 

laşi, 320. 

-Gigâvtu, căpetenie de volintiri, 97. 

Girardin, Saint-Marc de, 62. 

-Giurescu, C. C., 9. 

“Giurgiu, 253, 303, 304, 341 ; Caitnacamii 
la, 221; paga dela, 279, 281; Tudor 
si pașa dela, 282—285. 

Giuvara, Iamandi, căpetenie de Arnă- 
ufii 159. 

“Glogova, Tudor administrator la, 74. 

-Glogoveanu, Elenco, soţia lui Nicolae 
G., 104, 105, 106. 

“Glogoveanu, Ioan, boer din Craiova, 74. 

“Glogoveanu, Nicolae, clucer, ispravnic 
de Mehedinţi, 74, 8r, 82, 84, 87, 
103, 105, 107, 108, 110, 111, 113,159. 

-Golescu, C., 57, 62, 67. 

“Golescu, C-tin., mare vornic, logofăt, 
262; rămas în, București, 263; la 
Braşov, 269. 

„Golescu, Dinicu, logofät, 50, 56, 62; 
eterist, 12 ; față de Alecu Vodă Suţu, 
39; casele lui, 269, 292. 

“Golescă, Iordache, mare vornic, 135; 
despre boerii rămaşi în Bucureşti, 
261 ; despre Tudor, 263. 

«Golescu, Nicolae, mare logofăt, 262; 
rămas în, Bucureşti, 261, 263; îr- 
chină Bucureştii lui Chehaia-bei, 
304; la Constantinopol, 355. 

"Golești, 16, 297, 298; Tudor la, spre, 
290, 293—295 ; 299. 

"Golia, m-re din Iaşi, sub ocupaţia 
turcească, 320; arde, 329. 

Gall, Karl, corespondent de presă în 
Buc., 184, 284. 

“Golowkin, coute, reprezentantul oficial 
al Rusiei la Viena, 343. ` 

Golumbeanu, Dumiirache, al doilea sop 
al Balaşei, 84. 
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Gordon, ambasadorul Angliei la Viena, 
341. 

Gorj, judeful, 71, 73, 100, 312, 
150, 159. 

Gottwald, Joseph, 29, 120. 

Govora, via lui Tudor, 85. 

Grädisteanu, Scarlat, mare logofăt, 262 ; 
rămas în București, 231; 263; epi- 
statul casei lefilor 267. 

Greceanu, Ioan, boer moldovean, la 
Constantinopol, 355. 

Grecescu, Ioan, postelnicul, 79. 

Greci, 13—16, 19—20, 24—28, 30, 
50, 58—59, 89—90, 96, 110, 115, 
117—119, 124, 126—127, 134, 136, 
149, 180, 182—183, 185, 189—192, 
194, 199, 201, 205, 207, 210, 213, 
215, 231, 238, 240, 246, 251, 273, 
275, 293—294, 298, 310, 321, 339, 
341—342, 347—349. 356; negustori, 
în Principate, 45, 66, 350; Domni 
în Principate, 350; în administrația 
Principatelor, 128; boeri români 
despre, 319, 351—352 ; lui Ipsilanti, 
16, 181, 239, 241, 255, 288, 290; 
Tudor şi, 147—148, 247, 264, 280, 
292 ; uciderea lui Tudor 301 ; relaţii 
cu Turcii, 121, 123, 133, 219, 336, 
338, 340, 348; protejaţi de Ruși, 
286; şi desaprobarea țarului, 250; 
Aii Paşa si, 131 ; Metternich si, 337; 
lui Caravia, 184 ; lui Iordacdc Olim- 
piotul, 231 ; ucişi de Bimbașa Sava, 
306 ; nimiciti la Galaţi, în Muntenia, 
în lupta dela Sculeni, 304, 309, 312; 
și biserica creştină, 351; abuzuri în 
Țările Rom,, 350, 351; izgoniți din 
“Țările Rom., 351, 355, 356. 

Grecia, 116, 119, 120, 121, 186, 179—182 
185, 186* 199, 224, 228, 239, 240, 
252, 257, 308, 335, 351. 

Grigorie al Irinupolei, eterist, despre 
Turcii din Iaşi, 321. 

Gustinar, avans posturile lui Tudor, 
la, 279; panduri la, 253. 


140, 


ui 


Hafis, Ali Paşa, din Vidin, 112. 
Hagaler, Agä, în Țările Româneşti, 324. 
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Halet, Efendi, presedintele consiliului 
secret otoman, 206. 

Hangerli Nicolae, Domn, 52. 

Hangerli print, fuge în Odessa, 190. 

Hanovra, vizita regelui Gheorghe IV, 
în, 215, 340, 341. 

Hanul Armenesc, în Iaşi, arde, 329. 

Harte, pastor vice-consul al Prusiei 
la Iași, 179, 193, 319, 323; despre 
incendiile din Iaşi, 329; despre 
evacuarea Turcilor din Moldova, 331. 

Hossan-bei Siricoglu, adjutantul papei 
din Silistra, 309 ; în timpul ocupaţiei 
turcești, 331. 

Hassan-bei (Cavanos-Oglu), 332. 

Heeg, 74. 

Haupitmannsberger, 
Glogoveanu, 106. 

Härgot, Jonijà, Zapciu, 79. 

Hărvaţi (Sclavonti), 96. 

Herculane, Tudor, la băile, 82. 

Herescu, Constantin, boer muntean afi- 
liat Eteriei, 129; la Tudor Vladimi- 
rescu, 229; ginerele spätarului Gr. 

Bălianu, la Târgovişte, 253, 256. 

Herta, Turcii la, 325. 

Horezu, mânăstire, 174; 
T. V. la, 141. 

Hotin, ținut, 319. 

Hrisochefal, dascăl, agă al orașului Iaşi, 
189. 

Hristea, Grecul relaţii comerciale cu 
Tudor, 81. 

Hristu, Pancu Hagi, căpetenia oștilor 
din Zimnicea, 148. 

Hurmuzaki-Nistor, 5, 7, 24, 32, 40, 
43—46, 51, 53—55; etc. passim. 

Husi, târg, episcopiei 40. 


avocatul  Elencăi 


trupele lui 


I 


Iacovenco, 40, 261, 263, 284, 285. 

Takchitsch, Grez., 95. 

Iamandi, serdar, șef de arnäuti, 171; 
serdar la Cozia, 289. 

Tanache, căpitan, în Oltenia, 164. 

Iancu, vätaf, cu Tudorla Ipsilanti, 243. 

Iani, Bulucbașa, căpetenie de Arnäuti, 
159. 

Ianina, 343 ; Ali Pașa, la, 131, 182. 


Iași, 4, 32, 46, 50, 60, 65—66; 96. 
110, 116, 120, 128, 182, 187, 189. 
192—194, 199—200, 219, 267, 328: 
352—353, 355; caimacam în, 318; 
Vasile Caravia la, 130; Farmache la 
191; Ipsilanti la, 116, 185, 239; 
Iusuf pașa spre, 304 ; Salih pașa dela, 
314; Turcii spre, la, 183, 311—312; 


- 319—320, 322—323, 325, 330—331,. 


333 ; incendii la, 328—329, 333. 

Ibrahim, Mustafa, 94. 

Ibrc3l, 341. 

Ienciu, căpitan, la conacul lui Otete- 
leșanu, 174; executat din ordinul 
lui Tudor, 172, 175. 

Ienescu, Iene, căpitan al lui Tudor,. 
294, 295, 297; la Goleşti, 296. 

Ierarhi, sfinţii, (Colțea), biserică din- 
București, 64. 

Ierusalim, locurile sfinte dela, 63. 

Ignatie, mitropolitul Ungrovlahiei, 64, 
99, 122. 

Ilarion, episcop de Argeș, 12, 64, 89,. 
111, 129, 134; biografie, 138; re— 
fugiat la Brașov, 138; sfetnic al lui 
Tudor, 138; în întâmpinarea lui. 
Tudor, 224; la Cotroceni cu Tudor, 
138, 253, 266, 278; interpret de 
greacă la întrevederea Ipsilanti-- 
Tudor, 243—244 ; asistă la primirea. 
lui Udritzki de către Tudor, 227.. 

Ilfov, ispravnicul de, 241; judeţ al 
lui Tudor, 269. 

Iliat, Iancu, strânge voluntari la Câm- 
pulung, 256. 

Imperiul bizantin, 31, 119, 351. 

Imperiul otoman, 14, 18, 29—30, 70,. 
95, 106, 109—110, 182; creştinii. 
din 137, 202, 210, 240; şi Eteria, 
121, 338; şi Metternich, 337; şi 
Rusia, 214; mărfuri din, 273" 

Impozitele, în „,constituţia”! lui Tudor, 
273. 

Insulele Ionice, supuşi englezi din, 46.. 

Inzof, general, guvernator militar al 
Basarabiei, 185. 

Ioan, nepot de frate al lui Tudor, 73- 

Ioan Nou, sfântul, biserică dinBu— 
curești, 64, 230. 
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Ioana, mama lui Tudor, 72. 

Ion dela Broşteni, căpitan de panduri, 
308. 

Iordache, preot, 233. 

Jorga, Nicolae, 3, 6, 9, 10, 16—17, 73, 
109, etc. passim ; părerea lui d spre 
evoluţia lui Tudor 14—150. 

Iosif, episcop al Argeșului, 63 138. 

Iosif, ieromonah, rudă cu Tudor, 72. 

Iova, polcovnic, nepotul lui Iordache 
Olimpiotul și Tudor, 134, 139 140; 
la Täntäreni 152; la conacu' lui 
N. Otete'eşianu, 174; ex cutat de 
Tudor, 172, 175. 

Ipalios, aghoitantul lui Ipsilanti, 131. 

Ipsilanti, Alexandru, 4, 6, 16, 22, 26, 
38, 40, 49—50, 58, 75, 88, 100, 115, 
127, 131, 134, 148, 165, 171, 173, 
183, 198—200, 229—230, 240, 245, 
247, —249, 251—252, 255, 259, 262, 
264, 277, 280, 290, 292, 298, 313, 
349; si Eteria, 121, 123—125, 225; 
Tarul dezavuează mișcarea lui, 24, 
187, 203—205, 229, 249, 282; şi 
Turcii, 208, 284 ; în Tara Rom. ; 22, 
217, 245, 318; reorganizează Tara 
Rom., 256—257; alcätueste un cod 
militar, 254; despre numirea Dom- 
nilor și conducerea Principatelor, 
349; privelegiile lui, 273; Aşeză- 
mântul lui pentru raporturile dintre 
țărani şi proprietari 35—36; şi 
impozite, 255 ; faţă de-plângerile lo- 
cuitorilor, 254 ; stăpânirea lui; 269; 
armata lui, 271; în Moldova, 126, 
147, 177, 179, 181, 184, 193, 335; 
raporturi cu Tudor, 16, 18, 25, 133— 
134, 225, 228, 239, 243—248, 251, 
269—270, 288, 291, 295, 299—300 ; 
spre, la Bucureşti, 220—221. 224, 
226, 231, 239, 261; ocupă Breaza, 
Câmpina, M-rea Sinaia, Câmpulung, 
254; inspecție la Câmpulung, 256, 
289; la Chişinău, 127, 130; la Co- 
lentina, 242, la Cotroceni, 271; la 
m-rea Cozia, 307, 309; în lupta dela 
Drăgășani, 307; la Focșani, 240; 
la Găeşti, 289 ; la Iaşi, 20, r79 185— 
186, 219; trece Oltul, 306; ocupă 
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m-ri în Oltenia, 269 ; la Piteşti, 306; 
la Tloesti, 241; trece Prutul, 20, 
116; la Râmnicul Vâlcii, 306—307; 
la Roman, 239; la Târgovişte, 189, 
245, 250—251 ; 253, 288, 305; des- 
veleste mitropolia din Târgoviște, 
254 ; în Transilvania, 308; la Värä- 
şti, 241; moare la Viena, 308; şi 
Pancu Hagi Hristu, 148; și Sava, 
243, 287; si Strogonof, 209, 287; 
întâlnirea cu Suţu, 180 ; în casa lui 
Grigore Ghica, 242, 249 ; proclamaţii, 
128, 138, 180, 241, 247, 257, 274; 
corespondența, 95, 123, 130, 182, 
204, 247—248, 250, 293, 301, 310. 

Ipsilanti, Constantin, domn în Mun- 
tenia, 32, 75, 95—97, 124, 167; 
dispoziții de ale lui, 275; castelul 
lui, 322, 

Ipsilanti, Elisabeta, mama lui 
xandru Ipsilanti, 125. 

Ipsilanti, Gheorghe, fratele lui Ale- 
xandru Ipsilanti, 179; la Câmpu- 
lung, 256; întrevedere cu Tudor, 
292. 

Ipsilanti, Nicolae, fratele lui Alexandru 
Ipsilanti, 179, 256, 290, 292, 305- 

Irinupolea, 321. 

Isaia, Arhimandritul, vicarul Mitropo- 
liei din Iaşi, şi Turcii, 322, 

ISaiev, general rus, 95, 97. 

Ismail, 312, consfătuire eteristă la 
115, 126; hotărîrea pentru isbuc- 
nirea răscoalei, 133, 

Istrate, ceauş, arestarea lui, 155. 

Istrati, Gavril, paharnic, 192. 

Italia, Austria, şi, 214, 337; răscoala. 
din, 125, 201 ; combaterea spiritului 
în, 215; unificarea, 3. 

Lupca, 80. 

Tusuf, aga, 112—113; 318; spre Iași, 
303, 304. 

Ivanciu, egumen sârb, în Valea Muerii, 
309. 

Izvoranu, Constantin, 5; pregăteşte 
casă de găzduire lui Ipsilanti, 241; 
despre întrevederea Ipsilanti-Tudor, 
244—245 ; despre pandurii lui Tudor, 
255; despre boerii fugiţi la Braşov, 


Ale- 
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261 ; despre căpitanii lui Tudor, 297; 
despre atutudinea lui Tudor față de 
Greci, 292, etc., passim. 


J 
Jianu, Ioniţă, pitar, 267, 283. 
K 


Kamerinos, delegatul Eteriei la Petcrs- 
burg, 131. 

Karagheorghe, 95; întrevederi cu Le- 
ventis, 121. 

Kiew; Karagheorghe la, 121, Ipsilanti 
la, 125. 
Kinturiotis, 

Pisa 122. 

Kinopsi, Ioniță, conducătorul cance- 
lariei lui Ipsilanti, 138; la Cotro- 
ceni, 253. 

Kirdjali, şef de bandă, 94. ” 

Kiriac, stolnicul, destituire, 274. 

Kirlian, baron de Lagenfeld 104, 109. 

Kisselef, 126. 

Klinger, Franz, german dezertor din 
Transilvania, 151. 

Kogälnireanu, Mihail, părerea lui despre 
revoluţia lui Tudor, 12, 34, 61. 

Köprüli, Ahmei, mare vizir, 30. 

Korneasca veri Cornescu. 

_K reuchely, consulul Prusiei la Bucureşti, 
64, 45, 137, 139, 143, 152, 158, 323, 
324; despre starea orașului Bucu- 
resti, 220; despre comportarea Tur- 
cilor la Bucureşti, 318 ; despre incen- 
diile din Ţările Românești, 330. 

Kreftiescu, Ortopan, scriitor al cance- 
lariei lui Ipsilanti, 138. 

Kuhn, 124. 

Kursid, Pașa, silictarul lui, la Con- 
stantinopol, 343. 


Lazar, din Hydra; la 


L 


ZLhovary, Ch. G., 68. 
Lahovary G., I., 148, 218. 
Lainci, schit, 103, 162. 
Langenjeld, vezi Kirl'au. 


Langeron, conte, general, guvernator 
al Odessei, 32, 56, 59, 185. 

Lantz, Ioseph, 104. 

Lascaris, Mihail, 6. 

Lassanis, eterist, la Iaşi, 120, 128, 
185; la Sava, 243; în Transilvania, 
308. 

Lauvengon, F. G., preceptor în familia 
lui Al. Suţu, 42, 45, 57, 60, 67, 66, 
76, 88, 260, 292, 299; despre Tudor 
(Domn), 263; despre panduri, 270. 

Laurian (August Treboniu), pärerea 
lui despre revoluţia lui Tudor, 13. 

Laybach, 182, 201, 212, 250; congresul 
dela, 146, 147, 181, 202, 213, 251, 


337: 
Läcusetanu, P., 73. 
Lebzeltern, ambasadorul Austriei la 


Petersburg, 123. 

Lejeune, 42, 66. 

Lens, Filip, postelnic, sluger, (-uin- 
choult), 262, 330 ; la Constantinopol, 
355- 

Leonida, 181. 

Leova, 312. 

Leventis, Gheorghe, dragom anul consula- 
tului rusesc, eterist, 120—121, 135, 
250, 253. 

Lhéritier, M., 335, 347, 341, 349.7 

Ligne, print de, 62. 

Linchoult, vei Lens. 

Lipsca, 45, 

Lipscani, negustori mari, 66. 

Lisabona, 201. 

Lom Palanca, Turcii prin, 303. 

Londra, 345—346; şi Austria, 337; 
pentru evacuarea Principatelor, 216. 

Lungu, B., 335, 341, 346. 

Lupu, condicar din Craiova, 74; vezi 
Dionisie L. 

Lützow, conte, 207, 211—122, 339. 


M 


Mac, Michael, medic englez, 69. 

Macedonia, 131, 257. 

Macedonski, Dimitrie, căpitan al lui 
Tudor, 24, 125, 140, 152, 164, 218, 
280, 298, 259, 302; si Tudor, 135, 
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286—287, 291, 294—295, 299; în 
București, 167, 260; în plaiul Clo- 
anilor, 150; căpitan la Iordache, 
297 ; la Pitești, 306; la Slatina, 174; 
la Strehaia, 152; la Tismana, 302, 
308; cerut de panduri comandir, 
298. 

Macedonski, Pavel, frate cu Dimitrie, 
85, 115, 143, 280; intermediar între 
boieri si Tudor, 165; misiunea sa la 
Tudor şi Dimitrie M. 164. 

Madgearu, V., 45. 

Madrid, dezordinile din, 201. 

Mamul, m-re din Oltenia, Turcii, în, 
306. 

Maniu, A., 9. 

Manolache, vornicul Craiovei, 61. 

Manolescu, Aga-Persianul, 96. 

Manu, notabil grec, bănuit de complici- 
tate cu Suţu, 201. 

Manu, Ioan, vistier, plecarea spre 
Brașov, 173. 

Manu, vornic, rămas în Bucureşti, 261 — 
—263. 

Manu, spătarul, închină lui Chehaia-bei 
Bucureștii, 304. í 

Manu, căpetenie în armata lui Al. 
Ipsilanti, 242, 305. 

Marea Mediterană, transporturile de 
grâu din M. Negarä în, 30, 217. 

Marea Neagră, transporturile de grâu 
din, 211, 348. 

Marghioala, Domnița, pentru elibe- 
rarea lui Grigoraș Sturdza, 190. 
Marinescu, Neagoe, şi Dumitrache 

Protopopescu, 233. 

Masaniello, revoluționar italian din 
sec. XVII-lea, 88. 

Masinca, fata lui N. Glogoveanu, 104, 
106—108, III. 

Matei Basarab, boerii din vremea lui, 
despre Greci ca Domni, 350. 

Mavro, Nicolae, la Braşov, 173 221. 

Mavrocordat, Alexandru, Domn al Țării 
Românești, 29, 40, 116, 143, 246. 

Mavrocordat, Constantin, Domn, 31, 
34—35, 38, 48—49, 58. 

Mavrocordat, Nicolae, Domn în Mol- 
dova, 29. 
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Mavrogheni, Nicolae, Domn, 93, 116; 
case dela cismeaua, 243. 

Mavrodol, Iancu, casele lui, 299. 

Mărcuţa, Sava la m-rea, 287. 

Mărgineni, Tudor, la, 292. 

Mehedinţi, judeţul 71—73, 79, 83, 85, 
94, 112, 142; arendași din, 150; 
ispravnici de, 84, 104, 152, 154 ; pan- 
durii din, 159, 308 ; țăranii din, 150. 

Mehemet, Ciuciuc, la Iaşi, 331. 

Mehemet, Selim pasa, seraschierul dela 
Silistra, în Muntenia, 303, 319, 355. 

Meimar-Başa, arhitectul Curţii dom- 
neşti, 267, 284. 

Mendelsohn, Bartholdy, istoricul Ete- 
riei, 117—119. 

Merişescu, Ion, 83. 

Merisescu, Lajcu, 83. 

Mesunescu, Pârvu, martor la uciderea 
lui Tudor, 300. 

Metternich, Cancelar, 116, 123, 
299, 235, 239; şi Principatele româ- 
nesti, 338, 341; 344; intervenții 
româneşti la, 275 ; boierii către, 279; 
părerile lui despre revoluţia lui 
Tudor, 149; față de revoluțiile dia 
Spania şi Italia, 125; față de Greci, 
337; faţă de ofensa adusă Bicericii, 
210; şi Țarul, 215, 251; pentru 
mnținerea păcii între Turci si Ruși, 
337—338; în aplanarea conflictului 
dintre Turcea si Rusia, 340, 342— 
346, 348—349. 

Mihai-Vodă m-rea din Bucureşti, 
cerută de Tudor, 259. 

Mihăilă, căprar, omul de încredere al 
lui Tudor, 81, 139. 

Mihali, Delibasa, căpetenic de Arnăuţi, 
159, 163, 166, 229; la Chehaia bei, 
305, la Golești, 290 ; la Ploesti, 117; 
în mahalaua Tabaci, 310; la Tudor, 
298 ; omorîrea lui, 301 ; 310; isacciul 
agenției austriace dela Silistra, 283; 
la Sibiu, 306. 

Milanovich, Mladen, sârb eterist, retras 
în munţii Dornei, 312. 

Miliția naţională, 93. 

Miloradovici, gencral rus, 75, 97, 100. 

Miltiade, 181. 


202, 
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Miltitz, C., von, 126 ; către regele Prusiei 
158; raport, 256, 318, 323. 

Minciaki, consul general al Rusiei, 135. 

Minea, Ilie, 34. 

Mitrofan, Ieromonahul, rudă cu Tudor, 
72. 

Mitropolia din Bucureşti, venit, 64; 
ocupată de Tudor, 253 ; 261 ; ocupată 
de Turci, 305 ; m-re în Buc., cerută 
de Tudor, 259. 

Mizil, 193; Al. Ipsilanti la, 241. 

Moangă, Vasile, ispravnic de Olt, 154, 
277; Samesul județului Gorj, 141. 

Mogoşoaia, moşie la, 220. 

Mola, Aga, 97. 

Molajoni Giuseppe Maria, despre Tudor 
(Domn), 263. 

Moldova, rîu, 43. 

Moldova, 12, 29, 32, 40, 41, 43, 46, 47, 
49,55, 57, 58, 61, 69, 95, 96, 100, 136 
149, 183, 186, 187, 189, 192, 193, 
194, 198, 205, 206, 207, 211, 219, 
250, 312, 332, 341, 345, 355; Domn 
pământean în, 280, 356; caimacam 
în, 318; comandantul militar al, 
193; măsurile de ordine ale guver- 
nului din, 191; Eteriștii în 311, 313; 
administrația Eteriştilor din, 190; 
soborul din împotrivia mitropoli- 
tilor greci, 350; legături cu Tara 
Românească, 277; boerii mici din, 
împotriva hotăririi bosrilor din 
Brașov, 353; boerii mici din, împo- 
triva celor mari; 352; Ipsilanti în, 
22, 127, 164, 177, 179, 199, 200, 335; 
voluntari din, pentru Ipsilanti, 251; 
soldaţi strânși în, 194. Turcii în, 
195, 303, 313, 317, 319, 321, 324, 
325, 330, 331, 333; comerţul cu 
Austria și Polonia, 43, 45; starea 
țărilor din, 34, 36; ţăranii din 67; 
räzesii din 65; ocnele din, 54, pă- 
Şunilor din, 43; faptele din, 250; 
venituri din, 52, 53. 

Moldovenii, 20, 110, 139, 149, 194, 
320 ; Ipsilanti și, 181, 240; Poarta 
şi 187, 190, 356; Wittgenstein şi, 186. 

Moldo- Vlahi, 209. 

Moreea, loc fixat pentru începerea 


evoluţiei grecești, 126, 127, 199. 345 7 
dificultăţile Porții în, 204. 

Moruzi, Alexandru, Domn al Moldovei, 
32, 37, 40, 57, 273, 275. 

Moruzi, Constantin, Demn, 40; drago- 
man al Porții, 205, 207; executat la 
Constantinopol, 336. 

Moruzi, Ianachi, 40. 

Moruzi, Nicolae, dragoman al Amira- 
litätii, 207. 

Moscova şi Eteria, 123; Ipslanti la, 
125. 

Motru, mânăstire, 150, 152, 153, I6I 
168, 173; ocupată de Ipsilanti, 269; 
Aprovizionată de Tudor, 278. 

Muică, Radu, logofät al lui Tudor, 77: 
78. 

Munkács, fortăreață în Ungaria, 308. 

Muntele, plasă, 79. 

Munte, proprietăţile lui Tudor, la, 85. 

Muntele de Sus, rlaiu, 104. 

Muntenegrenii, 199; Ali Pașa şi, 131. 

Muntenia, 40, 42, 44, 52,53, 61, 95, 96, 
69, 203, 250 ; volintiri din, 93; Greci 
în, 115, 240, 309, Ipsilanti în 181, 
240; Turcii în, 303, 318, 324, 326, 
330, 331 ; protecția lui Wittegenstein 
în, 276; exportul, 45; comertul 
lemnului, 43; mosnenii în 65; pos- 
tele din, 250. 

Muscali, 98. 

Muscel, judet, 306 ; sub Ipsilanti, 251, 
oameni rechezitionafti din, 254. 

Mustafa, Cara, 95. 

Mustafa, Efendi, tälmäciul pasei din 
Vidin, 139. 

Musulmani, 30, 138, 201. 

Muzhar-Aga, 31. 


N 


Nani, casa fraţilor, 85. 

Napoleon I Bonaparte, 66, 117, 131. 

Natamenia, casa unde avea Tudor 
cârciuma, 82. 

Naum, vezi Râmniceanu. 

Neamţ, 192. 

Neapole, 88; revolutia din, 127, 201; 
arhivele de Stat din 3. 
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Nectarie, Mitropolit, 63. 

„Neculce, Ion, împotriva Grecilor, 350, 

Negel, Şerban, boer moldovean, afiliat 
Eteriei, 129. 

Negotin, 98. 

Negri, Caimacam, membru al Eteriei, 
170, 197, 304; la Bucureşti, 169; 
strală în Iaşi, 329. 

Negri, Petrache, ban. 191. 

Negr:s, Theodor, negocieri cu Sârbii, 
121, la Iași, 120, ; la Pisa, 122. 

Nemţi, 45, 66, 94, 106, 301 ; în trupele 
lui Iordache Oliinpiotul, 231. 

Nenciulescu, mare vornic de poliţie, 
rămas în Bucureşti, 261, 262 ; închis, 
269, 

Nesselrode, conte, ministrul de externe 
al Rusiei, 123, 126, 210, 280; cores- 
pondența cu marele vizir, 178, semna- 
tarul pasportului lui Ipsilanti, 179; 
despre Strangford, 347. 

„Nicolae, Sf., mânăstire din Iași, 329; 
sub ocupaţie turcească, 320. 

Nicolae I, Țarul Rusiei, intervine pentru 
Ipsilanti, 308. 

„Nicolaescu, St., 93, 97. 

Nicolaevici, Al, comandantul Bul- 
garlior din oastea lui Tudor, 291, 
294, 295, 302. 

Nicolau, Răducanu, corespondent de 
afaceri al lui Tudor, 80, 83, 85. 

„Nicolicescu, Paul, la Ciovârnisani, 151; 
arestarea lui, 155. 

Nicolopulo, Ioan, funcţionar al con- 
sulatului rus, 134; şi d2zavuarea 
Eteriei, 250. 

Nicolae, pasalele dela 163. 

Nicosios, Panuiotacki, zis Murusi, 30. 

Nistor, Ioan, 7, 24, 43, 45, etc. passim, 

Novaci, plaiu al lui Tudor, 268, 269. 

Nubia, 69. 

Nucet, ciocnire între Greci şi Turci, 
305. 

Nuri, Aga, la București, la Tudor, 281. 

0 

-Oarcă, Ion, căpitan al lui Tudor, 153, 
295 ; la Drăgăşani, 302, 327; Tudor 
şi, la Golesti, 295. 

Obilești, Turci la, 287, 504. 
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Obrenovici, Miloş, 121, 127, 130, 131, 
205. 

Occa, societate secretä, eteristä, 120. 

Ocnele Mari, Tudor la, 141. 

Odessa, 109, 120, 121, 193, 214, 215, 
250,251 ; şi Eteria, 119, 126; Grecii 
din, 125, 185; Greci refugiaţi la, 
336; fuga lui Suţu la, 199, 207; 
trupe dela, pentru Ispilanti, 240, 
312. 

Olimpiotul, Iordache, căpitan, 16, 23 
28, 90, 109, 115, 120, 125, 135, 139, 
140, 143, 163, 177, 230, 253, 312; 
la București, 176; la Coțofeni, 166, 
168 ; la Curtea de Argeş, 308, 313; 
în ținutul Dornei, 313; la Drăgășani, 
307; la Golești, 290 ; la Pitești, 256, 
289, 302, 306; la Slatina, 176, 221; 
apără mânăstirea Secu, 313 ; si Sârbii, 
121, 130; şi Solomon, 153, 293; în 
întâmpinarea lui Ipsilanti, 177; şi 
Tudor, 90, 115, 131, 134, 139, 169, 
171, 229, 263, 290, 29I, 292, 298, 
299, 309, 301 ; şi căpitanii lui Tudor, 
295, 297; şi Turcii, 307, 164, 237; 
moartca lui, 314. 

Olt, judeţ, al lui Tudor, 269. 

Oit, rìu, peste, dincolo, judeţe, despre, 
5, 27, 53, 96, 99, 112, 135, 140, I41, 
159, 161, 173, 176, 272, 289, 292, 
302, 306. 

Olteni, biszrică în București, Arnăuți 
în, 311; mahala în Bucureşti, 31c, 

Oltenia, 4, 16, 21, 23, 27, 28, 71, 75, 
77, 83, 94, 95, 97, 98, 101, III, 112, 
163, 173, 178, 308, 352; guvernare, 
352 ; revoluţia în 115, 133, 134, 155, 
201> plecarea lui Iordache, Far- 
mache şi Ianache, 164; sub ocupaţie 
austriacă, 93, plecarea lui Tudor, 
în, 139; funcțiunile lui Tudor în, 
136; sub Tudor, 25, 154, 245, 269, 
289; pandurii din, 49, 278; volintiri 
din, 93, 97, 277; mânăstiri din, 246, 
278, 284 ; Turcii în 23, 176, 303, 306. 

Oltenii, 136, 150 ; proclamația lui Tudor 
către, 147, 148. 

Opran, Ghiţă, 139; împrumută ben’ 
lui Tudor, 267. 
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Orășanu, Geani, stolnic, sfetnicul lui 
Tudor, 138,2 53, 

Orfano, comandant eterist, 193; în 
calea Turcilor la Nucet, 305. 

Orşova, 80, 81, 83, 85, 107, 139, 151. 

Orşova Nouă, 112. 

Orșova Veche, 111. 

Osman-Bazargic, la Ipsilanti, la Co- 
lentina, 243. 

Osman-Paçsa, în Țările Româneşti, 
324 ; şi ordinul de evacuarea Turcilor 
din Moldova, 331. 

Ostrov, 139. 

Ostroveni, 82, 

Oteteleșanu, clucer, 142. 

Oteteleșanu, conacul dela Beneşti, 22. 

Oteteleșanu, Dinicu, ispravnic, 141, 151. 

Otetelesanu, Iordache, 174, 175; casa 
lui 173. 

O etelesanu, Nicolae, 174. 

Otetelisi, localitate, 175. 

Ott, Moritz von, inginer al lui Tudor. 

Ojetea, À., 128, 143, 158, 181, 182, 199, 
200, 205, 207, 208, 280. 


P 


Pades, proclamația dela, 4—5, 16, 19 
135, 138, 144—145, 147, 222, 231— 
232, 236, 263, 265; T. Vladimirescu 
la, 142, 151. 

Pagé, consul francez, 135. 

Pageni, Sat, 73. 

Panaitescu, P. P., 95. 

Panduri, semnificația şi etimologia 
cuvântului, 93. 

Pangal, Nicolae, 96—97. 

Pantelimon, Sf., m-re din Iaşi, 329. 

Papa, vistierul, fratele lui Tudor, 73, 
152 ; ispravnic de Olt, 272; la Cov- 
stantinopol, 308. 

Papacostea, Victor, 7, 126—127, 175, 
263. 

Papasoglu, 
Tudor, 9. 

Papazoglu, Dimitrie, maior, 300. 

Parant, agent francez, în Principate, 
despre neînfelegerea dintre boeri si 
Greci, 350. 


editor al litografiei lui 


Parganiofi, 182. 

Paris, 345—346. 

Passavovilz, despre Domnii Greci la 
pacea dela, 350. 

Pasvan-Oglu, paşa din Vidin, 94, 130. 

Patmos, 130. i 

Pavel, vezi Papa. 

Pavli, Andrei, bancher, 185. 

Păpuşoiu- Vodă, porecla lui Mihai Sutu, 
68. 

Pătrășcanu, Lucrețiu, 34. 

Pătru, Logofăt, omul lui Glogoveanu, 
82. 

Pârscoveanu, Stefan, susținut de boieri 
pentru a fi ales Domn, 350. 

Peloponez, 126; răscoala Grecilor din 
131, 210. 

Pendedeca, sol al lui Ipsilanti la Iasi, 
128, 185, 193—194; la Târgoviste, 
189. 

Peninsula Balcanică, 4, 29; trupe 
din, în armata turcescă, 340. 

Pera, 30. 

Percofciali, vezi Iusuf aga. 

Perreuos, comandantul armatei din 
Epir, 125; la consfătuierea dela 
Ismail, 126. 

Perthusier, 42—43, 45, 57, 59. 

Pesta, Tudor, la, 107:. 

Pestel, corespondentul contelui Kis- 
selef, 126, 179, 186. 

Pestrijul, Dinu, 153. 

Petersburg, 122, 130, 149, 180, 186; 
farul Alexandru la, 213; delegatul 
Eteriei la, 131; Curtea dela, 197; 
Curtea dela P. în chestiunea greacă, 
214; şi întrevederea dela "Hanovra, 
341. 

Piatra, 192. 

Piemont, revoluția din, 127. 

Pignot, informatorul lui Samurcas. 
dela Viena, 167. 

Pini, Alexandru consul rus, 5, 23—24, 
48—39, 64, 68, 86, 100, 109, III, 157 
—158, 171, 177, 199, 218—219, 225— 
226, 250 corespondenţă, 198, 201— 
202 ; Ipsilanti și, 116 ; 200 ; scrisoarea 
de dezavuare a lui Ipsilanti, 249 ; față. 
de Domnul Alecu Suţu, 128; T. 
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Vlad'mirescu şi, 135; 129—140, 
148, 178, 182, 217; pleacä din Bu- 
curesti; 227, 262; la Braşov, 221; 
memoriul boierilor adresat lui, 234. 

Pisa, 169; adunare cteristă, 122. 

Pisani, Andrei, consul rus la Iași, 121, 
188, 323; la Wittgenstein, 186; 
Strogonof si, 187. 

Pitești, 16, 27, 66, 140—141, 176, 253— 
254, 256, 288, 290—291, 302, 3c5— 
306; Iordache la, 289, 302; Ipsi- 
lanti la, 289, 305—306; Tudor la, 
25, 90, 140, 245—246, 256, 287, 299. 

Plesuva, apă, 84—85. 

Plevna, asaltul, 97. 

Ploesti, 178, 193; moşia orașului, 40; 
Ipsilanti la, 241; voluntari pentru, 
256; Iordache, Delibașa Mihali şi 
Ghencea, la, 177. 

Plumbuita, la m-rea, 287. 

Poarta Otomană, 10, 13, 18, 26, 29, 
31—32, 43, 54, 62, 95, 100, 103, 
111—112, 126—2127, 130, 138, 140, 
169, 171, 199, 206, 211, 213—215, 
229—230, 295 318, 342; arzuri, 
memorii, către, 4—5, 135, 146—147, 
171—172, 188, 252, 278; Austria 
si, 203; conflictul cu Ali Pasa din 
Ianina, 131, 182; relaţii cu Rusia, 
158, 200, 205, 215, 250, 338—339; 
Tudor si, 37, 149, 197, 228, 274, 289; 
despre Fanarioti, 335, 356; relatii 
cu Principatele, 30, 190, 198, 204, 


208—209, 338—339; 349—350, 
355—357; Comerţ, 42, 212, 356; 
despre mănăstirile închinate, 356. 


Pobrata, m-re, 321. 

Podul-de-Pämänt, 330. 

Podul Mogoșoaei, bariera, 243, 310, 330. 

Podul Roșu, la Iaşi, 180, 328. 

Podul Târgului de Afară, 135. 

Podul Vechiu, 329. , 

Poenaru Petrache, secretar al lui 
Tudor, 111, 138. 

Poiana Hofeascä, via lui Tudor, 84—85. 

Polonia, comertul cu Moldova, 43. 

Polonezi, 59, 62. 

Pomeris, eterist, 189. 

Pompiliu, Eliade, 59. 

Popa, Gheorghe' 77—78. 
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Popa, Ioniţă, preot din Cerneti, 84. 

Popescu, Chiriac, căpitan al lui Tudor, 
62, 89, 115, 145, 171, 175, 243, 288, 
309 ; despre Al. Ipsilanti, 307 ; despre 
Tudor, 290—291, 294—295; passim. 

Popescu, M., 71, 107—108, 110, 143, 
146, 151, 159, 168—170, 184—185, 
187, 219, 221, 229, 231, 242, 246, 
250, 263, 284, 314. 

Popovich, agent austriac în Bucureşti, 
107, 171. 

Popovici, Fota, 139; împrumută bani 
lui Tudor, 267. 

Poroiânu, sames la Craiova, 154. 

Porter, R. Ker, 65. 69. 

Posa G., despre omorîrea lui Tudor, 300. 

Pouqueville, 210. 

Prahova, 220; judef, 241; mosnenii 
din 38; sub Ipsilanti, 251; oameni 
rechizitionafi din, 254. 

Prej- a, localitate, 71, 73. 

Principatele române, 31—32, 34, 40— 
43, 45, 47, 53, 57—59, 61, 66, 106, 
110, 120, 123, 727, 135, 150, 227, 
338, 357 ; turburări și dezordini, 188, 
193, 200, 202, 203—204, 209; nu- 
mirea Domnilor în, 216, 339, 341— 
342, 344, 348—350, 355; Turcii şi, 
187, 206, 211—212, 214—215, 229, 
241, 330—331, 333, 339, 342—343, 
346, 348—349, 355, Rusia şi, 252, 
340; Metternich si, 338; Ipsilanti 
şi, 180. 

Prisäceanu, Bărbuceanu, 155. 

Prodan, Hagi, căpetenie de Arnăuţi, 
134, 140, 159, 163, 230, 253, 302; 
si Tudor, 168, 170, 174, 286—287, 
291, 294—295 ; şi căpitanii lui Tudor, 
297; cerut comandir de panduri, 
298—299; la Piteşti, 306; la Tis- 
mana, 3c8. 

Prokesch-Osten A., istoric, 100,116—117 

147, 182—183, 197—198, 200, 
202, 204—206, 208—210, 212, 215, 
335, 337—348. 

Protopopescu Dumitrache, logofăt, 138, 
154—155, 175—176, 233. 

Protopopescu, Meijä, fratele lui Dumi- 
trache, 233. 

Protopopul, mahala în Bucureşti, 310. 
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Prusia, 137, 158, 213, 218, 276, 287, 
305, 319, 323, 343; $i Rusia, 216; 
si Turcia, 211; pentru aplanarea 
conflictului ruso-turc, 345, 348. 

Prut, 12, 26, 43, I21, 123, 136, 
188-189, 

203, 219, 240, 266, 312, 342, Ipsi- 
lanti trece, 20, 116, 125,179, 184—r85 

Pușkin, 94, 116, 239. 

Putna, 324. 


R 


„Raab, Ioseph von, consulul Austriei la 
Iași, 179, 180, 184, 188, 189, 191, 
323. 

Racoviţă, C-tin, Domn, 31, 40, 41. 

Racoviţă, Dimitrie, senior vornic, 39. 

Racoviţă, spătarul, 39. 

„Racoviţă, Ştejan, Domn, (1764), 40. 

Răducanu, vezi Nicolau. 

Radu-Vodä, m-re, în Bucureşti, 260, 
283; ocupată de Turci, cerută de 
Tudor, 259. 

Rădescu, Antonie, 77, 78, 134. 

Radescu, Ghiţă, 77, 78, 134. 

Rafjenel, despre Tudor, 263. 

„Rahova, 98, 112; Turcii prin 303. 

Raicevich, 42, 52, 61, 66. 

„Raimondi, dragomanul lui Harte, 179, 


324, 329. 
Rajewski, A. N., 116, 239. 
Ralet, Costache,  clucer, ispravnicul 


județului Mehedinţi, 154. 

Ralet, Isac, m-re vornic, 79. 

„Rally, Doctor, 110. 

Ralu, domnita, fiica lui Caragea Vodă, 
56, 179. 

Rasy, Nicolae, cäminar, 129. 

Raybaud, 245, 246, 263, 295, 300. 

Räscanu, Iordache, căminar, 190; la 
Constantinopol. 355. 

Râmnic, judeţ, 239. 

Râmmniceanu, Naum, 5, 26, 56, 73, 79, 
89, 96, 98, 99, 100, 134, 147, 149, 
150, 164, 167, 170, 171, 223, 225, 
252, 255, 259, 261, 262, 263, 266, 
283, 299, 350, 351. 

Râmnicul-Sărat. Turcii în, 327. 

Râmnicul- Vâlcii, episcopul de, 63, 64 


263, 352 ; Ipsilanti la, 289, 305—308 ; 
Solomon la, 293; Tudor la, 253. 

Râșca, m-re, prădată de Turci, 320. 

Recordon, F., 57. 59. 

Regep-Paçsa, din Ada-Kale, 77, 83, 111, 
112. 

Reinhard, Doamna, sotia rezidentului 
francez din Principate, 62, 66, 69. 

Reis-Ejendi, 198—200, 209, 214, 249; 
si Eteria, 211 ; despre rumirea Dom- 
nior şi eva?uarea Principatelor, 
339, 341; despre conferința dela 
Viena, 347 ; si Lord Strangford, 342 ; 
si extrădarea transfugilor, 206, 341. 

Renan, Ernest, 6. 

Rhigas, Constantin, din Velcstino, 109, 
116; la Viena, 117; şi Turcii, 127. 

Rizo-Neroulos, I., postelnic, 39, 137, 
157, 179, 180, 239; la Braşov, 262; 
la Sculeni, 127; despre Tudor, 263. 

Rizo, Teodor, şi Suţu, 201. 

Rizu, Grigore, prefect la Botoșani, 190. 

Robescu, Barbu, 83. 

Rogolele, frații, 83. 

Roman, 312; episcopul de Roman, 
191, 313; Ipsilanti la, 186, 239. 


„ Romanați, 14. 


Romini, 13, 18, 20, 94, 98, 129, 134, 
228, 234, 246, 274, 312; din Tran- 
silvania 66—în cadrul trupelor lui’ 
Iordache Olimpiotul, 231; Ipsilanti 
față de, 240 ; lui Tudor, 255 ; părerea 
lui Rhigas despre, 117; şi Wittgen- 
stcin, 275; şi lurcii, 328. 

România, 59, 67, 120, 292. 

Roset, Vasile, vornic, 54. 

Rosetti, Dracachi, boer moldovean, 313. 

Rosetti, Radu, 34, 47, 51, 65, 94. 

Rosetti-Roznovanu, Iordache vistier, 
eterist, 129, 154, 184, 188, 311, 322: 
330; despre lupta dela Sculeni, 312. 

Rosetti-Roznovanu, Nicolae, vistier al 
Moidovei, 129. 

Rosetti, stradă la Iași, 329. 

Roșii, ceată în Tarä, 49. 

Roçul, Dumitru, pandur, 308. 

Rucăr, 309. 

Rumelia, 131, 204; oști turcești din, 
304. 
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Rusciuc, 341; Posa din, 112; Caima- 
camii la, 318; reşedinţă 
fanarioți, 279. 

Rusia, 4, 6, 18, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 
29, 32, 33, 45, 61, 80, 87, 95, 96, 97, 
100, 109, 116, 131, 135, 136, 137, 148, 
163, 164, 168, 170, 180, 184, 187, 
188, 195, 197, 198, 201, 202, 204, 
207, 213, 241, 250, 305, 312, 323, 
355 ; şi Eteria, 27, 119, 122, 123, 180, 
181, 182, 183, 205, 236, 244, 250, 
251, 262, 263, 281; exträdarea 
transfugilor, 206, 212, 341; şi Ipsi- 
lanti, 124, 203, 224, 242, 244, 246, 
251, 257; relafii cu Principatele, 
43, 129, 167, 177, 199, 210, 217, 252, 
275, 304, 340, 344, 350; fafä de 
revoluțiile din Spania și Italia, 
125; şi Sfânta Alianţă, 214; la 
congresul dela Laybach, 337; Tudor 
Si, 74, 85, 100, 147, 274, 301 ; relaţii 
cu Turcia, 128, 158, 200, 211, 213, 
214, 215, 216, 243, 251, 266, 303, 
336—349. 

Ruşii, 6, 16, 22, 28, 69, 72, 79, 96—88, 
103, 135, 139, 140, 167, 169, 215, 
219, 262, 284, 339; şi Eteria, 129, 
230, 286, 312, 349; şi Ipsilanti, 239, 
244; relații cu Principatele, 32, 59, 
129; Tudor şi, 77, 226, 266. 

Russet, Ghenadie, 191. 


pentru 


S 


Sabar, rîu, 253. 

Sabarul de Sus, plasă, 272. 

Sachelarie, Gh., 45. 

Sahib-Aga, 112. 

Salif Efendi, 
Silistra, 306. 

Salih-Pașa şi pastorul Harte, 323; la 
Iași, 320; la Secul, 314. 

Sallos, general rus, 97. 

Salonic, 6. 


adjutantul pasei din 


Samoil, Sf., mânăstire din Focşani, 40. 
Samurcas, Constantin, vornic, caimacam 
al Craiovei, 4, 23, 56, 61, 78, 99, ICI, 
103, 140, 159, 167, 168, 17c, 13, 
174, 177, 219, 222, la Braşov, 221; 
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cor.spond' nță, 148, 169, 218 ; eterist, 
129; nrgocicri cu Sârbii, 121 ; relaţii 
cu Tudor, 134, 135, 137, 138, 141. 

Samurcas Iancu, caimacam la Craiova, 
169; eterist, 170; r'latii cu Turcii, 
275. 

Sanda, fata Dinei, sora lui Tudor, 73. 

Sandagiu, sat, 177. 

Sardinia, navigaţie pe Marea Neagră, 
348. 

Sava, Bimbaşa, căminar, 28, 126, 138, 
241, 245, 253, 267, 278, 310, 313; 
biografia, 130 ; la Bevedere, 270; 
la Cozia, 309; la Goleşti, 290; la 
mânăstirea M irgineini, 287; se înă- 
tärcste în mânăstirile Pluinbuita și 
Märcuta 287; la Târgoviște, 287; 
în mahalaua Tabaci, 310; la Mitro- 
polie, 252, 260, 261; Albanezi de 
ai lui, 221; şi Eteria, 115, 120, 130, 
286, 287, 301, 309, 310; şi Ipsilm ti 
286, 306, 310; Si (Chehaia bii, «92, 
306, 309, 310; şi Turcii, 286, 287, 
301, 310; relaţii cu Tudor, 27, 115, 
243, 248, 260; 286, 287 291; în- 
särcinat cu ordinea Capitalei, 164, 
259, 270; omorîrea lui, 30I, 310. 

Sava, Sf., biserică, în Bucureşti, 115. 

Sava, Sf., mânăstire dîn Iaşi, 320. 

Săcueni (judeţ), 254. 

Sărăria, stradă în Iaşi, 329. 

Sârbii, 94, 97, 117, 152, 162, 275, 293, 
352 ; Ali Pașa şi 131 ; în Eterie, 230, 
312 ; în armata lui Ipsilanti, 239, 309; 
în armata lui Tudor, 248, 288; răs- 
coala împotriva Turcilor, 95, 121, 
199 ; din “Țările Româneşti, izgonire, 
351, 355. 

Scanavi, notabil grec, 201. 

Scheia, parohie, 64. 

Schina, Ioan, 199, 207. 

-Scriban, August, 314. 

Scujo, vezi Skuffo. 

Sculeni, Ipsi'anti la, 127; 179; lupta 
dintre Turi şi Ftrsti, 311, 312; 
Pisani la, 186. 

Secuienii, judif, 51. 

Secul, mânăstire 191; lupta dela, 313, 
314; Eteristii la 317. 
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Seiz-Cara, 303. 

Sekeris, 120. 

Semendria, 121. 

Serai, 31, 33. 

Serbia, răscoală, 95, 127, 257; coope- 
rarea cu Bulgaria, 130. 

Severin, moara lui Tudor, la, 85. 

Sibiu, 169, 307; refugiați la, 221, 306, 


334, 352. 
Sicilii, cele Două-, 158, 201, 214, 280, 
348. i 


Silictar-bei, 309, 327. 

Silistra, 267, 287, 331; întâriri, 275; 
bo.ri români la, 355; eteristi trimişi 
la, 309, paşa s:raschierul din, 219, 
282, 283, 292, 298, 303, 306, 310, 
311, 319, 325, 327, 330, 341. 

Silistra-Valesi, vizir, 286. 

Simion, cäpitan, 269, 288. 

Sinaia, mânästire, 254. 

Sinesti, 322. 

Sion, sinior, 267. 

Siret, 43, 192. A 

Skuphas, Nicolae, din Arta, 119, 120. 

Skuffo, atendasul postelor din ambele 
Principate, 129, 242, 250. 

Slatina, 174, 289 ; Tudor spre, la, 173, 
155, 176, 221. 

Slătineanu, Gheorghe, vornic. 

Siătineanu, Iordache, vornic, 224, 262, 
269. 

Sliven, 243. 

Smaranda, domnitä, fiica lui Caragea- 
Vodä, 56. 

Smârdan, 93. 

Smirna, 46. 

Solomon, po'covnic, 6, 97, 153, 166, 
241 ; biograf a, 23, 98, 100, 153, 176; 
Ș. Tudor, 176, 293, 294; la Ceret, 
300 ; la Râmnic, 293 ; la Sibiu, 306; 
însărcinat cu paza O teniti, 159, 285. 

Spania, 207; revo'uţia din, 125, 201; 
navigaţie pe Mar a Neagră, 348. 

Spiridon, Sf., mânăstire din Iași, 320. 

Stanciu, Abagiul, r.latii cu Tudor, 81. 

Starea economică a Țărilor Român»sti 
în timpul ocupaţiei turcești, 324, 
325, 326. 

S/avăr, Iancu, s rdar în s'ujba Turci- 
lor, 190, 319, 353. 


Stäncesti, în Moldova, 192. 
Stâncești, mânăstire din Oltenia, 
Stânca, castelul dela 312. 

Stern, A., istoric, 124, 181, 335. 

Stoian, căpitan, 93. 

Strangford, ambasadorul Angliei la 
Constantinopol, 211, 317, 332, 347, 
348; în aplanarea conflictului ruso- 
turc, 340, 341, 342, 343, 346, 347; 
scrisoarea de dezavuare a lui Ipsi- 
lati, `50; și Principatele, 336, 339; 
päräs.$t: Constantiuopoiul. 347; la 
Lucureşti, 347: la Viena, 347. 

Sträjesti, mânăstire din Oltenia, 306. 

Strambeanu, Vasile, creditor al lui 
Tudor, 85. 

Stréhaia,mânästire, 112, 138, 152, 161; 
Tudor la, 154. ui 

Strogonof, baron, însărcinat cu afaceri 
al Rusiei, la Constantinopol, 1or, 
110, 168, 182, 183, 199, 200, 203, 
204, 206, 207, 208, 209, 211, 212, 
215, 229, 338; şi Grecii, 205; si 
Ipsilanti 182, 250, 287; şi scrisoarea 
de dezavuare a Țarului, 249; şi Pini, 
198, 218; și Pisani, 187; Românii 
şi, 252, 275, 276; ultitnatul către 
Poaträ, 214; pleacă dela Constanti- 


306. 


nopol, 337. 
Sturdza, Dimitrie, boer moldcvean, 12, 
313. 


Sturdza, Elisabeta, cälugärita, 313. 

Sturdza, Grigore, boer moldovean, 
afiliat Eteriei, 129, 190. 

Sturdza Ioan Sandu, Domn a! Mol- 
dovei, 331, 336, 356; la Botcsani, 
190 ; la Constantinopol, 355; afiliat 
Eteriei, 129. 

Sturdza, Petrache, spătar, 190, 192. 

Sturdza-Scheianu, D. C., 31, 34. 

Suceava, 193. 

Suleiman Aga, Hagi, şeful trupelor 
turecşti din Anatolia, 318. 

Suleiman- Pașa, din Belgrad, 112. 

Sulicţi, 182, 199. 

Summerers, Francis, 
englez în Principate, 46. 

Surdul, Constantin, 97. 

Sutu , Alexandru, Domn al Țării Rom. 
4, 5, 11,21, 33, 38, 39, 51, 56, 88, 115, 


consul general 
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116, 128, 129, 131, 134, 135, 137, 138, 
147, 161, 273, 275; r.porturi cu 
Samurcas, 167 ; constitue un comitet 
provizoriu de ocârmuire, 157; moar- 
tea lui, 140, 141; Doamna lui, 220. 

Suțu, Mihai, Domn al Moldovei, 68, 
100, 116, 130, 186—190, 201, 206, 
208, 317, 319, 335, 3.6, extră- 
darea lui, 212, 341; corespondența, 
182, 183, 200, 202, 204; în Austria, 
341; relații cu Ipsilanti, 128, 164, 
18c; şi Poarta, 200, 207, 338; şi 
Tudor, 148—149; Dcam:a lui, 170, 
184. 

Suţu, Nicolae, candidat là domnie în 
Principate, 158, 336; la Odessa, 
199, 207. 

Svorişte, cătun, 192. 


5 


Santurile, moşie, 177. 

Serban-Vodä, han în Bucuresti, 230. 

Serban-Vodd, mânăstire din București, 
287. 

Serbänestii Domnești, în jud. Olt, 166, 
289. 

Şerbăneşti, mânăstire din Oltenia, 306— 
307. 

Șiştov, 94, 148. 

Ştefan Filosoful, profesor la şcoala 
domnească din Iaşi, 190. 

Ştefan, Sf., mânăstire din Iaşi, 379. 

Ştefănică, Căminar, 272. 

Stefulescu, Al., 73. 

Stirbei, Fotache 
vorric, 


(Drăgănescu), 
262—63. 
Ştirbei, Ioan, mare vornic, 262. 


mare 


T 


Tabaci, mahala în Bucureşti, 310. 

Talpa, localitate, 176. 

Tancoigne, consul francez la Bucureşti, 
328, 332. 

Tatargic, calitate, 97. 

Tatiscef, cavaler rus, la Viena, 343— 
46, 348. | 

Tătari, 330, 332, 341. 
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Tăutul, Ioan, ban, 191, 351, 354; la 
Constantinopol, 355. 

Tâmna, localitate, 154. 

Târgovişte, 26—27, 38—40, 176, 252, 
255—56, 269; Ipsilanti la, 25, 225, 
241, 245, 249—251, 253, 263, 288, 
305 ; ispravnic de, 254, 267; Mitro- 
polia din, 254, 300; Sava la, 287; 
Tudor, la, 28, 292, 293, 299: Turci 
la, 306. 

Târgovişteni, 39. 

Târgul Cucului, în laşi, 329. 

Târgul-de-Ajarä, în Bucureşti, 

Târgul-de- Jos, la Iaşi, 329. 

Târgul-de-Sus, la laşi, 329. 

Târgu-Jiu, 103, 150, 162; prădat de 
pasvargii, 95; Tudor la, 140, 141, 
143, 154 

Târgul- Neamţ, 313. 

Târgul Sării, la Iaşi, 329. 

Târnava, oraş, 148. 


330. 


Tecuci, târg, 40, 187, 304. 

Tecuci, judeţ, 324. 

Teleajen, râu, 177 220. 

Teleajen, piaiu, 268—69. 

Teleorman, județ, 269. 

Temperley, Harold, istoric engliz 213. 

Teodor, Tiron, Sf., 93, 260. 

Tepaldo, doctor, caimacam al Craiovei, 
122, 140. 

Tepelena, localitate, 131. 

Thercsienstadt, 308. 

Thrasybul, 181. 

Thurrheim, contesă, 124. 

Tiberiu, împărat romar, 56. 

Tilsit, 46. 

Times, 203. 

Timis, 38, 44. 

Tipaldi, vezi Tepaldo. 

Tismana, mânăstire, 94, 112, 142— 
43; 159, 162 ; Ipsilanti la, 269; Mace- 
dorski la, 302, 308; Tudor la, 140, 
150—151, 278. 

Titeşti, 39. 

Tolstoi, contci, 201. 


` Topală, sat, 95. 


Topci-Basa, 07. 
Topolog, 78. 
Torino, 263. 
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Transilvania, 38, 44, 74—75, 103, 121, 
151, 326, 328; fugari din Ţările 
Românești în, 212, 254, 261, 305, 
308, 327; iobagii din, 40; Ipsilanti 
în, 307; Românii din, 66; Tudor 
în, 74. 

Trautmannsdorff, 123. 

Trei Ierarhi, bis:ricä din Iaşi, 20, 185, 
sub ocupaţia turcească ; bo:ri închiși 
la, 191--92. 

Treisfetite a d, Arhimandritul, 190. 

Trenck, baron, 93. 

Tricupis, autor grec, 5, 110. 

Triest, 126—127; Rhigas la, 117. 

Tsakalof, Athanasie, conducător ete- 
rist, 119—120. 

Tschitsrhigof (Ciciagof), Paul, amiral 
68, 98. 

Tübingen, 109. > 

Turcii, 4—5, 13, 16, 20, 23—24, 28—31, 

2, 48, 51, 54—55, 62, 68—69, 
73. 77—78, 85, 93—97, 101, 104, 
109, 116, 121, 127, 130, 131, 138‘ 
275, 178, 181, 188, 190—191, 193, 
206, 208, 210—212, 219—220, 252, 
257, 262, 275, 277, 290, 298, 304, 
310, 335, 337, 340, 344, 350; dela 
Ada-Kalé, 83 111; la Bräila, 187; 
la Bucuresti, 263, 266, 318, 330, 
332; la Cä'ärasi, 275; la Cleanov, 
306; la Cozia, 309; la Daia, 275; 
la Drăgășani, 302, 307; Eteristii 
şi, 240, 309, 315, 320; şi Fazar'otii, 
335—336 ; la Focşani, 194—195 ; la 
Galaţi, 184, 194, 219, 304; la Iași, 
183, 312, 319—323, 329; şi Ipsi- 
lanti, 124, 250, 284; în Moldova, 
186, 311, 317, 319, 321, 324, 331; 
în Muntenia, 317, 326; la Obilesti 
si Copăceni, 287; în Oltenia 176, 
306; la Rîșca, 320; relatii cu Rusia, 
13", 266, 303, 342, 347 ; lui Sava, 
311, 313; relaţii cu Sava, 286, zor, 
399—10; la S'eu, 313—14; la 
Secuieni, 312; la Stânra, 312; r2- 
lativ cu Tudor, 27, 137, 147—148, 
217, 236, 244, 249, 253, 266, 275, 


278, 281—285 ; 288, 292—293, 301; 
relații cu Țările Rom., 18, 32, 128, 


187, 209, 246, 251, 266, 299, 300, 
303, 309, 324,—325, 327—328, 330— 
333, 336, 342, 343, 340. 


Turcia, 26, 43—44, 69, 163, 199, 204, 


213, 215, 217—218, 325; Austria 
si, 307; relatii cu Rusia, 205, 214, 
216, 266, 336—339; conflict între 
Rusia și, 211, 213, 214, 215, 251, 
339—341, 343—349; Tudor și, 236; 
refuză să participe la conferința dela 
Viena, 347. 


Turnu- Roșu, 307—308. 
Tutova, judeţ, 324. 


F 


Tapu, Barbu, căpitan, 176. 


Tara Românească, 5, II, 12, 26, 29, 


35, 42, 46, 48, 49, 53—55, 57—58, 
83, 88—89, 98, 110—I1I, 115, 127, 
130, 136, 144, 149, 157, 158, 199, 
201—202, 206, 208, 226, 228, 233, 
243, 247, 256, 263, 266, 273, 284, 
291, 304, 345, 350; adunarea Gre- 
cilor în, 207; Arnăuţii din Tran- 
silvania şi, 327; boerii din, 319, 
352, 353, 355; conducători ai Ete- 
riei, 101, 309; comerțul, 352 ; Divan, 
351, 352; Domn pământean în, 
280, 356; Ipsilanti în, 22, 217, 224, 
240, 249, 257, 271; legături între 
Mo'dova şi, 277; reforme, 352; 
coalominium Tudor-Ipsilanti în, 251, 
318; Turci în, 275, 317, 325, 330, 
332—333, 341; țăranii din, 67. 


Tara Ungurească, 80, 83. 


Țările Românești, 5, 23, 29—31, 46, 110, 


116, 126—127, 181, 185, 197, 199, 
212, 219, 326, 349; bo:rii din, 3.6, 
351, 353, 354; comerțul, 44—45; 
Domniîn, 336, 351 ; Eteristi din, 315; 
populația în sc. XIX-lea 41; 
Rușii şi, 95, 244; Turcii în, 208, 303, 
325, 327—28. 


Țuin'ăreni. în Oltenia, 152, 153, 166— 


169, 173, 233, 278. 


Tigani, 34, 53, 59. 194; Turcii şi, 328. 
Tigænzsti, sthit, 178, 220. 
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ŇU dritzky, cancelar al agenţiei austriace, 
169, 227, 230, 246, 279, 286, 310, 
311, 327; la, despre, Tudor, 171, 
229, 243, 278, 287, 301. 

Ungro-Vlahia, 120. 

Ungureni, 36, 150. 

Urdäreanu, Ioan, căpitan al lui Tudor, 
295, 296; despre Tudor, 294; uci- 
derea lui, 172, 294, 296—98. 

Ureche, Alexandru, clucer şi sames de 
Piatra, 192. 

Ureche, V. A., 5, 133, 192, 195. 

‘Urieanu, Barbu, căpitan din oastea 
lui Tudor, 296. 


Yy 


V adulat, localitate, 176. 

Valahi, 139. 

Valachia, 29, 41, 42, 45, 47, 57, 58, 61, 
76, 79, 96, 100, 146, 147, 223, 224, 
225; Mare, 292; Mică, 73. 

Valea Muerii, lângă Rucăr, 309. 

Vanghele, han la Iaşi, 328. 

Varlaam, Monahul, rudă cu Tudor, 72. 

Varlam, Constantin, ban, 99. 

Varşovia, 213. 

Vasile, Tufecci başa, eterist, 312. 

Vasilescu, 135; 

Văcărescu, Barbu, 36, 
Constanfinopol, 355. 

Văcărescu Gheorghe, cäminar, 150. 

Văcărescu, Iorgu, căminar, 141, 142. 

Văcărescu, Nicolae, boer muntean, 
eterist, 129, 133, 166, 167, 171, 253, 
256; vornic, 162, 163, 262. 

Vălenii-de- Munte, 178. 

Vărăşti, lângă” Că'dăruşani, 241. 

Vâlcea, județ, 140, 141. 

Vâlcea, ispravnicul de, 272. 

Vârnav, ispravnic, 192. 

Värtanu, Ghiţă, 97. 

Virtosu E., 3, 6, 10, II, 12, 14, 79, 135, 
260, 262, 267, 269, 281, passim, 

Velco, 130. 

Vellarà, Alecachi, vezi Vilara. 

Venedict, starețul 


313, 314. 


157, 173; la 


mânăstirii Secul, 
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Veniamin, Mitropolitul Moldovei, ete- 
rist, 20, 21, 184, 185, 321, 
Chehaia-bei şi, 320; corespondenţa, 
164, 267; fuge, 188, 319. 

Verona, congresul dela, 337, 347, 348. 

Vidin, 68, 73, 95, 07 112, 131, 275, 
306, 341; paşa din 94, 139, 103, 
202, 219, 285, 303; Tudor şi paşa 
din, 282, 291 ; căpetenii de panduri 
decapitati la, 308. 

Viena, 45, 6I, 104, 105, 106, 167, 197, 
203, 210, 341; congresul dela, 103, 
108, 109, 110; conferința dela, 
pentru aplanarea conflictului ruso- 
ture, 343, 346, 347; Eteria la, 118; 
Ipsilanti la, 308; trupe pentru Ipsi- 
lanti, dela, 240; şi Principatele, 216, 
337, ; Rhigas la, 117; Strangford la, 
347 ; Tatiscef la, 345 ; Tudor la, 103- 
IIO, II5. 

Viisoreanu, Barbu, stolnic, comandir 
de panduri, 81, 97, 142, 152, 159, 
162, 274. 

Vilara, Alexandru, 229, 274, 351 ; mare 
agă, 262. 

Vineri, S-ta, mânăstire din Iaşi, 320. 

Vladimir, SÍ., ordin, 72, 98, 167. 

Vladimir, comună, 71, 72, 73; proprie- 
tätile lui Tudor, la, 85. 

Vladimirescu, Tudor, copiläria, 71; 
originea numelui, 72, 73; familia, 
74; portretul, 71, 88; în istorio- 
grafia romantică, 13—I8; arendas, 
80, comerciant, 80, 81; vätaf de 
p'aiu, 75—79, ; catagrafia averii lui, 
85; diata lui, 80; proprietăţile lui, 
82, 85; s=veritatea lui, 294; zapciu, 
79; comandir de panduri, 93, ridică 
steagul revoltei, 208; scopul mis- 
cării lui, 28; încercări de reprimare 
a mişcării, 174, 178, 219; măsurile 
guvernului ceatral, împotriva lui, 
157—172; protasonist al politicii 
naționale, 27, 282; în conducerea 
“Țării Româneşti, 274, 318 : ia măsuri 
pentru stävilirea jafului, 271 ; armată 
si armament, 143, 242, 255, 267— 
269; 277, 278, 284, 295, 296, 306; 
și Eteria, 16, 23, 29, 115, 116, 136, 
246, 282, 286, 292, 294, 309, 501; 


222 ; 


www.digibuc.ro 


406 


Domn, 17, 26, 28, 263, 265—267, Vrana, Teodosie, 40. 

270 ; în București, 16, 21, 23, 79, 115, Vrancea, munti, 194, 313. 

128, 130, 134, 135, 137, 138, 140, Vulcan, plaiu al lui Tudor, 268, 269. 
221, 230, 253, 260, 261, 264, 265, 

270, 272, 281, 283,; la Controceni, W 

138, 248, 253, 259, 261, 262, 264, Weill, G., 335. 

276, 279, 283, 284, 286, 287, 289; Wilkinson, W., consul englez în Țările 
relaţii cu boerii, 16, 17, 19, 86, 180, Române, 29, 31, 41, 43, 46, 54, 57, 
217, 220, 223, 224, 226, 229, 231, 59—61, 67; despre comerțul Tärilor- 
234—238, 245, 259, 263, 264, 267, Române, 42. 

268, 279, 282, 294: şi Mitropolitu, Wittgenstein, general, comandant al 


din Bucureşti, 252, 269, 277: sl trupelor ruseşti, din Basarabia, 125, 
țăranii, 36, 153 154, 220, 233, 272i 134, 183, 186, 188, 203, 240, 349; 
294: şi Divanul, 267, 269, 283: intervenții româneşti la, 275, 276. 
relatii cu Ipsilanti, 18, 25—27, 133, Wolf, starostele agenției asutriace din 
148, 225, 239—248, 251, 257, 259, Bacău, 52, 61, 69, 314, 320. 


270, 288, 289, 291, 292; şi Fana-  Wiirtenberg, principii de, 118. 
riotii, 264, 276, 277, 280; şi Rusia,  Wyborne, Bargrave, 40—41, 47, 48, 57- 
100; dezavuarea de Țar, a mișcării 


lui, 24, 226; relații cu Alexandru Xx 

Filipescu, 267, 268, 272, 276, 277, Xanthos, Emanuel, la Capo d'Istira, 
282, 283; şi Hagi Prodan, 291; și 122, 125; la Ismail, 126. 
Macedonski, 259, 291; si Iordache, Xenopol, A. D., 3, 9, 20, 22, 25, 117, 
290—292, 301; Pini și, 202, 218; 145, 350; concepția despre Tudor, 
şi Sava, 248, 286, 287; relații cu a lui, 18, 19. 

Turcii, 27, 137, 147—48, 197, 198, Yy 


217, 236, 244, 249, 258, 266, 275, 
277—279, 281—285, 288, 291—293, 
295, 298, 301; corespondență și 
proclamatii 4, 14, 18, 81—83, 93, 
103, 135, 139, 144, 145, 150, 151, 
221—223, 228, 232; la Baia de 
Aramă, 151; la Bo'intinul din Vale, Zalicoglu, vezi Zalyk. 

290, 294: la Cârcinov, 294, 295; Zalyk, Gr., dragoman, 134. 

pe Ciorogâria, 290 ; şi satul Cretesti,  Zallony, M. P., 29, 31, 53. 

272; la Găeşti, 290, la Golești, 125,  Zamfirache, medelnicer, 150. 

291, 293—295; şi Moldova, 149, Zane, Gh., 13. ` 

182, 277; în Oltenia, 139, 173, 245, Zaporojenii, la Bucureşti, 330. 

269; la Piteşti, 299; la Strehaia, Zevedeni, ciocnire între Turci și 
152, la Târgovişte, 28, 292, 293, Eterişti la, 306. 

299, la Târgu-Jiu, 141; la Viena, Zilot, Românul, 89, 243, 244, 263, 267, 


Yeames, James, consul general englez 
la Odessa, 251. 
Yergheni, (Giurgiu), 341. 


Z 


103—110; arestarea şi omorirea lui, 292; la Braşov, 90; împotriva 

27, 28, 109, 170, 293, 297, 299—301. Grecilor, 350; despre înţelegerea lui 
Viahulzi, C., postelnic, 169, 246. Tudor cu Turcii, 249; despre în- 
Viașca, județ, 269. trevederea Ipsilanti-Tudor, 245. 


Vogoride, Ştefan, caimacam al Mo!- Zimnicea, 148. 
dovei, 5, 135, 197, 318, 319; la  Zoican, Nicolae, tovarăș de afaceri al 
Bucur ști, 169; relaţii cu Eteria, 170. lui Tudor, 80, 139. 

Vovidenie, mânăstire din Iași, 329. Zotu, prieten al lui Mihaloglu, 306. 


www.digibuc.ro 


BIBLIOGRAFIE SUMARÀ 


Intrucât d. Emil Viîrtosu a dat, în stud ile sale, o bibliografie amănunțită 
şi sistematică, noi ne mărgiaim să enumerăm aici, în ordire a-fabatică, cărţile 
mai des ci:ate sau citate în formă prescurtată, pentru ca cititorul să pcată identi- 
tifica mai uşcr referintele ncastre, 

ARICESCU, C. D., Istcria revolufiunii române dela 1821. Craiova, 1874. Citat: 
Aricescu, I. 

ARICESCU, C. D., Acte justificative la istcria revolufinrii remâne dela 1821. 
Craiova, 1874. Citat: Aricescu, II. 

BODIN, D., Tudor Viadimirescu (în ,,Figuri Revolutionare române” Asez. 
Cult. I. C. Brătianu). Bucureşti, 1937. 

BODIN, D., Tudor Vladimirescu în lumina izvoarelor italiene (Extras din ,,Re- 
vista istorică românä”’’, vol. XI—XII (1941—1942). 

BODIN, D., Premizele la un curs despre Tudor Viadimirescu (Ibidem, vol. XIV. 
1940). 

CANTACUZENO, G., Briefe eines Augenzeugen der griechischen Revoluticn 
vom Jahre 1821. Nebst einer Denkschrift des Fürsten Georg Cantacuztno. 
Haïl:, 1824. 

CODRESCU, TH. C., Uricariul, 25 vol. Iaşi, 1852—1895. 

COLESCU, L., Geschichte des rumänischen Stauerwesens in der Epoche der Fa- 
narioten (1711—1821). München, 1879. 

ERBICEANU, C., Cronicarii greci carii au scris despre Români în epoca ja- 
navictă. București, 1888. 

ERBICEANU, C, Istria Mit.cpoliei Moldovei şi Sucevei. Bucureşti, 1888. 

ERBICEANU, C., Ncte asupra istoriei bisericeşti a Românilor pentru secolul 
al XIX-lea. Bis. ortodoxă română, vol. XXVIII (1604). 

FILITTI, I. C., Frământările politice şi socicle în Principatele Române dela 
1821 la 1828. Aşez. Cult. Ion. C. Brătianu, 1932. 

FILITTI, I. C., Grecs et Roumains cn 1821. Extras din revista “EAAnwx& 
1924 

FILITTI, I. C., Tudor Vladimirescu. Rostul räscoalei lui. Bucurcsti 1928. 

FILITTI, I. C., Despre vechea organizare administrativă a Principatelcr române. 
(Extras din ,,Revista de Drept publice, 1934—1935). 

FILITTI, I. C., Consideraţii generale despre vechea organizare fiscală a Princi- 
Patelcr Române până la Regulamen.ul organic. (Extras din ,,Aralele 
economi-e și statistice”, 1935). 

FOTINO, ILIE, Tudor Vladimirescu şi Alexandru Ipsilanti în vevoluțiunea 
din 1821, supranumită zavera. Trad. rom. Bucureşti, 1874. 

GERVINUS, G.-G., Insurrection et rézénércticn de la Grèce. Paris, 1863. 

HURMUZAKI, EUDOXIU, Documente privitoare la Istoria Românilor. Tom. 
X, XIII, XVI, XVIII, XX, Supl. I, 3—4. 


www.digibuc.ro 


408 BIBLIOGRAFIE SUMARA 


IACOVENCO, IGNATIE, Moldcva și Muntenia dela 1820 până la 1829. In 53 
scrisori. (,,Neamul Românesc literar, An. II (1910). 

IORGA, N , Acte și jragmente cu privire la istoria Remânilor.Vol. II. București, 189€. 

IORGA, N., Un apărător al săracilor ,,Domnul Tudor” din Vlädimiri. București, 
1906, 1921, 1939 (Bibl. Steaua). 

IORGA, N., Istoria Romänilcr. Vol. VIII. Revolufionarii. Bucureşti, 1938. 

IORCA., N., Izvoarele contemporane asupra mişcării lui Tudor Vladimirescu, 
Cu un istoric al scrieri:cr asupra lui Tudor. București, 1c21. Conţine: 
Ioan Dârzeanu, Cronica revoluției din 1827. Chiriac Popescu, Memcriu. 
despr: mișcarza lui Tudor Vlad m vescu. Mihai Cioranu, Revoluția lui 
Tudor Vladimire:cu. Anonim, Istoria jefuitcrilor Ţării Românești. Citat 
ce noi sub forma: Iorga, Izvoarele contemporane, sau Iorga-Dârzeanu, 
Torga-Popescu, Iorga-Cioranu, etc. 

IORGA, N, Scrisori inedite ale lui Tudor Vladimirescu din anii 1814—1815. 
Bucureşti, 1914. (An. Acad. Rom. Seria II. Tom. XXXVII. Mem. Sct. Ist.). 

IORGA, N., Studii și documente cu privire la istoria Românilur. Bucureşti, 1901. 

L|AURENCON], F. G., Nouvelles observations sur la Valachie. Paris, 1822. 

MENDELSCOHN-BARTHOLDY, K., Die Hetairie(Historische Zeitschrift, vol. 
XVI(1866). 

OTETEA, A., Contrituticn à la Question d'Orient. Bucureşti, 1930. (Col. Etudes 
ct Recherches. Acad. Rom.). 

PĂTRĂȘCANU, L. Un veac de frământări sociale. 1821—.907. Bucur: şti, 1045. 

FERTHUSIER, CH., La Valachie, la Moldavie et de l'influence politique des Grecs 
du Fanar. Paris, 1822. 

PROKESCH-OSTEN, A., Geschichte des Abjalls der Griechen vom türkischen Reiche 
im Jahre 1821 und der Gründung des hellenischen K ônigreiches. Wien, 1867. 
Vol. I si III. 

[RÂMNICEANU, NAUM], Istoricul zaverei în Valahia (Bis. ort. rom. XXIII). 

[RAMNICEANU NAUM], Scrisoarea unui Moldovan câtre un Muntean și 
răspunsul Munteanului sau Fräfeascä fmbräfosare. (Bis. ort. rom. XIII). 

Rapoarte Consulare engleze. Vol. I—III. Acad mia română. 

RAYBAUD, MAXIME, Mémoires sur la Grèce... Avec une introduction historique 
par Alph. Raabe. Paris, 1824—1825. 

RECORDON, F., Letires sur la Valachie. Paris, 1821. 

RIZO NÉROULOS, J., Histoire moderne de la Grèce. Genève, 1828. 

URECHIĂ, V. A., Istoria Românilor. Revolufiunea lui Tudcr Vladimirescu 1821— 
1822. Tom. XIII. Bucureşti, 1co1. 

VÎRTOSU, EMIL, Tudor Vladimirescu. Glose, Fapte, Docum'n!e noi (1821). 
Bucureşti (Casa Scoalelor). 1925. Bibliogratie. 

VÎRTOSU, EMIL, 1821. Date și Fapte noi. Bucureşti, 1932. (Azes. Cult. Ion C.. 
Brătianu). Bibliografie. 

VÎRTOSU, EMIL, Tudor Vladimirescu. Pagini de revoltă. Ed. I. Bucureşti, Fun- 
datia Reg. Carol I. 1936. Ed. II. 1944. 

VÎRTOSU, EMIL, Mărturii noi din viața lui Tudor Vladimirescu. Bucureşti 
(Asez. Cult. Ion I. Brătianu). 1941. 

WILKINSON, W., An account of the Principalities of Wallachia and Moldavia 
London, 1820. 

XENOPOL, A. D., Istcria Românilor. Vol. X, Ed. ,,Cartea Românească”. 
Bucureşti, 1930. 

ZALI,ONY, M.-Ph., Essai sur les Fanariotes. Marseille, 1824. 


www.digibuc.ro 


TABLA DE MATERII 


PREFAŢĂ: à se à du E eee ae & ne me ES à .. 

INTRODUCERE e e 

CAP. I. — Regimul fanarlot . . . . . . . . . . . . RE d x 
I. Instituirea regimului, 29. — II. Regimul agrar, 33. — II. Co- 
mertul, 43. — IV. Organizarea administrativă, 46.— V. Organizarea 
fiscală, 51. — VI. Clasele sociale, 57. 

CAP. II. — Inceputurile lui Tudor Viadimireseu . . . . . 


I. Mogneanul, 71. — II. Vătaful de plaiu, 75. — III. Cotta şi 
Arendaşul, 80. — IV. Personalitatea lui Tudor Vladimirescu, 86. 


CAP. III. — Tudor Comandir de panduri. . .. . . . 


I. Primele înjghebări de miliție națională, 93. — II. Pandurii în 
războiul ruso-turc din 1806—1812, 97. — III. Soarta pandurilor după 
pacea dela Bucureşti, 99. 


CAP. IV. — Tudor Viadimireseu la Viena. . . . . . . . . . . . . 5 & 
1. Motivul călătoriei la Viena, 103. — II. Succesul lui Tudor, 106. — 
III. Tudor şi Congresul dela Viena, 108. — IV. Arderea Cernețului, 111. 


CAP. V. — Eteria şi Tudor Vladimirescu . . . . . . . . . . . . 


I. Eteria lui Rhigas, 116. — II. Eteria Filomusilor, 118. — III. 
Philikhè Hetairi a, 119.—IV. Alexandru Ipsilanti şef suprem al Eteriei.— 
V. Sprijinul Rusiei, 123. — VI. Planul de actiune, 126. — VII. Rolul 
Țărilor Românești, 127. 


CAP. VI. — Izbucnirea răscoalei în Oltenia . . . . . . . . . . . . 


I. Pregătirea răscoalei, 133. — II. Tudor pleacă în Oltenia, 139. — 
TII. Proclamația dela Padeș, 144. — IV. Arzul către Poartă, 146. — 
V. Răsunetul chemării lui Tudor, m 


CAP. VII. — Măsurile guvernului central . . . . . . . ste de Dre ee 


I. Comitetul provizoriu de ocârmuire, 157. — II. Primele măsuri de 
ordine ale guvernului, 158. — III. Misiunea vornicului Nicolae Văcă- 
tescu, 162. — IV. Insărcinarea vornicului Constantin Samurcaș, 167. 
V. Cazul dela Benești, 173. — VI. Emigrarea boerilor, 177. 


www.digibuc.ro 


28 


29 


71 


93 


103 


115 


133 


157 


4 10 TABLA DE MATFRII 


Pay. 


CAP, VIII. — Mişearea eteristă în Moldova. 


I, Intrarea lui Ipsilanti în Moldova, 179. — II. Atitudinea boerilar ` 


față de Ipsilanti, 183. — ITI, Dezaprobarea țarului Alexandru, 180, — 
“IV. — Excesele Eteriştilor, 189. — V. Mişcarea națională de reacțiune 
împotriva Iiteriştilor.— VI. Iutrigile cneazului Cantacuzino-Deleanu 193. 


CAP, IX, — Marile Puteri şi răscoala din Ţările Romänesti. 


I. Măsurile Porții împotriva lui Tudor Vladimir.scu, 197. — II, iectnl 
intervenției lui Alexandru Ipsilanti, 199. — III. Dezauvarea mișcării 
lui Tudor, 201.— IV. Dezauvarea mişcării lui Ipsilanti, 202, — 
V, Reactiunea Porții, 206.— VI, Chestiunea ocupării țărilor Româncşti 
de către trupele turcești, 208. — VII. Ruperea relațiilor diplomatice 
între Rusia și Turcia, 213. 


CAP. X. — Acordul lui Tudor cu boerii. . , . , . . . . . . . . 


I, Panica şi emigrația boerilor, 217. — II. Sosirea lui Tudor lu Bucureşti, 
221, — III. Negocierile lui Tudor cu boerii, z23. — IV. Dezauvarea 
mişcării lui Tudor de către Ruşi, 226. — V. Bazele acordului, 231. 
VI, Urmările acordului. 236, 


CAP. XI. — Ale xandru Ipsilanti şi Tudor Vladimirescu. 


I, Inaintarea lui Ipsilanti spre Bucureşti, 239. — II. Intâlnirea lui 
Tudor cu Ipsilanti, 243, — III. Tara Românească sub dubla cârmuire 
a lui Tudor şi Ipsilanti, 245. — IV. Retragerea lui Ipsilanti ta Târ- 
govişte, 249. 


CAP, XII, — ,,Domnia‘f Jui Tudor. . . . s.s.s . , . , , . . . . . 
I. Intrarea lui Tudor in Bucureşti, 259. — II, Rezistența bocrilor şi 
chiriarhilor, 261, — III. Secretul lui Tudor, 263. — IV. Autori- 
tatea lui Tudor, 267, — V, Administraţia lui Tudor, 270. — VI. 
„„Revendicările poporului român”, 272. — VII. Măsuri împotriva pri- 
mejdie: turceşti, 275. — VIII. Negocierile cu Turcii, 278. 


CAP. XIII. — Sfârșitul lui Tudor Vladimirescu . . d BAe diode Dead 
I. Tudor şi Sava, 286. — II. Tudor se trage spre Piteşti, 287 — III. 
O ultimă încercare de colaborare cu Ipsilanti, 290. — IV. Intelegcrea 
lui Tudor cu Turcii, 292. — V. Priuderea si omorirea lui Tudor, 297. 


CAP. XIV. — Intrarea Lureilor în ţară şi lichidarea mişcării eteriste . . 


I. Intrarza Turcilor în țară, 303. — II. Lupta dela Drăgăşani, 306. 
III. Omorirea lu Sava, 309. — IV. Iăchidarea mișcării eteriste din 
Moldova, 311. 


CAP. XV. — Ocupaţia turcească. . . . . .. . . . . . . . . . . . 
I. Regimul ocupaţiei în Tara Românească, p. 317. — II. Regimul 
ocupaţiei în Moldova, 319. — III. Sarcinile ocupatici, 324. — 
IV. Ruina şi anarhia, 326. — V. Flaglul Inccndiilor, 328. — 


VI. Evacuarea Principatelor, 350, 


www.digibuc.ro 


179 


197 


217 


239 


259 


285 


303 


317 


TABLA DE MATERII 4il 


CAP. XVI. — Kostabilirea domniilor pământene. . . . . . . . . . . 335 


I. Negocierile dela Constantinopol, 337. — II. Misiunea lui Tatiscef 
gi conferința dela Viena. 343.—III. Congresul dela Verona, 347.—1V. 
Mișcarea antigrecească în Principate, 249. — V. Proiecte de reformă 
constilulio:a'ă 350. 


CONCLUZII, > eee 359 
RÉSUMÉ EN FRANCAIS . . ,...............,. 367 


BIBLIOGRAFIĘ SUMARĂ . . ..................  38r 


Yipärit łt atelicrele S A. R. „Cartea Românească“ din Bucureşti Calea 
Moșilor Nr 62 Reg. comerţ. Nr. 311/931 Soc. [ifov, în luna lulie 1945. 


www.digibuc.ro 


"WON © 


‘1109 pnispui “Irurrpe[A eunmoj 
NISHUMIPVJA 40PHL INISPU V.S IPUN VSD) —'I “BRI 


www.digibuc.ro 


Fig. 2.— Tudor Vladimirescu 


Tabloul votiv dela Prejna (1808). 
(După N. Iorga, Izvoarele contempcrane). 
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Tig. 3. — Tudor Vlad 
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Cab. Stampe. Acad. Rom. 


Fig. 4. —,,Domnul Tudor”? 
După un tablou în uleiu de Teodor Aman, cuinpărat de Institutul național al 
Cooperaţiei dela d. general Ştefănescu-Amza. Tabloul a aparţinut în trecut 
lui Em. Porumbaru, fost ministru de externe. E în mărime de 120 pe 80 cm. 
și se află la Goleştiîn muzeul înființat de Institutul National al Cooperaţiei. 
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Dupä C. Obedeanu. 


AMITESCU 


Fig. 5.— Tudor Vlad 


Portret de Teodor Aman, 


(Fantezist) 
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Fig. 6. — Tudor Vladimirescu (1821). 


Colecţia Lt. Col. Papazoglu 
(Fantezist). 


www.digibuc.ro 


Fig. 7. — Tudor Vladimirescu 


Colecţia Georges Olszewski 
Rditat de Casa Sander 
(Fantezist). 
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Editor M. Dim. Papazoglu. 


[Ta Fig. 8. — Slugerul Tudor Vladimirescu 


„Originalul portretului s'au găsit la un prieten al său, 


Lit. K. Danielis. Acad. Rom. 


părintele Mihai, ce au fost pe acca vreme eclesiarh”. 
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Fig. 9. — Pandurul lui Tudor Vladimirescu 


Col. Olszewsk1, reprodus după C. Obedeanu. 
(Fantezist). 
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P. M. Postemaciogiu. 


Fig. 10. — Rhigas fnsulletind pe Greci pentru libertate 
latografie. Brăila, 1890 (Fantezist). 
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Cab. Stampe. Acad. Rom. 


Fig. 11. — Alexandru Ipsilanti 


In uniformă de şef suprem al Eteriei. 
Litografie de Langlumé. 
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Fig. 12. — Schitul Lainici 
Defileul Jiului, 


Foto 


Acad, 


Rom. 
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Fig. 14.— Ménästirca Radu-Vodă. 
Gravură din secolul al XIX-lea. 
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Fig. 16. — Golești: Poarta dela intrare 
cu chioscul unde a stat Tudor. 


(Reconstruire actuală.) 
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C. Facsi ed. nat. Ea Len 7 i s “i i Cab. Stampe. Acad. Rom. 
Fig. 18.—,,Fugitivi greci din armata lui Ipsilanti” 
Litografie de I. Brodmann 
Pe planul întâiu dela stânga la dreapta : 1. Carabuli adjutant al lui Iordache ; 2. Un Suliot ; 3. Un Atenian. 
Pe planul al doilea tot dela stânga :” 4. Un Albanes; 5. Un Sârb; 6. Un Rumeliot. 
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Stampe. Acad. Rom. 


P. M. Postemalcioglu. Cab. 
Fig. 19. — Mäcelul celor patru sute hierolohiți la Drăgăşani. 
Litografie. Brăila, 1890 (Fantezist). 
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oricat de Allais. Cab. Stampe. Acad. Rom. 


Fig. 20, — Alexandru Ipsilanti 


In 1828, anul morții. 
Desen de D-na Lebreton (Acier). 
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P.M. Postemalcioglu. Cab. Stampe. Acad. Rom. 


Fig. 22. — Iordache dă foc pulberii care-l va arunca în aer la mânăstirea Secul 
Litografie. Brăila 1890 (Fantezist). 
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DE ACELASI AUTOR: 


François Guichardin. Sa vie publique et sa pensée politique. Paris, 1926. 
393 p. în 89% 


Lettere inedite di Francesco Guicciardini a Bartalomeo Lanfredini. (1530 — 
1532). Aquila, 1927, XXXV +947 p. în 80. 


Contribution à la question d'Orient. (Académie Roumaine, Col. Études et 
Recherches). Bucarest, 1930. 366 p. in 80, 


Renasterea si Reforma. Fundaţia regală pentru literatură şi artă. Bucureşti, 1941. 
359 p. în 80. 


L'établissement de la Légafion napolfaine à Constantinople. (1740). (Bulletin 
de la Section historique, Acad. Roumaine, 1929). 


Agonia Vechiului regim francez şi formarea spiritului revoluționar. „Minerva“ 
laşi, 1930). 


Războaiele religioase în Franța si triumful ideei de toleranţă. (Revista Funes 
datiilor Regale, lunie 1936). 


„Za Suppligue* de Guichardin à François Ier. (Mélanges Hauvette. Paris, 1934). 


Conceptia maferialistä a istoriei ca metodă de cercetare şi de expunere, 
(Insemnări ieşene, 1938), 


Marile Puteri şi Unirea Principatelor. (Omagiu Lupaş, Bucureşti, 1941). 
Kogălniceanu istoric. (Revista Fundațiilor Regale, Sept. 1944). 
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INSTITUTUL DE STUDII SI CERCETĂRI BALCANICE 
DIRECTOR: VICTOR PAPACOSTEA i 


APĂRUTE: 


1. N, Bănescu, Les duchés byzantins de Paristrion (Paradounavon) et de 
Bulgarie. 


2. H. Dj. Siruni, Monetele turceşti în Țările Române, 
3. H. Dj. Siruni, Armenii în viafa economică a Țărilor Române. 
4. George Longinescu, Feria. 


5. À, Oțetea, Tudor Vladimirescu şi mişcarea eleristă în Țările Româneşti 
(1821 —1822). 


SUB TIPAR: 
I STUDII. 
1, D. P. Bogdan, Glosarul cuvintelor româneşti în documentele slavosromâne. 


2. À. Camariano, /nf{uenfa spiritului revoluționar francez asupra Grecilor şi 
Românilor, 


3. Al. Bărcăcilă, Dacia. Moesia şi Tracia în opera Geografului Ravennat. 


4. Factori de unitate în viața popoarelor balcanice (in colaborare), 


II. MONOGRAFII. 


5. V. DiamandizAminceanu. Monografia oraşului Mefova (Aminciu) din Epir. 


6. Th. Trâpcea, Românii dintre Timoc şi Morava. 


III, DOCUMENTE. 


7, Victor Papacostea şi M. Regleanu, Documentele redeşteptării macedosromâne, 


8. V. Mihordea, Documente privitoare la suveranitatea otomană în Principate, 
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